KRONIKA

Vita a magyar romantika-kutatasok kérdéseir6l

A Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtudoményi Bizottsaga 1969 decemberében
vitat tartott a magyar romantika kutatasok problémairdl Barta Janos elndklete alatt. A vita-
indité referatumot Horvath Karoly tartotta, ez jelen szamunkban a tanulmanyok rovataban
olvashat6. Az aldabbiakban az elhangzott hozzaszélasokat kozoljiik roviditett formaban és a
felszélalasok sorrendjében.

Sziklay Ldszlé hozzasz6lasaban utalt S6tér Istvannak a Wellek-féle harmas definiciohoz
tett kiegészitésére, hogy ti. a romantika ismérvei kozt kell emliteniink a nemzetiséget, a mualt-
idézést és a népiességet is. Ezeknek a nyugat-eurépai irodalmakban nincsen olyan dominans
szerepiik, mint ndlunk és altalaban Kozép-Kelet-Eurépaban. Az emlitett harom jellegzetesség
mar a felvildgosodads koraban is jelen van a magyar, a lengyel, a cseh, a szlovdk, a szerb-
horvat, a roman stb. irodalmakban, szoros dsszefiiggésben a torténelmi-tarsadalmi fejlédéssel,
amodern nemzetért és a gyarmati (félgyarmati) sors ellen vivott harccal, és ez a tény az emlitett
irodalmakban szamos anal6ég vondést hozott 1étre. Ezért a felsorolt nemzetek irodalomtorténet-
irdsa nem egy esetben (igy a cseheknél és a szlovakoknal) nem is von éles cezurat a két kor
kozé, és az 1770-t61 1848-ig tarté idészakaszt a ,,nemzeti felijulds” periédusdnak nevezi,
és az emlitett harom jellemvonast elGtérbe allitva csak mint alkorszakot targyalja a felvila-
gosodast s a benne uralkodé irdnyzatokat, a klasszicizmust és a szentimentalizmust egyfel6l,
— és a romantikat masfel6l. Ezzel kapcsolatban Sziklay parhuzamot von Jan Kollar és Voros-
marty m(ikodése kozott. Mindkét iré kortars és ugyanabban a varosban, Pesten él, mindketten
a ,,régi dicsOséget” élesztgetd nemzeti epika mivel6i, de mig Vorosmarty joggal a magyar
romantika csticsanak tekinthet6 — bar az 6 palyaja is a klasszicizmus jegyében indult —,
Kollarrél most is folyik a vita a szlovak irodalomtorténészek kozott, hogy a klasszicizmushoz
vagy a romantikdhoz kapcsolhaté-e munkassdga. Kollarban Sziklay inkdbb a romantikus
vonasokat érzi uralkoddknak, hiszen a cseh és a lengyel romantikusokban is ¢l még a racionaliz-
mus, a klasszicizmus és a szentimentalizmus szamos 6roksége. A szlovak irodalomtorténészek
a Stur-iskolatél, 1843-t6l szamitjak irodalmuk romantikus korszakat, a szerbek 1847-t6l.
A kérdés az, vajon csak egy fejlédésbeli titemeltolddasrél van-e itt sz6, vagy pedig arrol,
hogy nem egészen azonos dolgot értenek romantikian a kozép-kelet-eurépai irodalmakban.
E kérdés megoldasa nagyon sziikséges mind a periodizacids, mind a terminoldgiai egyontet(iség
érdekében. Meg kellene vizsgalni, hogy a szomszéd népek irodalmaban a nemzetiség, a mualt-
idézés és a népiesség elGtérbe keriilése mennyiben a felvilagosodas hatdsa, és mennyiben mar
a romantika megnyilatkozdsa. Az 6si mult idézése sokszor idegen mintak, vilagirodalmi
impulzusok (Osszian, Herder) nyoméan, de fGleg mégis hazai hagyomanyt kévetve jon létre,
és valik eggyé a népiességgel. Igy azutdn fennmarad egészen a XIX. szazad végéig. Ez az
eset Kollarnal, Sladkovi¢nal, de részben Arany Janosnéal is. Mi tobb, a romantikus ember- és
nemzetszemlélet a szazadfordul6 lengyel, cseh és magyar regényirodalmaban is tovabbél
(Sienkiewicz, Jirdsek, Gardonyi). Ezért a magyar romantikat akkor latjuk majd vilagosan,
ha a szomszéd népek irodalmat is figyelembe véve vizsgaljuk meg, és egyuttal e romantikak
utdéletét is tanulmanyozzuk.

Sdtér Istvdn el6szor a nemzetkdzi szakirodalom alaposabb ismerete szempontjabél javasolja
néhany tijabb angol, francia és német szakmunka bevonésat a romantika-kutatasokba. Ilyenek
Jean Fabre Lumiéres et Romantisme c. m{ive, Remak erre vonatkoz6 tipoldgiai irasai, Jacques
Barzun Classic, Romantic and Modern c. irdsa, német vonatkozasban a lipcsei vita anyaga,
Hans Meyer, Werner Klaus, Werner Weiland romantikara ill. a felviligosodas és a romantika
atmenetére vonatkozdé miivei, Northrope Frye munkéja stb. Utdna SG6tér a romantika el6z-
ményeinek problémadira tér 4t és hangstlyozza, hogy a romantika tanulményozasanak a fel-
vildgosodasébdl kell kiindulnia. Azok a tendencidk (igy pl. a népiesség, a nemzeti miilt kultusza),
amelyek a romantikaban bontakoznak ki, voltaképpen a felvilagosodas kdvetkezményei, de
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ezeket a romantika mindségileg is megvdltoztatja. Az eurdpai irodalomra vonatkozé tjabb
kutatasok (igy pl. Roland Nortier-ei) feleslegessé teszik a Van Tieghem-féle preromantika-
korszak elméletét. A romantika elveit csak a klasszicizmus doktrindival konfrontalva lehet
megérteni, de mind a két irdnyzat az eurdpai polgarosodas folyamatanak irodalmi tiikroz6dése.
Persze ez a folyamat ellentmondasokat is hordoz magaban. Magyar és altalaban kelet-eurdpai
vonatkozasban a német irodalombél inkabb a Sturm und Drang hatéasa érvényesiil, mint a
szorosan vett német romantikaé, ez utébbival szemben a magyar ir6k bizonyos tartézkodassal
viseltetnek. (Széchenyi is csak E.T.A Hoffmannt szereti.) EbbGl az aspektusbél tekintve is
igen fontos, hogy tiizetesen vizsgaljuk meg a felviligosodasbol a romantikaba val6 atmenet,
az el6zmények kérdését. Ami a magyar romantika és a népiesség osszekapcsolasat illeti, azt
hangsilyozni nem kecsegtet tulsagosan sok eredménnyel. Pet6fi és Arany koltészete nem
irdnyzat, hanem a polgari atalakulds nemzeti megoldasaval kapcsol6dik egybe. Hogy a roman-
tika Pet6fi kolzészetében — elsGsorban az 1845—46-0s valsag idején, de késGbb is — jelen
van, nem kétséges, azonban a népi-nemzeti és a romantika kapcsolatdnak probléméja nem
tekinthetd elsédleges kérdésnek.

Lukdcsy Sandor szerint Pet6fi koltészetében b6ven taldlunk romantikus jegyeket. Hogy
ezt tobben kétségbe vontdk, annak Horvath Janos konyve is oka, aki noha részletezi a
Pet6fit ért hatasokat, de ezeknek korébdl nem ad elég helyet a Bajzaénak, a Vorosmartyé-
nak. A romantika kutatasokban nagyobb helyet kell biztositani annak, amit a francidk ,,roman-
tisme social”’-nak neveznek. Ide tartozik az a forradalmi szellemf(i irdnyzat, amelyet ,,roman-
tisme frénétique” jelzovel lattak el (pl. Petrus Borel). Ez utébbi bizonyos analégiakat mutat
Peté6fi FelhGk-korszakaval és Az Apostollal is. A romantika kutatdsaban tobb teret kellene
adni aVajda Péterrel foglalkozé kutatdsoknak. Tobb dolgozat foglalkozhatna jelent6s kiilfoldi
ir6k hazai ,,fortune intellectuelle”-jével is, igy Lamartine Histoire des Girondins-jének recep-
ciéjaval, Georges Sand és a Junges Deutschland magyarorszagi fogadtatasaval.

Egri Péter szerint az angol antiromantikusok, igy T. S. Eliot magatartasa a romantikéaval
szemben ambivalens, ha ez ut6ébbi koltészetét is figyelembe vessziik, nemcsak kritikdit.
A romantikus regény és drama értéke masodlagos, ez az iranyzat a koltészetben alkotta a leg-
nagyobb értékeket. A romantikus koltészet kitagitotta a hasonlat, metafora, altalaban a kolt6i
kép épitésének korét. E téren parhuzamossagot figyelhetiink meg a zenetorténettel, a roman-
tika ugyanis a zenében a dallamépités és a harménia korét tagitotta ki. A romantikabdl a
romantikus kdltészet és a romantikus zene az, ami nem avult el, ma is él6.

Szenczi Miklés hozzész6lasa elején szintén kiegészitéseket ajanlott a romantikat targyalé
kiilfoldi szakirodalom teriiletén, javasolja a kdvetkez6 miivek bevonasat a kérdés tanulma-
nyozasaba: Lilian F. Fiirst: Romanticism in Perspective és R. L. Brett: Fancy and Imagination.
Elméletileg a romantikdban a mimetikus elvt6l az alkotasi folyamatban a képzeletre tolédik
at a hangstly. A probléma az, hogyan hangolhatd Gssze a természethiiség és a képzelet. Az
egyik megoldas a romantikusoknal az elme és a vilag egységének elve, amely neoplatonikus
eldzményekre megy vissza. A mdsik megoldds az ember aktiv tevékenységének a vildggal valé
harmoénidja. Nagyon fontos a periodizacié kérdése is. Az angoloknal a romantikusok vissza-
nyulnak a reneszanszhoz, igy f6ként Spenser-hez és Sidney-hez. Az angol romantika igazi
korszaka a francia forradalomtél Byron haldlaig tart (1789—1824). Ami a késGbbi kort illeti,
egyetért azzal, hogy Tennyson Kklasszicizalé romantikus, de a Victoria-kor differencidltabb:
a preraffaelitik mar posztromantikusok. Emily Bronté Wuthering Heights c. regénye roman-
tikus, de igen sikeriilt mii. Altalaban, angol vonatkozasban legalabb, a romantikus regényt
nem lehet elavultta valtnak tekinteni.

Kdpeczi Béla szerint a romantikar6l sz616 értékelésekben egyfeldl altalanos esztétikai szem-
pontok érvényesiilnek, masfel6l a konkrét torténetiség szempontja. Lukacs Gydrgy romantika-
ellenessége nem csupan vilagnézeti gyokeri, esztetikai értékitélet is van benne: ti. Lukacs
felfogésa a realista és a nem realista irdnyokr6l. Az irodalomtdrténész allaspontja az, hogy a
romantika haladast jelent a kés6i klasszicizmussal szemben, valésiglatisa szélesebb, mint
amazé, az embernek mind kiils6, mind bels6 aspektusa szempontjabol. Ami a mifajokat illeti,
ezeknek értékrendje az egyes irodalmak szerint véltoz6. A romantikanak a drama teriiletén is
volt felszabadité szerepe. Ami a kozép-kelet-eur6pai helyzetet illeti, érdekes és jellemz e
szempontb6l a roman romantika esete is. Ennek egyik dga Erdélyben, tehat a régi Ausztria-
ban alakult ki, ez kdzvetleniil kapcsolddik a felvildgosoddshoz, a masik d4ga Moldvaban és a
Havasalfoldon, a francia romantikat asszimildlta. Ami a periodizaci6t és az 1849—1850-es
korszakhatart illeti, a romantika tovabbélése nem csupan kozép-kelet-eurdpai jelenség, de az
is. Péld4ul 1850 utan is hat a német romantikus filoz6fia és koltészet — igy Schopenhauer és
Novalis — Eminescura. '

Nagy Miklés Kemény Zsigmond Classicismus és romanticismus c. tanulményét taglalva,
felveti, hogy mi az oka annak, hogy Kemény csak az 1820 és 1850 kozti francia irodalmat
tekinti e dolgozatdban romantikusnak, és nem sz6l az angol és a német romantikar6l, holott
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E. T. A. Hoffmann kedvelt olvasmanyai kozé tartozott. Walter Scottot valészindileg azért
nem emliti, mert nalunk Scottnak a torténelmi hiiségét és a maltban valé kutatd elmélyiilését
hangstlyoztik. Kemény tanulméanydban mindenesetre van mindig valami téredékesség, be-
fejezetlenség. Utdna Nagy Miklds kiegésziti a vitaindité referatumot Sik Sandor A magyar
romantika kérdései c. esszéjének elemzésével (1943). Sik idGtlen kategdridnak tekinti a roman-
tikat, melynek f6 vondsa szerinte az, hogy a mivészt érzelmei és képzelete mintegy ,,zsarnoki
médon” vezetik. Ennek az alkotdi alkatnak jellegzetes korszaka a XIX. szdzad, amikor ez
harom nemzeti hulldmban (angol, német, francia) nyilatkozik meg. A magyar romantika f6
képviselGi: Széchenyi, Kolcsey és Vordsmarty. Eotvos, Pet6fi €s Arany irdnya a magyar Iélek
masik nagy forméaja, amely a romantika eredményeit is asszimildlta, ez iranynak kozponti
eszméje a patriotizmus, mely néluk ,,a valldsos szféraig emelked§ etikum”. A magyar roman-
tika harom f6 képvisel6jét a kovetkez6 vondsok jellemzik elsGsorban. 1. A fejl6dés vonala a
klasszicizmustdél a népies felé halad. 2. Bizonyos realisztikus hajlam java miiveikben j6l ki-
mutathaté. 3. Mindharomuknal szembet(inik 6daisag ¢és elégia vegyiilete, a nemes lirai retorika,
és \;éfﬁl a szatirikus ihletés, noha az els6 kivaltképpen Vordsmarty, az utébbi pedig Széchenyi
sajatja.

Juhdsz Péter délszlav vonatkozasban egésziti ki a referatumot, ramutatva, hogy a bolgar
romantika a hatvanas, hetvenes években indul el, és a nyolcvanas években lesz vezet@ iranyzat.

Bodndr Gyirgy szigoriubb pontossagot siirgetett a 20. szadzadi magyar irodalom tin. roman-
tikus torekvéseinek leirdsaban, jellemzésében. Szerinte ugyanis, ha eltavolodunk a romantika
torténeti fogalmatol, olyan ,,6rok™ kategéridkhoz érkeziink, amelyek éppen az emlitett kezde-
ményezések megkiilonboztetd jegyeit homalyositjak el. Kétségtelen, hogy tdbb XX. szazadi
ir6 alapéllasaban, indulatdban, stilusaban felfedezhet6k a romantikaval valé rokonsag vonasai,
de ezek elemzésében meg kell kiilonboztetniink a torténetileg koriilhatarolt romantika hatdsat
€és azokat a problémadkat, amelyet az alkot6k és mfivek alaptipusai vetnek fel tjra és tjra.
(Erre utal a realizmus és romantika, a klasszikus és romantikus, a szubjektiv és objektiv
ellentétparja.) Ez utébbi teriileten megnyugtatdébb a kialakult (j fogalmak hasznalata (példaul
impresszionizmus, szimbolizmus) és ezekkel egyiitt a XX. szadzadhoz kotott tartalmak, szem-
léletek és eszkdzok hangsiilyozdsa. S a gondosabb vizsgalat azt is kideriti, hogy ezek az tn.
romantikus térekvések is kitermelték magukbdl a klasszicizald igényt. Néhany példa: A halot-
tak élén Adyja, Babits Mihaly ,,ajklasszicizmus”-gondolata és az Eziistkor nemzedékének
vitdja a klasszicizalddas feltételeirdl.

H. Lukdcs Borbdla az orosz irodalom szempontjabol egészitette ki a referatumot, és javasolta
a romantika kutatas kdrébe bevonni a kivetkezd miiveket: 1. Voproszi romantyizma c. tanul-
manykotetek (Moszkva, 1965); 2. az Isztorija russzkoj poezii 1. kotetét, 3. A tipologiai vita
(Rejzov, Hrapcsenko) tanulmanyozasat.

Barta Jdnos szerint a romantikat egy tarsadalmi osztalyhoz kotni nem lehet. XIX. szaza-
dunk egész els6 fele antagonisztikus osztalyképletet mutat. Ez a bonyolult tarsadalmi konstel-
lacié a mi romantikank alapja. A romantikardl szolva szokas az individualizmust hangstilyozni.
Figyelembe kell venni azonban azt is, hogy a kozosségi formdk — csalad, nép, nemzet — iranti
nosztalgia is erGsen érvényesiil benne. Ami a ,,romantikus folytonossidg” kérdését illeti, van
ilyen folytonossag 1849 el6tt és utdn. Azonban ezzel parhuzamosan egy ,,realisztikus folyto-
nossagrol” is beszélhetiink. Pet6fit nem lehet egyetlen irodalmi iranyzatban sem teljesen bele-
helyezni, benne tobb tendencia, szintézist alkotva egyesiil. A magyar romantikarél szélva azt
is ki kell emelni, hogy ennek koraban er6sddik meg a nemzeti tudomanyossag Toldy Ferenc
¢és torténetiréink miikddésében. A magyar romantika kezdetei visszanytlnak a tizes évekre:
ekkor ndlunk is — a németekéhez hasonléan van egy filozofikus irany Katona lirajaban és a
fiatal Kolcsey koltészetében és prézai miiveiben. Ez megel6zi a masodik hullamot, az aurora-
sokét, mely a hiszas években alakul ki. %

H. K.

A kiadésért felel az Akadémiai Kiad6 igazgatdja
Miszaki szerkeszt6: Helle Mdria
A kézirat nyomdéba érkezett: 1971. VII. 17. — Terjedelem: 10,85 (A/5) iv
71.72140 Akadémiai Nyomda, Budapest — Felel6s vezet§: Bernat Gyorgy



