SZEMLE

VEZER ERZSEBET: ADY ENDRE

Elete és palyaja. Bp. 1969. Gondolat K. 475 1.

Alapos, részletes monogréfia jelent meg
Adyrél 1966-ban, Varga Jézseft6l. Tudjuk,
hogy testes kotete szerény alcimet valasz-
tott (Palyakép-vazlat), az Ady-filolégia hely-
zetének megfelel6t. Vezér Erzsébet kotete
folytatja a monografikus feldolgozasok bfsé-
gesnek igérkez6 sorat. Nem Kkis igénnyel,
mert a kozepes méretli konyv (476 lap)
alcime dnmagédban sokat igér, életrajzot és
palyaképet. Az Ady-mi néhdny tanulsiga
cimli utész6bo6l kideriil, hogy a szerz6 a
tudomanyos irodalom eredményei alapjan
bizonyos korrekcidkat prébal elérni — azaz:
mar meglevé ismeretek ijra-értelmezésére
vallalkozik. Szeretné helyreallitani ,,az Ady-
mi integritasat” (444.), ,,a nagy ellentétek”
végletei kozott vivodo koltéi élet hiteles
4brazoldsaval kiizdeni szeretne a vulgdris
megitélés valtozatai ellen. A f6 cél tehat inkabb
Ady-problémak részletes bemutatasa és Ady
koltészetének népszerisitése, semmint ,,bo-
nyolult esztétikai-mivészeti-tarsadalmi kér-
dések megoldasa” (451.).

Az esszéisztikus el6adast ezek a célok
szinte megkdovetelik. A konyv sikere tehat
attél fiigg, hogy a szertedgazé témakat
hogyan tudja olvasmanyossa és hitelessé
regdezni egy elkeriilhetetlen, korrekt reduk-
i

cid.

Az életrajzi adatok minden eddiginél tel-
jesebb dsszedllitdsa erénye a konyvnek, s
bizonyos nyereség a tudomdany szaméra is,
megkonnyiti a tovabbi kutatémunkat. Ha a
biogréfiai tények szerzGi interpretacidjat néz-
ziik, nyomban felismerjiik a ,,palyakép”
fogalmanak jelentését Vezér Erzsébet kony-
vében. Valéjaban Ady politikai, tarsadalmi
,eletrajzaval” azonos ez. A téma okonomikus
szemlélete biztat6, hézagtalan megoldast igér.

A szarmazas, a rokoni szalak, az egymast
valté protestans-katolikus hatasok, az isko-
lak szellemisége, a Koraérett tehetség mély
olvasmanyai, az ujsagirds hatalmas er6pro-
baja, Parizs tarsadalméanak szerkezeti mély-
ségfi megismerése mind az életszemlélet egye-
temességét érlelik, formaljak. Az Uj versek
idejére Ady eredeti gondolkodast, biztos

itéletd, cselekvd, harcos kolt6. Mar tal van
a nemzeti mualttal, a hagyoményokkal valé
vivédason, a kiizdelem bels6 szenvedésein,
amelyhez foghat6t Kolcsey 6ta nem jelzett
a magyar koltészet. Mar az élet himnuszat
hirdeti ,,minden id6ben”, tegyiik hozza:
ebben keriilve ki Vajda orokségét legfel-
tiinébben. Az 6 éjszakai mar nem csondesek,
hanem ldzasak | Jobb nem vagyok ... [, az
élet latomasa komor megadds helyett tuda-
tos ellendllasra hivja.

Az adatok lelkiismeretes bemutatasa nyo-
man a kotet bevezet6 fejezetei akkor is
értékesek, ha tobbszor az ardnyok atrende-
zésére biztatjdk az olvasét. [gy pl. Ady
vildgképének filozofikus komponenseit éri
méltatlan mellézés, amit az iré is érez, bar
rovid magyarédzattal tdlteszi magat a gon-
don (82.). Mivel az élet eseményeit a kolt6
bonyolult tarsadalmi pélyafutdsa szerint ér-
telmezi, s itt siir(i atfedések vannak, feltiné
disszonanciat nem érziink. Vezér Erzsébet
mivének egyik érdeme éppen az, hogy élet
és palya valéban adekvat vonulatait hite-
lesen mutatja be.

A konyv els6 harmadaban, az Uj versekig
az életrajz szines vilaga koti le az olvasot,
a harcos kolt6 nézeteinek fejl6désrajza.
A koltéi palya, a mfivészi kibontakozas keve-
sebb figyelemben részesiil. Hagyomanyos kép
bontakozik elénk, amely a szakirodalom meg-
allapitasait kamatoztatja (kar, hogy itt is,
mint altaldban — hivatkozas nélkiil).

A népszerf(i llaspont szerint Ady koltészete
az Uj versekkel indul. Némely tanulmanyok
azonban a korai versek értékeire is intenek
(Schopflin, Kovalovszky, Galdi). Vezér Er-
zsébet megirt ismereteket Osszegz6 konyvé-
ben igy néha bizonyos fesziiltségek tdmadnak.
Nem érdektelen ezért mindjart a kolt6 elsé
verseihez megjegyzéseket flizni.

Ady els6 ismert verse az Endre napra
(Nagykaroly, 1891). Vezér Erzsébetnek nincs
j0 szava réla, s keressiik az okat, miért
dicséri a masodikat (Megint élet, Zilah,
1893), ,,meglepben fejlett verstechnika’-rél
beszélve. Gyanitjuk, hogy Kovalovszky Mik-
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16s esztétikai megjegyzésének tovabbépitése
ez, aminek csupan egy szépséghibaja van:
éppen verselés tekintetében lehetne hasonlét
mondani az els6 versr6l is. Az Endre napra
nyolcasok-hatosok periddusaibdl szovi stro-
fait. Nyolcasai szabalyosan feleznek, bar
mogottitk ott van a korai idémértékes modu-
lacio, lejtésvalto (jambusi-trocheusi) formak-
ban. Ez nyilvdn a magyaros-id6mértékes
szimultaneitds kezdetleges prébalkozasa. A
magyaros tagolads ereje uralkodd. A hatosok
azonban valtogatjdk a metszet helyét, 3/3-as,
4/2-es sorféléket teremtve, amelyek mogott
szintén ott az idémérték. S a 3/3-asok kozott
a kett6s ritmusti versben egyediil kedvez6
jambusi komponens bukkan fel, pl. a 14.,
16. sorban (Es mindig jé bardt; Csak tgy
fog siitni rdd). A jambizalas és a paratlan
szotagi magyaros iitemek kapcsolataban
Osztonds érzcket nyilvanitva, amit Ady
ritmusa kés6bb olyan erfvel altalanosit.
Tény, hogy nyolcasban e tipus kialakitasa
nehezebb, hiszen aszimmetrikus, szokatlan
valtozatokat kivdn. A Megint élet ritmikai
tébblete, hogy nyolcasokban ismétli meg
az Endre napra hatosainak el6remutat6 eré-
nyeit, pl. a 30. sorban (Megdllfok némdan,
szotalan), 5/3-as osztasti jambusi szimultan
sort jelezve a heterogén sorvaltozatok ko-
zitt.

A Madrcius 20. c. versr6l (1896) ezt olvas-
suk: ,,Ez a kor szokvanyos hazafias versei-
nek stilusdban irt jelentéktelen prébalkozas,
mégis szimbolikus jelentdségd” (27.). Ez
utébbi magyarazataval egyetértiink, de sze-
retnénk hozzékapcsolni a koltemény belsG
értékeihez. Choriambusok, anapesztusok erg-
s0d6 moduldciéja kiséri a 10 és 9 szdtagu,
haromiitemd magyaros ritmust sorokat, ahol
a kett6s nyomatékok (a hangsiilyosak és az
idémértékesek) kovetkezetesen tamogatjik
a logikai vonulatot. Az idémérték karaktere
mar hatéarozott (emelked§ lejtéstipusii), a
szimultan ritmus kibontakozasat inkabb a
sorok haromiitemiisége akadalyozza. A vers
formai kidolgozédsa, tonusa, eredeti hangjai
szamunkra azt bizonyitjak, hogy Ady verse
komoly kisérlet a szoviragok mogott rejlé
nemes fartalom, nemzeti emlékek kibontésara,
a témat kisér6 konvencionalis lelkesedés
elkeriilésére. ,,Ady els6 nyomtatdsban meg-
jelent verse” tobb ,,jelentéktelen probélko-
z4s”’-nal.

Valésagos ritmusfejlédés tényezdit hagyja
figyelmen kiviil a szerz6. Az Itthon altala
idézett sorai ritmikai remeklések, jambusi
kétiitemdi kilencesekkel, tizesekkel. Az ,,5sz-
tonosen konnyed és biztos ritmizalas” (47.)
jelei az érett szimultdn ritmizdlds kozvetlen
el6futarai.

A Fantom (Az én menyasszonyom) rit-
mikai megitélése téves. Igazi szimultan vers,
s csak akkor lehet rossz, ha szabdlyos jam-
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busnak akarjuk hallani. Utols6 sora beszédes
bizonyiték allitAsunkra: Keften voltunk csak
tisztdak, hofehérek. 1d6mértékes vonulata: négy
spondeus, egy jambus és egy csonkaiitem.
Az egyetlen jambus arsisa csupan idémérté-
kes nyomatéku. A magyaros tagolas: 5/2/4.
A szimultdn ritmusban a jambus is nyer,
hiszen a magyaros (egyben idémértékes)
metszetek utan fokozott ritmikai nyomaték
jambizélja a két spondeust. A sor — és a
vers — értelmi-érzelmi csucsat jelentd két
fogalom (tisztdk, hdfehérek) logikai nyoma-
tékai kozos metszeteket kioveté kiemelked6

ritmikai poziciotél nyernek erls fokozast,

jambusi arsis helyzetében. Ritmus és érte-
lem teljes harmonidja ez a sor.

A kotet igazi gondjai az Uj versek c.
fejezett6l sokasodnak meg. Ahogy jonnek
a miivészi remeklések, az tijabb és tnjabb
kotetek, a versek helyet, értékelést kove-
telnek. Az életrajzi tények egyre inkabb
osszefon6dnak a koltészettel, attiinnek a ver-
sek bonyolult vildgaba, s a miielemz6 ambi-
ciok nyoman a palyakép lassan versszemel-
vények és rovid osszekotd szovegek sorozatava
egyszerfisodik. Eletrajzi tények és miivészi
alkotasok természetes aranyvaltozasa a szerz6
szerint sem érheti be a teljes életrajzra
épit6 tarsadalmi palyaképpel, azzal, ami
egyediil igérkezik sikeresnek ebben a mun-
kéban. Vezér Erzsébet kisérletet tesz a kol-
t6krél sz0l6 monografidk kettls feladatanak
megoldasara: egyrészt a ,,palyakép” illusztra-
cidiként idézi a miiveket, masrészt elemezni,
magyarazni is prébalja 6ket. Ez az utébbi
azonban nem sikeriilt, a koényv masodik
felében is a direkt filolégia, Ady torténelmi,
tarsadalmi kdrnyezetének rajza a jobb. A
miivészi palya bonyolult esztétikai-gondolati
probai el6l az esszé oldott, konnyed stilus-
hagyomanyaiba menekiil a szerzé.

Idézetek soraval bizonyithatnank, hogy
Vezér Erzsébet szamara Ady lirdja még
mindig inkabb csodalt, mint értett, inkabb
tavoli, mintsem kozeli kiilonos vilag. Nosztal-
gikus jelzések helyettesitik az elemzéseket, de
ezek alapjan hiaba keressiik a versek titkait.
Talméretezett idézetek, kozhelyes magya-
razatok, ,kommentarok” bontjak a konyv
empirikus és szellemi aranyait, néha lapo-
kon keresztiil iskolas olvasokonyv hatasat
ébresztve.

Ady szerelmi lirdjanak jelent6ségét hosz-
szt szemelvények kozé rejtett rovid kom-
mentarok méltatjak. Ha ezek véletleniil nem
a szemelvények prozai Osszefoglalasai, akkor
ilyenféle igazsagok kifejtései: ,,Ady ponto-
san tudta, hogy a szerelemnek nemcsak az
G életében, hanem minden normalis ember
életében kozponti helye van” (305.), ,,A testi
szerelem nem szégyelni, nem takargatni
valé” (307.), ,,Am akar a titkok kodébe
burkoljik, akdr a priidéria jatékaval alcaz-



zadk, a szerelem mégiscsak véresen komoly
dolog” (308.).

Masutt Ady iszonyatardl beszél a habord-
t6l, a halaltol. S minden atmenet nélkiil
igy folytatja: ,,Csinszka szeméhez mar az
iszonyat hajtja’ (437.), s idézi a vers méaso-
dik stréfajat. Az Orizem a szemed Osszes
kommentarja ennyi. De legaldbb ez igaz
volna. Sajnos, nem az: Ady verse éllapotjel-
zés, nem ok-okozati kapcsolds lirai magya-
razata vagy sejtetése.

Ami a Bosszus, halk virdagének egyik szava
koriil annyi toprengésre készteti a szerzit,
tinGdésre inti a mindennapi olvasét. A frucc
hétkdznapi fogalma helyett mért nem a dac
szerepel a versben? Taldlgatds kozben ilyet
is megkockaztat: ,,talan valami ma mar meg-
fejthetetlen utalas lappang mogotte” (337.).
Igaz, a lap végén kideriil, a szerz6 is sejti
a val6t (a frucc pejorativ értelmét, a valds
fedezet nélkiili, gyerekes ellenkezést, azt,
hogy dacos Ady is lehetne, truccos soha...),
mégsem értjitk a tétovasagot. Hiszen a szo-
veg el6tt maga jelzi a magyarazat 1ényegét:
»a vers nem egyéb, mint a duk-duk kérdés
ujabb felbukkanasa” ...

Néha a kommentarok azért siklanak félre,
mert a ténykozlés stilusbdl ered§ pikantéria-
jat nem veszi észre (Dénes Zséfiardl, 372.),
vagy éppen logikai abszurdum az, amit allit:
»Ady nagyon szerette az életet. Ezért ko-
zeledett hozza mindjobban a halal.” (203.)

Vannak a kotet legjobb lapjaira emlékez-
tetd, szinvonalas magyarazatok is, pl. A ma-
gunk szerelme, A szenvedésnél tobbet c. feje-
zetekben, de elemzéseknek aligha nevezhet-
nénk Gket. Pedig legalabb mutatéba kellett
volna egy alaposabb Ady-elemzés, mert igy
folyvast arra kell gondolnunk: hianyuk nem
a koncepcié kovetkezménye. A toredékes
funkciondlis magyarazatok is csak a gya-
nakvast taplaljak. A Ldttam rejtett torvényed-
rél igy ir a szerzd: ,,Minden stréfa utolsé
sora itt is a kovetkezé els6 soraval rimel.
Ez mint az enjambement-ok is, a sorsszer(i-
séget, a katasztréfa lestijtasanak elkeriilhe-
tetlenségét, eleve elrendeltségét szuggeralja”
(432.) — meggy6z6désiink szerint ezt a szerz6
szeretné beleszuggeralni az emlitett formai
jegyekbe. — Az eltévedt lovas 6. strofajarol
ezt tudjuk meg: , Ebben a szakaszban a
hatszor ismételt csupa sz6t6l felforrésodik
a vers, és a sok titkos jelen keresztiil elér-
keziink a jelenbe, a véres habortiba.” (428.)
Stilusnak sem éppen remeklés — elemzés-
nek pedig egyenesen gyenge. Az ismétlés
fokozé értékér6l, nyomatékosité szerepérél
semmit sem hallunk. Pedig minden eszkoz
(pl. a ritmikai nyomaték is) a fogalom jelen-
tését ,,szuggerélja’, a maganos lovast tvezb,
civilizacié alatti vildg teljes egynemfiséget.
Azé,,eltévedt, hajdani lovas” abszoliit maga-
nyat.

Amit Vezér Erzsébet itt is, mdsutt is
elmond a versekr6l, , kiilterjes” vizsgalodasra,
s e téren alapossagra vall. De a titkok kol-
t6jét nem lehet csak kiviilrgl megérteni.

Belsé elemzések pontossagat igényelné az
Ady-versek hagyomanyrétegeinek hiteles vizs-
galata is. A hires Ady-verset igaznak, szép-
nek tekintjiik, azt azonban, hogy ,,Szent
Margit legendaja itt kapja meg az igazi,
mert emberileg és torténelmileg is hiteles
értelmet”” (207.), johiszemii tilzasnak tart-
juk. Kolt6i interpretéacio ez, ahol az egykori
legendds apéca sorsit sajat nGszemiéletéhez
méri Ady. A miivészi igazsdg pedig lehet
kikezdhetetlen (mert igaz személyes vallo-
mads) akkor is, ha nem mindig azonosithaté
az objektiv, torténeti hitellel. Margit sorsa,
a legendaban megorokitett embersége alkal-
mas volna korszerti, torténeti hiteld értel-
mezésre is, csupan utalunk ennek korvona-
laira: sz6 és tett teljes azonossagéat vallalja,
az embert lefokozd valldsos ideoldgidnak
kovetkezetes hivlje €és martirja stb. Ady
hése korabol kiszakitott jellem, nem a legenda
alakja. De igy tudott &rtatlan 4aldozattd
lenni a torténelemben, igy tudott jelképes
sorssa novekedni.

Az egyszerisit6 fogalmazas elméleti kép-
telenséghez vezet egy masik észrevételben:
Ady ,,a szajal6 hazafisdg koraban semmikép-
pen sem vélaszthatott magyar térténelmi
Osoket” (148.). Dézsa, a kuruc kor, Margit
megidézése koraban mar kevésbé volt szdjalé
a hazafisag?

Ady maltbeli kapcsolatainak, hagyoma-
nyainak felszines bemutatasa jellemzi a leg-
nagyobb utdéddal, jozsef Attilaval vont par-
huzamot is. A rokonsidg hangoztatasa valés
alapokat sejtet (280.), aztan kideriil, hogy
csupan a tarsadalmi nyugtalansag és szen-
vedélyes kiizdelem lényegére szoritkozik (292.)
s visszajara fordul a kisérlet ott, ahol Ady
magényat a Joézsef Attilaé folé fokozza, a
szovegparhuzamok tanulsdga ugyanis éppen
az ellenkez@jét bizonyitja (353.). Ady még
az elttint emberi melegség emlékképeit idézi,
a kolt6 még onmaga hullasat festi zord,
hideg szinekkel — Jozsef Attila hires sorai-
ban az emléktelen kisemmizettség hasonlit-
hatatlan maganya is ott van, amihez képest
a csillagok vilaglir-maganya is szelidebb,
emberibb. — A teljesség kedvéért emlitjiik,
hogy valés parhuzamok lehetdségei maradnak
a szerz$ figyelmén kiviil. Idézi Hatvanyt:
»Adyhoz koziiliink senki se volt igazan j6”
(236.). Mas mondja ezt a koltér6l — de
Jozsef Attila onmagardl irja, kisérteties
hasonlésaggal: ,,s lasd, soha, soha senki —
nem mondta, hogy te j6 vagy” (Tudod,
hogy nincs bocsdnat).

Ady érett lirdjanak verselésérfl ejtsiink
még néhany sz6t. A bilcseség dldozdsa rit-
musar6l pl. nem igaz, hogy ,,csak az azonos
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mandatok és gondolatok ritmizaljdk” (381.),
hiszen a szokdsosnal stir(ibb, funkcionalis
szerepre képesitett anapesztusok és néhany
szotagszambdvité sor jelenthet a jambusi
kétittemd szimultan tizesek és tizenegyesek
kirébenr meglepetést. — A percek araldfa
esztétikai megitélésében vitdzik a szerzf
Schopflinnel (207.). Ezt ritmusmegjegyzés-
sel tamogatnank, amit viszont Vezér Erzsé-
bet hagy emlités nélkiil: szapphdi stréfarol,
adoniszi sorrdl folyik itt is a beszéd, mint pl.
a Sappho szerelmes éneke esetében szokasos.
Szeretném megjegyezni, hogy bar az ado-
niszi sorok energikus zarlata valéban meg-
tévesztd, kétségeket kizard, a szapphdi sorok
ritmusvizsgdlata A percek aratdjaban is kide-
ritheti: jambusi szimultin sorok ezek, Ady
szuverdn ritmizalasat kovetik. Az 4l-szapphdi
sorokba rejtett adoniszi képletek pedig azt
is elaruljdk, nogy Ady szapphéi sir6fai egé-
sztikben al-szapphdiak. Az adoniszi sor rit-
musszerkezete: choriambus + csonkalédh,
(Példa: Csak néha-néha torzul el az arcom
— magyarosan: 5/4/2; idémértékesen; spon-
deus, két jambus, végén nyomatékos chori-
riambus, csonkaldb. Karakter: hdromliiternti
jambusi metszetkapesold szimultdn tizen-
egyes. Lehet ez szapphbi sor?) — Azért is
fontos erre utalni, mert amit Vezér Erzsébet
az igazi Ady-dallamnak érez, legt&bbszor
adoniszi sor illuzidjdval varidlt szimultan
sorfajta (257., 304., 423.), ez segiti egy érté-
kes ritmikai megjegyzéshez is. A Rohanunk
a forradalomba kapesan utal Ady versci-
meinek idénként erfs ritmusdra, e wversben
az Ady-dallam cimbeli vad sodraséra {177.).

Osszegezve: Vezér Erzstbet konyve érté-
kes adalékokat tartalmaz a kiité életérdl,

.

VARGHA KALMAN: JUHASZ GYULA

palyafutdsa egyes szakaszairél. Jol méltatja
Szende Pal tanulmanydt az [ térvémit,
Werbficzi genezisében (196.), Achim Andras
cikkét a Folszdlloff a pdva kialakuldsiban
(205.), hasznos a Jehan Rictus-hatds, a
kiméra-motivum tirgyaldsa (108.), a pub-
licisztika €s a szépproza egyensiilyra torekvé
bemutatdsa. Idonként vitdi is megragad-
nak (pl. Schipflinnel szemben, Abranyi mel-
lett a Versekkel kapesolatban, 45.). Méskor

hiteles parhuzamok lepnek meg szokatlan:

teriiletekr6! (Rodin és Ady, 112.), s minde-
niitt igaz torckvés a gondofkodd koltd jelen-
tiségének ardnyos méltatdsa. — A konyv
legszebb része Ady utolsé napjainak, hala-
lanak leirdsa. A fojtott targyilagossag a
sors irdnti részvét és megériés tefjes ériéki
bizonyitka.

Az utészé mar jdézett programjénak egy
részét sikeriilt wvalora véaltani. Ha a kotet
elsd harmadanak nyilt torekvéseit folytatta
volna a mif masodik, nagyobbik fele, ha
életrajz és palyakép, tudomanyos ismeretek
gondos rendszerezése és népszerisitése a
kezdet értelmében akart voina maradni, érté-
kei mogé nem kellene silyos kérdGjeleket
tenni. [gy egy hasznos eredményekben s
alapveté tévedésekben, felszines megolda-
sokban béveikedd konyv keriilt a keziinkbe.
Egyensdly helyett feltling ardnytalansag, kii-
londsen a szinvonalban.

Ady életét, kiizdelmét talan teljesebben
latjuk, koltészetét, mivészetét azonban k-

zépfokad ismereteink alapjan is tGhbre becsiil-

jtik.

i w o e o Szuremi Lafos

g

Bp. 1968. Gondolat K. 191 1. (Irodalomtérténeti Kiskdnyvtar. Magyar irdk, 5.)

Kosztolanyi Dezs§ a Nyupaf 1921-es évio-
lyamaban Juhdsz Gyuwla 1 versei kapesdn
szenvedélyesen érvel az elemzés szilkségessége
mellett, néhdny sorral lejjebb azonban 6 is
a koltd arcképérl értekezik. — Juhdsz
Gyula tragikus alakja a mdvérdl irét is
arra csébitja, hogy a kéltérdl rajzoljon
portrét, Vargha Kalmant pedig az Irodalom-
torténeti Kiskonyvtar-sorozat jellege is erre
késztette. Mégis, éppen mert Juhasz Gyula
a targya, kar, hogy kényve nem igér s nem
is ad tobbet, mint a k6lt§ egyéniségere és
életutjdra koncentralé — e tekintetben jo
és alapos — fisszefoglalast.

Vargha Kalman kiilén fejezetet szentel
Juhdsz Gyula helyének a XX. szdzadi magyar
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rodalomban és ebben a fejezetben magyon
helyesen wveti fel a kérdést: ,,Mi az, ami
Juhasz Gyula koltészetét, ha nem is vélasztja
el, de megkillonbozteti a tobbi nyugatos
kiltd 1rajatol ?’ Mi lehet az oka, hogy-a kol-
t6 titja, aki Babitscsal, Kosztolanyival egyiitt
indult, veliik kozés eszményeket és célokat
kivetett, annyira elkanyarodott térsaiétol?
Ugy Iatszik, Vargha kovetkezetesen az
emberi alkat és a személyes sors koordi-
natai kiozdtt keresi meyz, s ezek segitségével
jeldli ki a k8ltéi miiben azokat a csomOpon-
tokat, melyekbdl kiindulva -- szerinte —
az egész folfejthetd. Ez a mddszer azonban
— szerintemt — tagédban véve is vitathato;

mivel alkalmasabb arra, hogy a szerzd emberi
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