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EDUARD WINTER: FRUHAUFKLARUNG

Der Kampf gegen den Konfessionalismus in Mittel- und Osteuropa und die deutsch-
slawische Begegnung. Berlin, 1966. Akademie-Verlag. 424 S. (Beitrige zur Geschichte des
religifsen und wissenschafilichen Denkens. Bd. 6.}

Négy évtizedes kutatdsainak eredményét
tarja elénk ebben a kivételes jelentdsegil
konyvben Eduard Winter, jorészt ismeretlen,
elhanyagolt vagy feledésbe merilt anyagon.

+ A korai felvilagosodds korszakat, amelynek

kelet- és kozépeurdpai térténetét tdrgyalja,
16350 és 1750 kozott helyezi el, Ez az évszdzad
az eurdpai miivészetek torténetében a barokk
és a kiasszicizmus virdgzasdnak ideje: a
német és a Habsburg-uralom alatt ailo
teriileteken, valamint a nyugati keresztény-

séghez tartozd szldv orszagokban, amelyek-
" kel Winter kinyvének jelentds része foglal-

kozik, féként a barokké. Meg kell fontolnunk
tehat, mit ért a konyv szerzdje | korai”
felviidgosodason, a fe[vildgosodas elsd és
szamban egyre fokozodé jelenségein, amelye-
ket a korszak gondolkodasa és vele egyiitt az
itodalma is felmutat. Winter eszmetorténetet
ad, az irodalomra vagy dltaldban a miivé-
szetekre csak utal, a kor gondolkodasanak
tartalmara irdnyitja a figyelmét. Maga a
korai felvilagosodds fogalmanak hasznalata
is eszmetdriénet koncepcidjaban keresendd.
Eszerint az eurdpai gondolkodds tirténeti
févonala a szakadatlan profanizdlodas a
kozépkor teologizmusdhoz képest, ami a
vallasos gondolkodasban a racionalizmus
fokozatos érvényestilését hozza magaval, a
taikus gondotkoddsban pedig a modern ter-
mészettudomanyos szemltlet kibontakoza-
sat. A kozépkor uidn az 1jkor embere a
humanizmus korszakdaban ismert eldszir
magdara, s ennek az eszmetirténeti korszak-
nak harom fazisat: a még a kdzépkorban
kialakulé korai, a virdgzd, majd a késéi
humanizinus szakaszat a korai felvilidgosodas
kovette, amely a késdi humanizmussal egybe-
fonddva érintkezett. Az Atmeneti kor a
humanizinus eredményeinek iddleges vissza-
szoruldsdaval (és a teologizmus ujjaéiedésével)
jart egyiitt, a korai felviligosodas dramlata
azonban ismét elsodorta az akadalyokat a
fejlédés ntjdbal és bevezette a felvilagosadas
virdgkorat.

Ez a szkéma Eduard Winter eszmetirté-
neti szemléletének alapformaja, amely azon-
ban struktdrdja szerint nem marad meg az
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eszmék felépitmény-szférajaban. A kizép-
kori klérus és a nemesség uralmanak teojogisz-
tikus eszmei megnyilvdnulasat felvalté hu-
manizmust természetesen a polgari osztily
eldretiréséhez koti, amit a feuddlis vissza-
hatas, az ellenreformacié egy idére meg-
akaszt. De pusztian az ,ellen-reformacid’’
nem elegendd a feudalis visszahatas eurdpai
jellemzésére, A Habsburgok katolikus vildg-
uralmi torekvéseit, a francia gallikanizmust,
a protestans uralkoddk abszolutizmusit, a
XVI-XVII, szazad forduldjdnak e jelensé-
geit a reformacidelienesséy egyforman nem
jellemzi és nem is tolti ki. Winter elfogadja és
sikerrel alkalmazza a Kkorszak uralkodd
politikai formdjdnak jellemzésére K. Eder
terminusat, a | felekezeti abszolutizmust™
(Geschichte der Kirche in der Zeit des kon-
fessionellen  Absolutismus, 1948), amit a
felvildgosult abszolutizmus és annak eszmei
megnyilvanulasa, a konfesszionalizmust fel-
olde tolerancia kovet. A lfolyamat egyik
dga — s ez a vizsgdlt orszdgokban kiiliGndsen
jol megfigyelhetd — az, hogy a felvilagdsodas
besziiremlik az egyhazakba is (cartesianismus,
spinozizmus, janzenizmus, pietizmus, Toland
deizmusa stb.), a masik dgon a profan gondol-
kodds érvényesiti az erdsodd polgarsag, a
manufaktiaridk, a hajézas, a gyarmati keres-
kedelem stb. sziikségletei altal létrehozott
természettudomanyos ercdmeényeket: a teo-
logikus vildgnézetli Comenius szorgalmazza a
realiak tanitasat, Galilei csillagdszati bizo-
nyitékai egvhdzi tilalom elienére is elterjed-
nek, s ahol a polgarsag megerdsiodik, ott erdre
kap a gondeolkodas és a kutatas szabadsaga-
nak kévetelése.

Az altalanocs eurépai fejlddésnek ezeket a
jellegzetességeit Eduard Winter Kozép- €s
Kelet-Europa allamaiban vizsgalja, mégpedig
a német allamokban, Ausztriaban, valamint
a Habsburg uralom alatt a116 teriileteken, azaz
Csehorszagban, a Felvidéken, Karpat-Ukraj-
naban, azutidn meg Lengyelorszdghan, Orosz~
orszaghan, Ukrajndban. Kozép- és Kelei-
Eurépa déli hatdrat az osztrak orokos
tartomanyokkal, az akkori Magyarorszag
térdknek nem hédolt tertileteivel, a Partium-



Rk o

¢

mal, valamint a déli szlovik, lengyel és
ukran nyelvi hatarral vonja meg; s ha e
szétvalasztas olykor problematikus is, a
vizsgalt iddészakban ,,Délkelet-Eurdpa” tul-
nyomd része még csakugyan tordk befolyas
(vagy ¢éppen hdditds) alatt allo terillet, s
ilyen értelemben elkiiloniil. Kérdéses az
ekkor mar felszabadult magyar Alfold és
f6ként a Dundntil elhanyagoldsa; Erdély
mdr a lengyel kapcsolatok miatt sem keriili
el a szerz6 figyelmét, de természetesen
ismeri és értékeli a puritanizmus és az anti-
feudalis protestantizmus erdélyi eldgazasait
is. Magyarazatra szorult tehat, miért valaszi-
ja el egymastol Eduard Winter ugyanazon
- dllamtertilet részeit, amelyeknek nemzetiségei
a méltdképpen tirgyalt nagyszombati egye-
R temen egyarant jelen voltak. A magyarazat
-+ az, hogy a kényv, kitfizott célja szerint, a
B német és szlav kapcsolatok megvilagitasdban
kivanja bemutaini targydt. A szerzd torté-
nelmi realizmusa egyébként mintaszerd, ami-
kor a tobb nép lakta allam északi részének
szerepét érteékeli a wvizsgdlt eszmetdrténeti
folyamatban. (Jol tudja azt is, hogy a korai
felvildgosodas csirai éppen a I1. Rdkéezi
- Ferenc uralma ala kertild teriileteken tudtak

© a Habsburg katolikus-felekezeti abszolutiz-
mussal szemben, ill. annak iddleges vissza-
szoritdsa kovetkeztében kifejiddni.} A XIX.
@  szazadban kialakult nemzeti €s nacionalista
»,  tbrténelemszemlélettdl Winter efhatarolja
magat, s ez teszi képessé arra, hogy realisan
mérje ol a kozép- és kelet-eurdpai varosok
. részben német polgdrsaganak szerepét is,
v amely — éppen mivel polgarsig volt — részt
~»  kellett hogy vegyen a felvildgosodas kialaki-
tasaban ¢s° elterjesztésében. Altalaban: az
egész egységre iranyuld szinoptikus szemié-
lete lehetdvé teszi a szerzd szamara, hogy a
kozép- ¢€s Kkelet-eurdpai fejlédésben a Dbér-
milyen nyelvii polgdrsag szerepét megldssa és
ne becsiilje le. Tobbszir hivatkozik arra,
hogy nem helyes egyszerlien a polgdrsag
hignydrol beszéini ezekem a terilleteken, s
adatokat hoz a nyelvileg és nemzetiségileg
.» vegyes polgdrsig erejére, milveltségére, gaz-
£ dagsagara. Szinoptikus eljdardsa inditasokat
adhat és kell adjon arra, hogy Kozép- és
Kelet-Eurdpa mai nemzeteinek irodalom-
torténetét az itt {orténelmileg egyiittéld
népek kozds €8 hasonld kultdrajanak, nem
kulturalis ,érintkezéseinek’, hanem a tér-
ténelmi egyiittéiés folyamdn kialakulf kultd-
rahoz valo tartozdsdnak szempontjabdl ve-
gyluk vizsgdlat ala. Ki tudna disztingvalni a
XVII—-XVIIL. szdzadi Magyarorszag teriile-
tén folyd latin nyelvii iskoldzds és a vele
parhuzamos latin nyelvii irodalom képvise-
Iinek nemezeti hovatartozdsiban, ha a
késdbbi nemzeti nyelvd €s szellemii irodalom
szempontjait vetiti rdjuk vissza? Edvard
‘Winter tisztdban van e nemzetiségileg vegyes
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terfileteken mikdédék nyelvének, miiveltsé-

gének és dllampolgéarsaganak ellentmondasos
problémaival, amelyek csak a nemzetek és
nemzeti elfogultsdgek folott allé marxista
osszehasonlitd szemlélet segitségével oldhatdk
meg, s6t érthetdk meg egyditalan. S bar
anyagat mai orszdghatdrok szerint elkiilo-
nitve térgyalja, az egész — gazdagon ar-
nyalt — kép, amely elénk térul, azt szemlél-
teti, hogy az eszmék terjedésének sem allami,
sem felekezeti hatdrok, sem nemzeti és
nyelvi killonbségek, sem folyck és hegyek,
varosok falai vagy pusztasdgok nem vetnek
gatat, Az itt ¢16 népek nemzeti és {arsadalmi
tudatdnak, valamint ezt titkrozd irodalma-
nak és miivészetének kialakuldsa fehat esak
a kozds vondsok, érintkezések, parhuzamos-
sagok és ellentmondasck allandd figyelembe-
vételével tarhatd fel a maga komplex wvalé-
sagaban. Eduard Winter kutatdsainak ez
volna egyik eredménye s tanulsaga.

Egy masik pedig: hogy noha Kizép- és
Kelet-Eurépat vizsgdlja, nem szakitja el a
foldrész nyugati felétdl, hanem ami itt torté-
nik, azt az eurdpai fejlédés egészébe agyazza
bele. Nem a fejlddés megkésésérél, idbbeli
elmaradottsagatol beszél, hanem arrdl, hogy
milyen tényezdk és hol lassitottak vagy segi-
tették eld a kizds eurdpai jelenségek felszinre
jutdsat vagy egyforma energiaval vald érvé-
nyesiilését az Atlanti-oceantdl az Uralig.
Azzal a mddszerrel, ahogy & kdzeliti meg
targyat, egyszerre tekintve at a korszak
gondolkodastorténetének Iatin & nemzeti
nyelvii megnyilvanuldsait, maga az ,elké-
settség” és | elmaradas” is masképpen fest:
a kozép- és keleti rész fejlédésének tanulsagai-
bol az egész eurépai feilddés {itemére tud
kovetkeztetni. A korszak legnagyobb vezetd
politikusait, egy Nagy Pétert, egy Szavojai
Jendt ugyanaz a gondolkodds toltitte el,
mint éienjard kortarsaikat Eurdpa mas
vidékein, s a tdrsadalmi és torténelmi fejlidés
eltérd wvonasai nem akadatyoztdk meg az
eszmék aramlasat, csak mint felépitményi
jelenségeket lokalisan a tarsadalmi alapnak
megfelelden modositottak, gyengitették vagy
siettették dket. Ennek a Kozép- €s Kelet-
Eurédpan tiltekintd szinoptikus szemléletnek
a kovetkezménye az, hogy Winter helyesen
latja az Eurdpa kézepén elhelyezkedd német-
ség sziikségszerd kozvetitd szerepét, éspedig
— ahogyan nalunk is kisérlet tortént ennek a
ténynek a megvilagitasara — mindkét, nyu-
gatrol Keletre és keletr§l nyugatra vezetd
irdnyban. E kétirdnyi kézvetités a kdzveti-
toket tekintve egyénileg lehet érdem és
mordlisan értékes cselekedet, térténelmileg
azonban sem ez, sem az, hanem a f6ldrajzi
elhelyezkedéshdl és a politikai iranyuldsbol
kovetkezik, Winter eldtt vilagos a kozvetités
két atja: az északi, amely a holland és angol
teriileteket kapcsolja Gssze a kelet-eurdpaiak-
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kal, valamint a déli — Ausziria, elsbnek

Bécs, — amely a keleti vidékek és f0ként a
spanyol —olasz —francia szellemi tjak dssze-
kapcsoldja, kolcsonds kozvetitdje, Naciona-
lizmust Winter német vonatkozasban sem
ismer, nem tér vissza a német vagy dltaldban
nyugati |, kultarfoiény” elmélet semmiféle
formdjéhoz. Nyoma sincs kényvében az un.
o kultirlejté” gondolatanak, mint amilyen
a miivelddési anyagot széllitotta volna
Eurépdban nyugatrél kelet felé; e — tudo-
masom szerint a 30-as évekbdl szarmazé —
kép szemléleti maradvanyait még ma sem
irtottuk ki egészen a tudatunkbél. Ha Bacon,
QGalilei, Descartes, Mersenne, Newton, a
korai felviligosodas sok ihletbje nyugaton
miikddatt, Kepler veliik egyidfben vagy még
elottiik Kazép-Eurdpabdl sugarozta a tudo-
many fényét nyugat ¢s kelet felé, s a jezsuitiz-
mussal harcban alld kévetdi kozil J. M.
Marci, a természettudds és filozofus, cseh
foldrél ihlette Spinozat, Andrzej Wiszowaty,
a lengyel antitrinitariusok egyik vezéralakja
pedig 1656 és 1692 kozott Amszterdamban
adta kia Bibligtheca fratrum Polongrum kilenc
kotetét, amelyek Newton és Locke kdzveti-
tésével Eurdpa korai felvilagosodasidnak for-
rasai kozé szamitanak. A XVI1I. szazad koze-
pén eliizott lengyel antitrinitariusok mdsik
menedékhelye” Erdély volt, igy a XVII.
szdzadban, mint mdr egy szdzaddal korabban

is, a németalftldi és az angol forradalom
ideclégiai eldgazdsainak Osszekotéje Eurdpa
délkeletével, a foldrész szellemi egységének
fontos tandjaként. Ha tekintetbe wessziik,
milyen 6ridsi jelent@ség jutott Kozép- és
Kelet-Eurdpanak a vilag képének kialakita-
sdban a szézadfordulén és a XX. szdzad
folyaman, gondolnunk kell arra, hogy e misz-
szibnak voltak eldzményei, e terillet valtoza-
tos torténetében nem csupdn valamely
nelmaradas” ugrasszer(i pétiasdra keriilt sor,
hanem az eddigi fejlddés kiteljesitésére is.
Egész Burdpa torténete szemponijabdé! pedig
a kulturdlis és eszmei mozgas nehézkedési
pontjdnak ingadozasardl beszélhetiink, amely
nemcsak ujkeletdi, hanem visszanyilik a
miltba a kozépkori Bizancig és tovabb.

Az olyan konyvek, mint Eduard Winteré
nemcsak tuddsunkat gyarapitjak rendkiviili
mddon, hanem lelkiismeretiinket is ébresztge-
tik: nem hanyagoljuk-e el, nem toljuk-e
félre azt, amit elsGsorban a mi feladatunk
volna feltarni a tudomany szédméara, azt a
maltat — éspedig eurdpai kontextusban—,
ameiynek mi magunk is szenvedd részesei és
tevékeny résztvevéi voltunk. Eduard Winter
a tudds dnbirald szerénységével azt hangsi-
ivozza, hogy ¢ még csak az els§ lépéseket
tette meg.

Vafda Gydrgy Mihdiy

VOLGIN, VJACSESZLAV PETROVICS: A TARSADALM! ESZME FEJLODESE FRANCIA-

ORSZAGBAN A XVIII, SZAZADBAN

Ford.: Révai Jdnos, Graff Gydrgy, Kende Liszl6. Bp. 1967. Akadémiai K. 447 [, .-v-3 ks

Volgin tanulmidnya — melybe egész
életmfive torekvéseit és eredményeit siri-
tette — Lkivételes helyet foglal el ama
monografidk kozott, amelyek az utébbi évek-
ben napvildgot 1attak, s a XVIII. szazad
problémakoreit boncolgatjak. Az elsGsorban
forrdskiaavdnyoekra épiii§ Volgin-kdtetet mdqd-
szertanilag tartjuk a felvilagesodas-kutatas
nyereségenek.

A mii helyét kivaltképp figyelemre
méltova teszi — tdrgya, a tdrsadaimi eszme
tirténete, amely konnyelmiinek igérkezd
megoldasokra is csabithatta. voina a szerzfit;
s ez az alap és felépitmény kapcsolatanak
vizsgalata. Volgint lathatoan egy kozponti cél
vezérli: ¢ kettbnek (alapnak és felépitmény-
nek) kapcsolatdt dagy tfartsa egyenstilyban,
hogy a hangsalyt valoban a kapesolafra tegye.
Ezt az elvét mindvégig kovetkezetesen
érvényesiti, noha az elGtte megjelent, s a
szazad szellemni képével, tarsadalmi eszme-
koreivel foglalkozé munkdk a nagy egyeéniseé-
geknek kiemelkedd szerepet tulajdonitottak.
Kiilondsen figyelemre mélté ez, ha arra gon-
dolunk, hogy a Szovjetunidban egy iddszak-
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ban olyan nézet vert gydkeret, amely a
tudomanyos munkakra, azok modszereire is
ranyomta bélyegét. A nagy torténelmi egyé-
niségnek mar-mar emberftlbttivé hatalma-
sodd torténelemformalé erejére gondolunk,
amelyet egyardnt sugalmazott a XVIII,
szazad felfogdsa, amelyet nem csokkentett a
romantikus tarsadalom-torténetirds sem, a-
melyet szdzadunk kozepe tajan nem helyezett
hatalyon kiviil az a vezetési modszer, amely
a személyi kultusz néven vonult be a torté-
nelembe, s amely kotelez6 normakat irt
el a tudomanyos kutatdsnak is. Mindezzel
csupan felezni szeretnénk azokat a tobbszo-
risen dsszetett forrdsokbdl szdrmazd nehéz-
sépeket 63 akadalyokat, amelyek a szerzd
eiftt tornyosultak., De nem is kell a figyel-
miinket a torténelmi koritbményekre fordi-
tani, ha a nehézségekr6t esik szd, Werner
Krauss nagy lélegzetii kitetét kivéve (Stu-
dien zur deutschen und franzdsischen Auf-
kidrung) az utdbbi évek mds kiilfoldi miivei
{mint pl. Paul Reimann-€é, Hermann Heffner-¢,
részben Otto Vessler-¢, vagy a kritikai

érdekti René Wellek-kotet stb.) — altalaban

o
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