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Lajos Cseiri 7
»LE DISCIPLE” DE KAZINCZY o : ) _ Co -

L’étude s’occupe d’abord, tout brievement, des débuts de la versification prosodique
hongroise et de la réception d’Horace dans [’Eurepe modetne, avec un accent particulier sur
les phénoménes qui dépassaient la théorie et la pratique d’ode du baroque et du classicisme
rationaliste au cours du XVIII® siécle, c'est-a-dire sur Pode anacréontique du rococo classi-
cisant et sur ’ode enthousiastique de Klopstock. Ensuite, au cours de I'analyse du poéme de
Kazinczy, un des plus beaux morceaux de la poésie odique hongroise classicisante, il passe
en revue successivement les couches structureiles du poéme, en examinant ses moyens vocaux
et son vocabulaire, tandisqu’il fait ses observations sémantiques et syntaxiques en tenant
compte déja des exigences poétiques et rhétoriques contemporaines. Par la suite, en exami-
nant la structure d’idées du poeme entier, il essaie de démontrer, comment le poéte a employé,
dans la premiére partie du poéme, les topos de ia mythologie antique, de Pindare et d’Horace,
d’une maniére aisée, conformément au gofit et auc exigences d’Arcadie du rococo, d’antre
part, dans la seconde partie du poéme, il croit reconnaitre quelgues traces de la poésie-con-
fession, sans que ces éléments aient influencé le caractére fondamentalement joueur et la lé-
géreté rococo de l'ode. Ce caractére-1a restait intact méme au cours d’un remaniement, fait
quelques dizaines d’années plus tard, dans le gofit du néoclassicisme, ¢’est pourquoi cette ode
de Kazinczy, née i la fin des années 1780, peut &étre considérée comme un des plus beaux
morceaux et le premier en date, de la mode européenne de Phoratianisme-rococo anacréontisé.

Mezel Mirta | .
BATSANYI JANOS: A FRANCIAORSZAGI VALTOZASOKRA

Batsanyi leghiresebb verse 1780-ben készilit, keletkezésének alapvetl magyarizata a
koltd politikus alkatdban rejlik; az események valtozasat éberen figyeld tajékozddasi szandék—
ban, az igényben és képességben, melynek segitségével a tirténelem vdltozd eseményeibdl a
torvényszeriit és az aktudiisat ragadta meg. Ezt tette mar a Virdg Benedekhez cimzett koltéi
episzfolajdban a tdrdk birodalom, a magyar milt és jelen fordulatairdl szélva. A francia
forradalom kitorésérél, szinte az egyes napok eseményeir§l is pontosan és gyorsan értesiiltek
Magyarorszdgon: a forradalom ujsagja, a Monitenr Bécsben legalis lap, megvan figyszélvan
minden kdnyvtarban, egyes cikkei mdsolatban is terjednek nalunk; a Magyar Kurir pedig
magyar nyelven, még szélesebb kiérben teszi ismertté a tibb laphdl Gsszeszedett hireket.!

Iénk visszhangja van az eseményeknek ropirat-irodalmunkban is: a franciaorszdgi esemé--

nyek osztatlan lelkesedést valtanak ki idehaza — kilondsen az eisf iddszakban, Batsdnyi

verse akkor késziilt, amikor Franciaorszdgban még alkotmanyes keretek kozitt folyt a hare,
ezért érthetd, hogy 1790-ben a cenzor imprimalta a Magyar Museum 11. kitetének elsé negye-

dében a vers megjelenését. Mire azonban szétkilldték a példanyokat — 1792-ben —, a forra-
datom huildmai rég kicsaptak az alkotmanyos keretckbdl, masként hat mdr idehaza is, s
nyomban megindul a hajsza a kéitg ellen, f6ként e vers miatt.?

A II, Jdzsef haldla koriili id6szakban nédlunk is megélénkiilt az alkotminyos jogokért
folytatott kirzdelemn, a francia események irdant a rokonszenv eléggé megalapozott. Batsanyi
verse azonban tgbb, mint a korabeli kdzhangulat visszhangja, — magadban az atkotdsban volt
meg az alap arra, hogy 1792—93-ban is aktudlissa, sit, veszedelmes hirfivé viljék. Volt a
ropirat-versek kozott is hasonlo cimd, targya md, — pl. a Franfzorszdgi zendilésre, melynek
néhany fordulata, cime valéban hasonlit Batsanyi versére, hiressé és kizismertté mégis a
koltd nyolcsoros alkotdsa valt.s

A verset a klasszicista izlés szerint felszolitds kezdi, ,,Nemzetek, orszdgok”-hoz szdl
most a koltd. Ismerfs verskezdet: igy irtak a ,hazihoz”, | hazafiakhoz”, az ,.emberekhez”,
s0t még szdszerinti eldzményét is megtaldijuk Bardti Szabé DAavid: Mdria Terézia haldldril

. 1 ECRHARDT SANDOR: A francia forradalom eszméi Magyarorszagon, Bp. (924, 101 —108.
2 A vers keletkezésének kKoriiményeirdl, torténetérsl; KERESZTURY DE%sl; Egy régi forradalmi vers.
“ Valasz, 1948. 2. sz, 165 —169.; WALDAPFEL JOZSEF: A magyar irodalom a felvilagosodas koraban, 3. kiad. Bp.
1963. 205 - 206. — Legteljesebb tsszefoglalasa: Batsanyi Janos Osszes Miivei. Sajto ala rendezte: KERESZTURY
DEzsd é5s TARNAY ANDoOR. Bp. 1953. 1. két. 302 —310.
3 A Kkét vers Osszevetése: ECEHARDT SASDOR: i. m. 136 —138.; Barétr Dezsd: A rab és a madar.
Batsanyi Janos forradalmi verseitdl, Petfi [rodalmi Muzeum Evkinyve, 1964, 56. i
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irott verséhen: ,Nemzetek, orszdgok, kinek hosszash élete végett Hasztalan ontdddtt, gya-
szolja Teréza haldlat Konyvetek ! -— Szabé David a gyaszoldkhoz beszél, Batsinyi a szavak
azonossdga mellett is elssorban politikai kozdsséghez, csoportokhoz szél. A ,nemzefek,
orszégok’’ fogalma azonban még sokkal kériilhataroltabb a korabeli gondolkodas szerint, mint
maj értelmezésiinkben, Ha a XVIII, szdzadban ,nemzetrfl” beszéltek, még mindig csak a
politikdban résztvevl nemesi-kdznemiesi rétegre gondoltak, azokra, akiknek wvaldban volt
Joguk, szabadsdguk, szabad hazajuk. A modern, ujkori nemzetfogalom és patriotizmus ideo-
l6giai alapjai épp e korban formalddnak meg, épp abbdl az eszmekdérbdl, ,,mely a »tarsadalome
fogalmat a snemzets, a szuverén népi kategdridjaval azonositotta, és ezt — az eszmék szfé-
rajdban — a jog, a szabadsag és a hatalom forrasivi, letéteményesévé és birtokosiva tette’”.2
Mar Waldapfe!l Jozsef is figyelmeztetett arra, hogy a vershen a ,,jobbdgy” dllampolgar-jelen-
tésben értend§® s ilyenformdn a ,,nemzetek, orszigok™ szenved6 kozdssége sem a mai fogal-
maink szerint értett ,,nép” vagy ,jobbagysag”, hanem csak az ,eszmék szférdjaban’ Kkitel-
jesedd politikai kdzbsség neve. Amde Batsanyi miizsaja nemcsak az ,eszmék szférajdban”
szarntyal, a koltészet koreiben formdlja, alakitja at a tagkoril fogalmat, s irdi eszkdzeivel teszi
€16vé €3 jelenvaldan aktualissa.

A verskezdd felszdlitds az egész kéfteményt dthaté szenvedélyrdl, indulati energidrdl
tantiskodik, Az egylélegzetd, barokkasan nagyaranyt mondat Attori a sorhatart; dinamikus
erejét a kozblés fékezi s egyszersmind egyensulyt is ad az egyetlen zsufolt képnek: ,,Nemzetek,
orszdgok ! kik rit kelepcében Nydgtok a rdbsagnak kinos kotelében” A | kelepce” a kittttalan-
sdg, a reménytelen fogsdg képzetét kelti, ahova szandékuk, akaratuk nélkill ker{iltek; ,,nem-
zetek, orszdgok” fogsdganak tdrsel &s vassal, alattomios erdszakkal érvényesiteft rabsagat
idézi, — tagabb értelemben a torténelem vakon érvényesiild tirvényeit. Amde e ,,kelepcé”’-ben
nemogak ,nyognek” a szenvedés terhei alatt — a szd jelentése valoban kiilonbdzik a kor
szentimentalis kolteményeinek ,,nydgéseitdl”,8 — hanem a ,,rabsig kinos kételében” megkd-
tozve ,nydgnek”, a durva és kegyetlen erészak kényszeritdé hatalmiban, A kép tagadhatat-
lanul zsafelt, de a kozdlés és a fokozatossagban érvényesiild rendszer bizfositja egyenstlyat.
A kidvetkezd sorokban a ,,gydszos koporsbba dontd vas-iga’ is a megkezdett fokozast tetfzi:
a haldlig vitt elesigzottsdg kolt6i képe agitativ erfvel zirja le a sort. A ,,vas-iga’ szokatlan
kifejezés még a korabeli koltészetben, nagy ereffi, ujdonsdgaval is mepdobbent6 és hatisos
kép lehetett, Gdldi LaszI6 szerint a rab-iga Bar6ti Szabd David Milton-forditdsaban szerepel
eldszor,” de nem lehetetlen, hogy mar Batsanyi kolt6i képének hatdsdra. — A ,nemzetek,
orsZAgOK” szetivedéseit idézd képek komorak és sotétek, koltdiséglik a lényegmonddsban és
az erdben van, nem diszitettségiikhen, nem is plasztikus, lattatd jellegiikben. Jelzfi szintele-
nek, laposak: a , kelepce” elftt a ,,rit” még akkor is semmitmondd, ha erkdlesi értelemben
fogjuk fel,® a ,kinos kiitél”, a ,,gvaszos koporsd” jelzfi szinte egy fogalmat alkotnak a jelzett
szbval. (Mi mas lehetne egy koporsd, mint gyaszos? jelentése, koltsi ereje a jelzfivel semmiképp
nem lett drnyaltabb.) A barokkesan nagyardnyii, szenvedéiyes, egylélegzet( és zsiifolt mon-
datban a jelz6k a klasszikus fzlés befolydsat mutatjak: disztelenséglikkel, magyardzé jelle-
giikkel, s fokozatossdguk (rat — kinos — gydszos) kifejezé rendszerességében,

A kép azonban nemcsak szenvedélyével s agitativ erejil felépitésével hat. A , nemzetek,
orszagok™ tagkord fogalma elsGsorban iddszemiéletének hatdrozottsaga folytin valik konkrétta,
jelenvaldan aktudlissd. ,Nemzetek, orszdgok ! kik rat kelepcében Nybdgtdk ...” — most, a
jelenben, abban az adott térténelmi szituicidéban, melyben verse megszélal. Igeragozasunk
differencidlatlansiga nem jelzi egy bizonyos igealakban az iddszemlélet komplex voltat, bssze-
tettségét. A ,,nydgtok” hatdrozott jelenidejd, a ,,vas-iga™ kényszerét egy igenév: a ,,dontd”
jeleniti meg, a ,le nem razhatatok” félmultja pedig mar inkabb eldre mutat, aktivabb maga-
tartdsra int§ felszolitdst sejttet. A népek allapotdnak, magatartdsanak folyamatdban megra-
gadott jelenidBt rogziti, melyben a maltak tanulsiga is benne foglaltatik. Az adott pillanat
torténeimi jelent@ségét, miltakat Gsszegezd és lezard jelenidejét az ,eddig” érezteti: — mos-
tanig, eddig a percig volt ez igy, miilt és jelen it kapcsolodik egylivé. Erre az ,,eddig”-re fut-
nak ki a képek is: a szenvedések egymdés utdn sorakoztatott rajzaiban a fokozatossag itt ju-
tott el tetdpontjahoz. A ,,gyaszos koporséba déntd vas-iga’ az emberi er6k végsdkig vitt ki-
hasznilasdnak gondolataval intd, figyelmeztet§ erdvel mutat az ,,eddig” lezdrt milira, s az
elérkezett dontS, torténelmi pillanatra. ldészemléletének hatirozottsiga, az akiualitis szan-
déka vonja szoros egységbe a képeket, ebben nyilatlkozik meg a nagyerejfi liraisag is, mely itt,

az els6 részben az egviittérz6 részvét és az agitativ erejli rahatds érzelmeibdl tevidik Ossze.

+ Sztfes JENG: A nemzeti ideoldgia kozépkori historikuma. Vaidsag, 1968, 7. sz, 52.
SWALDAPFEL JOzsEF: i. m. 206. i
¢ KOVALOVSZKY MIELGS: Batsanyi Janos: A franciaorszagi valtozdsokra. Magyar Nyelvdr, 1964. L.

"MTA I OK X. kiit. 3—4, sz. 386.
5 KOVALOVSZEY: 1. m, 40.

sz, 40,




A vers azonban nemcsak a ,,nemzetek, orszagok” szenvedd kozosségéhez sz6l. Batsanyi
1j lélegzettel mintegy ujrakezdi versét, uj felszdlitassal: ,,Ti is...” fordul fenyegeté egysze-
rliséggel a masik kor felé. S ahogy fent is vonatkozé-magyarazé fordulattal inditotta a jel-
lemzést (,,Nemzetek, orszagok ! kik . ..”"), most is igy folytatja: ,Tiis, kiknek . . .”” A jellemzés
azonban most rovidebb, dsszefogottabb, mint az els6 részben, a ,,terjedelem ardnyai azonosak
az érzelmi, hangulati fontossag aranyaival”.® Voltaképpen egyetlen felsz6litas ez a rész, mely-
ben jellemzést és fenyegetést ad, jelent és muiltat sdirit ismét, altaldnos térvényt rogzit, de a
bekovetkezd jovét is érezteti: ,,Ti is, kiknek vérét a természet kéri, Hiv jobbagyitoknak fel-
szentelt hohéri!”” — A , természet” a kor felvilagosodott terminol6gidja szerint igazsagot is
jelent, az egész felszélitas pedig a tarsadalmi szerz6dés eszméjére épiil. EIGbb is a ,,hiv jobbé-
gyok” (allampolgéarok) szenvedésérdl irt, mely ha igy igaz, akkor az uralkodé mar jogtalanul
él hatalmaval, mert az visszaszdllt a népre, akit6l nyerte, mar csupan ,,felszentelt héhér”,
kinek pusztulnia kell az igazsag szellemében. A felsz6litds els6 része (sora) dsszefoglalja az
,,eddig” fenndll6 helyzetet, vériiket a ,,természet’” most ,,kéri”’; most, a jelenben lett altalanos
torvény a természet, az igazsag szava, amikor a ,,hiven” szolgal6k szenvedése az elviselhetet-
lenig fokozédott, Kozismert tény, hogy Batsanyi ismerte és masolta a francia forradalom
6dakoltészetét, Ecouchard-Lebrun hatasat verseiben (kiilondsen A ldféban) mar részleteiben
is kimutattak.l® Ecouchard-Lebrun kéltészetében is ,,les brigands couronnés” (Ode patriotique
sur les événements de 1792), ,,le vice couronné”, ,,monstres couronnés’ szerepel ( Fragment sur
Charles 1X ).* Nem kell okvetleniil egyenes hatdsra gondolnunk, valészin(ibb, hogy a korszak
klasszikus és barokkos jegyeket (fokozast, szenvedélyt, tilzast) mutat6 izlése taldlkozott afrancia
forradalmi 6dakdltészet hasonlé stilusdval. — A felsz6litds masodik sora szinte geometriai
pontossaggal polarizalja végérvényesen az ellentéteket, egy-egy jelz6vel szerepel mindkét kor,
akikhez szélIni kivan: ,,Hiv jobbagyitoknak” — ,,felszentelt hohéri”. A ,,hiv” és a ,,felszentelt”
azonos hangulatiiak, azonos torvény érvényesiilésér6l beszélnek, annal vératlanabbul és
nagyobb er6vel csattan a ,,h6hér” a sor végén.'? A koltd ellen emelt vadban kiildndsen stlyos-
nak taldltak ezt a fordulatot, szerintiik Batsanyi itt a kirdlyt tdmadta,'® s a kolt6 védekezésé-
ben hidba bizonygatta, hogy ez csak a zsarnokokra értend6, a megfogalmazds — paradox
médon — éppen a felvildgosodott terminoldgia dltaldnosité jelentésében valt egészen konkrét
jelentéstivé, s minden méltatlanul kormanyz6 vezetbre érvényes.

Az egész vers egyetlen mondat, a klasszikus kérmondatok szerkezetét koveti felépi-
tése,d a zarésorok mindkét kdrnek sz6l6 intelmében fogja Ossze a tagmondatokat. A vers
szerkezete a klasszikus epigramma szabalyait is koveti, s6t, a kor koltészetének minden 4ga-
ban érvényesiild normat: a vers tanulsiggal, 6sszegezd eszmével zarul. Csakhogy minden kor-
izléshez szabott alaki megfelelésével is mas ez a vers a megszokottakndl, masféle szemlélet,
masféle kolt6i magatartas diktdlja a tagmondatok gyors egymdasutanjat,’® s masféle a verset
z4ar6 tanulsag is: ,, Jertek, s hogy sorsotok elfre nézzétek, Vigyaz6 szemetek Périzsra vessétek !”
A felszdlitas els6, leghangstilyosabb szava a ,,jertek”, mely a sor elején, helyzeti energidjanal
fogva is kiilonds akusztikét nyer. Jelenidejsége az ,,eddig” jelzett id6pontra felel: jertek most,
ebben az adott pillanatban figyeljetek Périzs példajdra. A kor koltészetében szokasos felszé-
litasok, ,,lassatok”, ,nézzétek”, ,,vedd észre”, ,fontold meg”-féle fordulataiban a kélt6k a
torténelem 4ltalanos tanulsigaira figyelmeztettek, azoknak ,szellemét”, torvényszertiségét
vontdk le a felsorakoztatott bizonyité példak utdn. Az alkotéi magatartas ilyenkor mindig a
feliilr6l irdnyito bolcsé, ki térvények tuddja, s eszméinek fegyverzetében higgadtan és személy-
teleniil mondja el fennkdlt és orkérvény( tanitasait. Batsanyi tanitdsa azonban hatdrozottan
és egyértelmiien a jelenhez sz6l, adott torténelmi eseményhez f(iz6dik egy el6bb meghatérozott
helyzet sorsddnt§ pillanatdban. Mas kapcsolat flizi a kolt6t az eszméhez is, hallgatéihoz is.
Ha a lirai értelemben személyes megnyilatkozast keressiik a versben, konkrét és hatérozott
formai jegyeit nem leljilk meg, de e tanitds attételes médon mégis a kolt6 személyes részvé-
telér6l tanuskodik. Ha a felszdlitast kiegésziten6k — a vers el6bbi mondanivaldja szerint —
jertek velem, vagy méginkabb és pontosabban: jertek hozzdm, ebben a helyzetben ismerjétek
fel sorsotok, vigyazzatok jovGtoket az adott példa fényében. Ez a kolt6 nem csupén torvények
tuddja, ,,nemzetek, orszdgok” sorsdnak ismerje, s nem csupin a tanulsdg levondsara torek-
szik. A jelenért mély felelGsséget érz8 vatesz-kolté szava ez, ki nemcsak tudja és tanitja igaz-
sagait, hanem €li is, egyiittérzén és reménykedve.

* KERESZTURY: i. m. 169.

10 BAROTI DE2SO: i. m. 61 —62.

11 Poésies Nationales de la Révolution Francaise ou Recueil complet des Chants, Hymnes . .. Paris
1836. — Ezt az adalékot SZAUDER JOzSEF szivességének koszonom.

12 KOvALOVSZKY: i. m. 40.

13 Batsanyi OM. I. koét. 309.

1¢ KERESZTURY: i. m. 168,

1 BAROTI: i. m. 56.



Amikor a kiltd ellen megindult a hajsza, a ,feiszentelt hohérok” kitétele melleft a
verset zaro felszolitas lett a vad masik sarkpontja: ,,. . . so wird durch die Worte: Werfel euere
Augert auf Paris, ganz klar angedeutet, dass diese Verse auf franzdzische Revolution abgezielt
waren.”!¢ Batsanyi tibb helyen, ismételten hivatkozik arra, hogy verse mds iddhen kelet-
kezett, mis eseményekre vonatkozott mast Jelentett a tanulsag is, nem akart forradalmat,
licheres Land auf der Erde; kaum irgendwo ein schrekhcheres Chaos denkbar, als wenn in
der ungarischen Monarchie eine Revolution ausbrechen sollte.”’” A vershéli fogalmazas azon-
ban tébhértelmii itt is.’8 A ,,sorsotok elére nézzétek”, a ,,vigyazd szemetek” korabeli 'éberen
figyel’ jelentése’ még megenged egy olyan értelmezést, mely szerint a koltd itt csak a torté-
nelmi példab6l meritett okulasra int. — Megengedné — ha a vers csak a zsarnokokhoz, az
alkotmanysértd uralkodékhoz szdéina. A Jozsef korabeli ellenzéki koltészetnek is kedvelt
motivuma volt, hogy a kiraly majd ,,tanul” a példakbdl és példazatokhdl, majd ,,megindul”
a magyarok hiisége lattan — irta Batsanyi is a Serkentd valaszhan. A franciaorszagi valtozdsokra
elsd, hangsulyosabb részében azonban a ,nemzetek, orszipok” szenvedd kozdsségéhez szdlt,
az ,eddig” tarté folyamat tetdzését viligitotta meg, nem beletdrddésre, hanem dontd a pil-
lanat eljovetelére figyctmeztetett: , nyakatokrél eddig le nem rizhatdtok’ igatokat, de most
ime, itt a példa — hiszen a tanulsag e nagyobb kozdsséghez is szdl, méghozza intenziv erével.
A felszélitds hatdsat ritmikai megoldésa is noveli: ,,négy egyforman stilyos, egyforman harom
szotaghol all6 s egy tavoli asszocidcioval is Osszecsenddl6 szo tomér dobogdsival dérditi el a
vers csattandjat” 20 Ha elhissziik is, hogy Batsanyi, a politikus elme a konkrét erdviszonyok
ismeretében nem akart forradalmat Magyarorszagon, s killonésen 1789-ben nem, a vers zart
és pontos szerkezetével, silyos szavaival legalibbis fenyegetést és jovendilést mondott.?t
Nem ok és alap nélkiil hivta ki a vadat maga ellen, noha szo szerint valdban nem hiv forra-
dalmi tettre. A hatdrozott iddszemlélet, az aktualitds tette veszélyes irassa a korban, s kiilinis
mdoden épp id6hoz kitdattsége szolt ellene egy masik, megvaltozott aktualits viligaban, Baf-
sanyi egyébként igen pontosan reagdl az 1j helyzetre is, torténelmi érzékének realitdsaval
irta meg masik nagy forradalmi kolteményét, A [dfst, de ezt mar nem ismerték, sem vadlod,
sem lelkes olvasdi, kik kézrdl-kézre adtdak az {ildozott verset.®

A személyes lira egyéni hangjai most sem szdlaltak meg kizvetlenill; sem Batsdnyi
miiveinek, sem a kor koltészetének nem jellemzd vondsa ez még, kizéleti eszméinek jelentd-
ségét, hitelét tehat netn lehet e hidnnyal mérni.28 Az altaldnosito igény, az Attételesen megszo-
laldé egyéni hang a kor koltészeti normdihoz tartozott, melyet Batsdnyi is kivet. Formai meg-
olddsokban, képi, nyelvi fantizidban, verselésben sem hoz meglepden 1j eredményeket.
Keépi fantazidja amugyis szegény, inkdbb a valdsdgos, a lényeges hatarozott és ergteljes meg-
ragadédsaban rejlik koltéi ereje, most ig, késdbbi nagy verseiben is. Kbltészetének legjelentd-
sebb eredménye a tudatos és zart kompoziciék kialakitdsa — ritka erény e bibeszédii és ter-
jeng6s koltészet korszakaban! — Az epigramma formadja szerint épill§ vers amugyis szigoru
szerkesztést kivetel, s Batsanyi tdbb viltozatban is bebizonyitotta, hogy ura e tdmir ¢és ki-
mért formanak. Korai versei kizétt a giinyos modort prébalja az Efendire irott epigramméban;
a Sziilefési versben a hazafias-alkalmi koltemények bébeszédd aradozdsat szoritja bele négy
sorba; A martinyesti ltkizetben eleself magyar vitézek sirkivére késziilt epigrammaért Kazinczy
is lelkesedett, mert benne a gorig egyszeriséget litta; — késdbb, a Bisongds [. versében
amolyan lirai epigrammat valdsit meg; — ez a hires vers pedig politikai epigramma,
6dai hangon. Kazinczy szerint a Francigerszdgi valfozdsokra irott koltemény volt Batsanyi
legjobb verse: ,,a legszebb, amit valaha frt” — mondta réla 1827-ben.2t A fenti verseket --
a Busongds I. kivételevel — a klasszikus mintdknak megfelel§ distichonban irta, A francia-
orszdgi vdlfozdsekra cimd kolteményt azonban magyaros-times tizenkettesekben, mely ebben
a korban f6ként a kOltdi episztolak és a leirasok kényelmes formé]a A koltd ahgha gondolha-
tott arra, hogy a versforma révén a nép majd inkdbb sajatjanak érzi a verset, hiszen nem szé-
mithatott a sz szorosabb értelmében vett ,,népi”olvasétaborra. Hogy a koltrfi szandéka mi
lehetett a forma kivalasztisdnal, pontosan nem tudjuk, legfeljebb hatdsit prébaljuk mérie-
gelni. Horvath Janos Berzsenyi és Vorosmarty koltészetérdl szolva tobb izben elmondta,

i 1 Lanyi vadiratdbol, idézve: Batsanyi Janos OM. I. kot. 309,
1% Az elkobzasi rendelet megvaltoztatasat kérd iratabol, 1793-bol; idézve: Batsanyi Janos OM. 1. kit

18 BAROTI: i. m, 58,

1 KOVALOVSZRY: i. m. 41,

20 KERESZTURY: i. m. 169,

2 KERESETTRY: i. m. 168,

=2 Batsdnyi Janos OM. L. két. 310.

% BARGTI DEzsG: i, m. 60.

# 1dézve: Batsanyi Janos OM. 1. két, 310.
= KovALOVSZEY: {. m. 39.




hogy az antik formak miként lettek a stilromantika bordozéi, éppen azzal, hogy a klasszikus
formaval ellentétes személyes mondanivaldt tolmacsoltak. Batsanyi versében is valami ilyesmi
térténik, de forditottan, egy attételesebb, XVIII. szdzadi keretben. A klasszicizmus fzlése,
poétai normai az eszményi és dltaldnos kdltdi megformaldsat frtdk eld; az antik koliészet vers-
formdja a mondanivalé fennkolt patoszat, ordkérvényii értékeit emelte rimtelen, méltdsaggal
gordiild mértékével. Batsanyi epigrammas szerkezet(l forradalmni verse azonban aktudiis vers,
szorosan a jelen eseményeihez és feladataihoz kotddik, s noha minden ,,nemzetek, orszigok”™
szenvedd kozisségének és zsarnokainak sz6l az intés, jelenvalé és akfudlis az a magyar kozélet-
ben is, Erdlietett belemagyardzis lenne azt allftani, hogy a magyaros forma a vers nemzetf
aktualitdsdt erdsiti, Inkdbb taldn arrdl van sz6, hogy az antik mintdt kévetd szerkezet, meg
a rimes-nemzeti forma kbdzotti fesziiltség hozzdjarul a vers dinamikus hatdsdhoz, érezteti,
st erdsiti annak lefojtott és fegyelmezett lirai indulatait, jelenre szélé mondanivaldjinak
intenziv erejét

A fesziiltséget fokozd hatast csak a rimek rontjak le némiképp. A kor rimelési techni-
kdja még kezdetleges, a Batsanyi rimei sem mondhaték kivalénak. Altaldban a rimek idébeli
Osszhangjara tigyel (him- és nérimek megfelelésére), a hangzok egyeztetésére (kés6bb elméleti
frasdhan pl. még azért is megroja Kisfaludy Sandort, hogy niem tigyel a magyar nyelv hirom-
féle ’e’ hangjdnak kiilinbségére).2® A rimek tartalmi, mindségi jellege azonban még nem fontos
€ korban, nem iigyel ra Batsanyi sem kiilondsebben. Féként ragrimeket hasznal, mas versei-
ben is, itt is: kelepcébenn — kiitelében, nézzéfek — vesséfek; s noha killonbdz6 széfajhoz jarulnak,
de ragrimpar az igatek — rdzhatiéfok is. A rimek szintelenségéért karpotol az utolsé sorok-
ban, mivel azok a felszélitas ismételt, nyomatékos szavai (ndzzélek — vessétek ), az dtidik-
hatedik sor rimpdria (kéri — hRohéri} pedig killdnbdzd széfajuak, s amellett hangsalvos,
fontos szavak is a vershen, jelentésiikkel is ,,iitnek” egymdsra. A kevéshé j6 rimeke: azon-
ban elfeledjiik, mert €16 és hatékony a vers gondolati ereje, az aktualitas szandéka és inten-
ziv liraisaga.

Midria Mezei
SUR LES CHANGEMENTS EN FRANCE

Ce potme a été déja analysé bien des fois et avec des méthodes différentes. La présente
interprétation n’a pas pu négliger les précédentes. Outre la récapitulation et les contributions
de celles-1a, cette étude se propose surtout 2’examiner, plus en détail, les problémes liés aux
aspects de Pemploi concret du temps et & 'individulité lyrique, problémes gu’elle compare
aux normes poctiques du gofit de U'épaque, et c’est ainsi quielle essaie de déceler 1a nouveauté
poétique et I'importance du poéme. Elle s’occupe assez largement du probléme de la forme
métrique, du point de one des rapports du contenu et du style,

Kahdebé Lérant

L

DAYKA GABOR: A RETTENETES EJSZAKA

o Dayka Gdbor A’ reffenetes Ej-szaka cimi verse 1700-ben keletkezett,! kolt6i palydja
" hatarhelyzetében, egy uj élménykor elsé darabjaként. Egy fiatalember, akinek eddig minden
sikertilt, kényszeritl tavozni Pestrdl, diadalai szinhelyérdl, hogy egy, az eddigive! ellentétes
kirnyezet kiszalgaltatott céltabidjava valjék: a polgarosodd varos felvilagosult szellemben
gondolkod6, vilagfias életet &16 papndvendéke tanulmanyait csak a II. jozsef haldla utan
diadalmaskodd ortodoxia egri kizpontjdban folytathatja. Annak a nemzedéknek voit tehet-
séges, nagy Jiv0t igérd tagja, mely eldszér akarta irdsban, de életmddban is megvaldsitani
nalunk a polgdri életeszményeket, és melynek mindegyik tagjat tonkretette a I1. Jdzsef haldla

= Batsanyi Janos OM. I, kit. 144—143. Lo

! Kézirata a Kazinczy &ltal Vords kinyvnek nevezett gydjteményben, melyet Dayka még Eletében

alitott dssze kiadasi szdndékkal. (MTA konyvtaranak keézirattarabany
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