Spanyolorszagban mar 1540 koriil jelentkeznek barokk stilusjegyek, viszont Kozép- és Kelet-
Eurépaban még 1740 koriil is fellelthet6k. A csticspont kétségteleniil a XV1II. szdzad, azonban
mar a XVI. szazad spanyol misztikusai, s6t Michelangelo is a barokk kategéridiba tartoznak.

Gongora és Calderén, Tasso és Marino, Agrippa d’Aubigné és Corneille, Gryphius és
Hoffmannswaldau, Donne és Milton, s a spanyolok, olaszok, angolok, németek, franciak mellett
cseh, horvat, lengyel, ukrdn, orosz barokk-kolt6k szdvegei olvashaték a kotetben, cseh kol-
t6k miforditasiban. Némely forditas, igy a géngorai elsé Soledad tolmacsoldsa val6ban bra-
varos. Ebben az el6keld tarsasagban kapott helyett a ,,Szigeti veszedelem” V. éneke is.

Az eposz V. énekéb6l a 4—36. versszakok kozti részt — a szigeti hés szézatat — for-
ditotta csehre Ludko Kubista (207 —209.). Kihagyasokkal élt, s igy dsszesen 16 stréfa cseh
szovegét olvashatjuk. Sajnos, magyarul nem tud, ezért a Zrinyi Péter-féle horvat szovegét
hasznalta, forditasat pedig a ,,Charvatsko” (,,Horvatorszag”) cimi fejezetbe illesztette. Ez
azonban nem valami elfogult szemlélet eredménye, csak abbdl kovetkezik, hogy Kubista
nem tud magyarul. A jegyzet (281.) viszont kozli, hogy Zrinyi Péter sz6vege Miklés eposzanak
szabad atdolgozasa s idézi a magyar cimet — ,,Szigeti veszedelem” — is.

Oriilntink kell, hogy a Zrinyidsz — legalabb egy részletében — most mar eljutott a
cseh olvaséhoz is, &mde 6romiink még nagyobb lenne, ha a forditas a magyar eredetihez iga-
zodott volna. Zrinyi Péter szovege igyis mar Kissé bagyadtabb, mint a Miklés-féle eredeti:
érthetd, hogy az uijabb atkéltésben szamos részlet-szépség elsikkadt. Nincs teriink arra, hogy
filolégiai elemzést adjunk, inkabb csak jelezziik a forditas tényét és kifejezzitk reményiinket,
hogy egyszer kedvet kap valaki az egesz ,,Szigeti veszedelem” cseh tolmdcsoldsara, Zrinyi

Miklds eredetije alapjan.
Angyal Endre

Magyar Poesis. Szépirodalmunk a XVII. szdzadban. A Petdfi Irodalmi Mizeum kiallitdsa
(1968. februar 17 — jtinius 31.)

Akik figyelemmel kisérik a Petdfi Irodalmi Muzeum kiallitdsait, 6rvendetes jelenségnek
lehetnek tanti. Az elmult évek sordn a muzeum vezetsi és munkatarsai tiszteletre mélté erd-
feszitéssel leraktak az irodalmi muzeoldgia alapjait, kialakitottak a tdrlatrendezés legcélszer(ibb
maédszereit és ezzel az intézmény hatarozott profiljat. Ennek koszonhetd, hogy ez az irodalmi
relikviak meg6rzése, az irodalom oktatdsa és népszer(isitése szempontjabdl egyarant kulcs-
fontossagu miivel6dési kdzpontunk mind erételjesebben fejtheti ki hatasat. Fokozott hang-
stllyal kell kiemelniink a kozépiskolai oktatdsban hattérbe szoritott régi magyar irodalom
iigyének felkarolasat.

A Zrinyi és Heltai emlékkiallitds utan, Jenei Ferenc tudomanyos fémunkatars most
bonyolultabb feladat megoldasara vallalkozott. A ,,Magyar Poesis"” c. kidllitds ugyanis XVII.
szazadi szépirodalmunk keresztmetszetét adja Balassi Balint halalatél a kuruc koltészet zard
akkordjaig. A rendezés nehézségei nyilvanvaldak: egy b6 évszazad szépirodalmi termését ugy
kellett kivalogatni, hogy a rendelkezésre all6 négyzetmétereken — a miizeum nagytermében,
azokban a tarl6kban, ahol annak idején Zrinyi és Heltai is helyet kapott — kerek, Gsszefiiggd,
a korszak kiemelked6 egyéniségeit, kedvenc miifajait, a fejlddés fGvonalait és sokrétiiségét
plasztikusan érzékeltetd, hangulatdban is megragado kép fogadja a latogatot. Mdr eldljaréban
meg kell allapitanunk: Jenei Ferenc a t6le megszokott alapossaggal és lelkiismeretességgel
oldotta meg feladatat.

A Balassi-hagyomany XVII. szdzadi sorsat és irodalomformald szerepét gazdagon
illusztrdljak a Balassa-kddexb6l és mas énekeskonyvekbdl, mindenekel6tt a Viasarhelyi
Daloskdnyvbdl bemutatott lapok, valamint Balassi és Rimay Istenes énekeinek XVII. szazadi
kiaddsai. Szorosan a Balassi-hagyomanyhoz kapcsolodik az tn. f6uri kolt6k csoportja: Gr.
Balassa Balint, Liszti Laszl6, Eszterhazy Pal, Kohary Istvan, Zichy Péter. Munkassaguknak
a barokk izlés és stilus elterjedése igen sokat koszénhet. Koziiliik emelkedik ki a szézad leg-
nagyobb kéltdje, a kidllitas egyik kozponti alakja: Zrinyi Miklés, a magyar barokk irodalom
legjelentGsebb miive, a Szigeti veszedelem alkotéja, a magyar nyelvi hadtudomanyi irodalom
megteremtbje. Jenei — igen helyesen — Zrinyinél, Rakdczinal és az emlékiratok esetében
engedményeket tett és a nem kifejezetten szépirodalmi alkotasokat is programjaba vette. [gy
Zrinyi utolsé éveinek problematikdja mar a Thokély- és Rédkdczi-kor politikai torténetének
légkorét elflegezi. Szép méltatast és gazdag dokumentaci6ét kapott a magyar olvasokozonség
kialakitdsa szempontjaboél szazadanak legjelentGsebb koltGegyénisége, Gyongyosi Istvan. A sort
Raékoéczi hatalmas alakja zéarja le, mintegy gyujtopontjat képezve a kuruc kor irodalom- és
miivel6déstorténetének. Igen tanulsigosak és megragadéak a barokk szinjatszast, konyvkul-
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tarat és hangszereket (asztali cimbalom, lant, gorbe kiirt, Blockflote) bemutaté tarl6k, vala-
mint a kandallé parkanyan elhelyezett haban kancsok. Kiilon emlitést érdemel a terem sarka-
ban elhelyezett barokk enterifr (két szék, asztal, az asztalon bérkitéses konyv és kancsé),
mivel nem Kkis része van a tarlat megkap6 hangulatianak megteremtésében. A gazdag olajfest-
mény- és metszet-anyag: Balassi Balint, Kohéary Istvdn, Eszterhazy Pal, Petr6czy Kata
Szidénia, Zichy Péter, Zrinyi Miklds, Rakdczi Ferenc és Gyongyosi Istvan portréi, valamint
a korabeli élet egy-egy jelentetét megorokité festmények (Kuruc lovas, Beszélget§ kuruc
katonak stb.), az emlékanyag jol megkomponalt egyiittesében ugyancsak maradandé élményt
jelentenek. Ha nagyon keresnik a hibat, tudnank egyet emliteni: kar, hogy a fotok (egyébként
most is kittindek!), az eredeti anyag rovasdra ennyire tdlsulyba jutottak. A muzeumnak
keresnie kellene annak utjat-moédjat — bar ennek ‘hehézségeirGl, problematikus voltarol
magunk is meg vagyunk gyé6zédve —, hogy az eddigieknél tobb eredeti targy, féleg tobb egy-
koru konyv és kézirat szerepeljen a kidllitasokon.

Mindent dsszevetve: a ,,Magyar Poesis” c. tarlat valdsaghtien, arnyaltan, szerencsés
kézzel 'mutatja be XVII. szazadi szépirodalmunkat, tiikrozi egy nagy korszak valtozatos,
sokrétii képét és egyben a kiallitas rendezGjének, Jenei Ferencnek finom, a magyar mdvelGdés-
torténet legjobb hagyomanyain csiszolt izlését.

A XVII. szazadi ,,Magyar Poesis” maradéktalan élvezéséhez, mintegy ,,befogadasahoz”
az iinnepi megnyit6 ébresztette fel — azokban a szerencsésekben, akik részvevdi voltak —
a fogékonysagot. Jankovich Ferenc Kossuth-dijas koltd bevezeté szavai a korszak politikai
torténetét vilagitottak meg, Jancsé Adrienne régi koltéi szovegeinek szépségét — Balassi
kolteményeket és XVII. szazadi névtelenek verseit adta el6 — csillogtatta meg érett, a lélek
hurjait ismeré miivészettel. Harom fiatal, rokonszenves el6adomiivész: Csengery Adrienne
ének, Czidra Laszl6 furulya, Kecskés Andrds lant, a régi magyar muzsika legszebb darabjaibél
— viragénekek, Bakfark Balint lantfantaziai, régi magyar tancok a Ldcsei Gyiijteménybdl, a
Kdjoni- és Vietorisz-kddexbdl stb. — allitotta 6ssze mdsorat s maradandd élményt szerzett
a népes hallgatésagnak.

Tarnéc Madrton
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