Palagyi Lajos: Parittya. Valogatott miivek.
Vilogatta és az utdészét irta: T6éth Gyula.
Bp. 1966. Magvetd K. 572 1.

Paléagyi Lajost elsGsorban kolt6ként tart-
juk szamon, de munkassaga termékeny volt
az irodalom szinte valamennyi miifajaban.
A szazadvégen indult s végigélte irodalmunk
nagy forradalmi atalakulasat, Ady s a Nyugat
nemzedék diadalra jutdsat, s6t Jozsef Attila
korat is, de irodalomszemléletét, stilusat,
alkotémddszerét tekintve mindvégig meg-
maradt a szazadfordulé irodalma jellegzetes
képvisel6jének. Vajda, Reviczky, Komjathy
barati koréhez tartozott, irodalmi elveit,
izlését fGleg ez s nem kis mértékben batyja,
Palagyi Menyhért esztétikai, filozofiai nézetei
hataroztak meg. Palyakezdésekor a szocialis-
ta mozgalomhoz allott kozel, versei féleg a
Népszavéaban jelentek meg, amiért altalaban
els6 szocialista kolt6nkként szokas emliteni,
jollehet a munkdsmozgalomhoz valé kozel-
allasa, az ennek jegyében szilletett versek,
publicisztikai irasok iddszaka négy évtizedet
meghaladé palydjanak csak néhany évére
korlatozodik.

Emberi utjat salyos megprébaltatdsok,
eszmei, mifivészi fejlédését szamos ellent-
mondas kisérte. Az utébbi tekintetben a leg-
alapvet6bb kétségteleniil Palagyinak a mun-
kasmozgalomhoz, a szocializmushoz f(iz6d6
viszonya volt. Emberi-ir6i ttja is ennek
alapjan tagolhaté két, egymastol hatarozot-
tan elkiilon{il6 részre. A kordbban a szocializ-
mus elveit jelentés mértékben magaéva tevé
kolt6 ugyanis. 1893-ban addigi nézeteinek
hatat forditva kategérikusan tagadta meg a
tarsadalmi haladasba, a munka és a téke
ellentéteit megoldd tarsadalom lehetdségébe
vetett hitét, s az osztalyharc helyett legfon-
tosabb feladatul a szivek és az elmék meg-
reformalasét jeldlte ki. [r6i, miivészi prog-
ramként pedig ennek megfelel6en a tarsadal-
mi kérdésektdl valé elforduldsnak, a befelé
_ iranyulé szemlélédésnek, az emberben s a
tomegek szivében lappangé bensé torvények
feltarasanak és tudatositasanak elvét tette
magaéva. Mindezt ugyanazon évben meg-
jelent Magdnyos uton c. verseskonyvének ne-
vezetessé valt elGszavaban fejtette ki, amely
igy Paldgyi palyajan pontos jeloldjévé vailt
a palya két szakaszat elvalaszté ceruzanak.
Hangstilyozni kell azonban, hogy az el6bbi-
ekben emlitett elvek f6leg csak a gondolkodé
Palagyira maradtak jellemzék, s az 1893-ra
kiérlel6d6 szemléleti fordulat ellenére Palagyi
palyaja két szakasza kozott valéjaban nem
fesziil oly mérvi ellentét, amely a Magdnyos
tton c. kotet elfszavaban bejelentett elvval-
tozdsoknak megfelelne. Az el6bbi nézetek
ugyanis sajatos modon viszonylag kevéssé
hatottak ki Paldgyi sziikebben kdélt6i, iréi
tevékenységére. Mindenekel6tt a széban

forgd el6sz6 ir6i programja maradt bevaltat-
lan, hiszem a konkrét tdrsadalmi kérdések
mellézése, a befelé fordulds helyett Palagyi,
ha sok ellentmondéssal is, mindvégig meg-
maradt erdsen politikai, tarsadalmi érdekl6-
désfi alkotonak. A verseken s egyéb miiveken
tal ezt bizonyitja késébbi meghurcoltatasat
el6idéz6 magatartasa a forradalmak idején
és a Horthy-rendszerrel val6, mindvégig
tart6, hatarozott szembenélldsa is. Eppen
ezért tulzonak érezziik a kotetet kisérd, Pa-
lagyi pélyalyat attekintG-értékeld utészéban
Toth Gyula allitasat, amely szerint 1893-mal
Palagyi pélydjanak ,tragédidja” kezdddne.
Val6, hogy Paldgyi ekkor eltavolodik a mun-
kasmozgalomtél, kidbrandul kordbbi, tavol-
rél sem materialista kiinduldsd, nem egy te-
kintetben pedig, mint pl. az irodalom térsa-
dalmi hatasa, illuzdérikus elemeket is j6cskdn
tartalmaz6 hitéb6l, de mindez csak eszmei-
ideoldgiai értelemben jelentett dtmeneti meg-
torpanast, Palagyi irodalmi palydjat, mdivé-
szi fejl6dését nézve nem. S6t, Palagyi éppen
ekkor taldl ra igazi kolt6i énjére, versei te-
matikailag kitagulnak, mtvészileg elmélyiil-
tebbekké valnak. A szazadvég érzés és gondo-
latvildga is ekkortél kap hatdrozottabb kife-
jezést miveiben. S a valtozast nem csak tema=-
tikai, hanem mfifaji gazdagodds is jelzi.
Els6ként a drama megjelenése Palagyi
oeuvre-jén, majd mind jelentGsebbé valo
novellair6i, publicisztikai kés6bb pedig ta-
nulmanyirdi tevékenysége.

Miivészetét 1893-t6l a folytonos tovébb-
fejlédés jellemzi, amely csticsat irodalmunk-
ban s a vildgirodalomban egyarant szokatlan
modon, az epigrammaban éri el. Epigrammat
egy kolténk sem irt annyit, mint Palagyi,
aki a miifajban a legjobb martialisi hagyo-
manyokat tjitotta meg. Az 1910-es évektdl
mind stiribben megjelend, élesen politikai,
tarsadalombiralé hangot megiit6 epigrammak
Palagyi munkassdga legmaradand6bb, maig
legelevenebb részét képezik. Hogy e miivekre
mégis, miként Palagyi egyéb alkotésaira,
érdemteleniil kordn borult a feledés, Palagyi
miivészete egész jellegéb6l addédott. Irodal-
munk szazadeleji megnijulasa (j tartalmat s
vele 1j format kovetelt, Palagyi pedig mind-
kettével adés maradt. Ha epigrammdi és
nem egy mas alkotasa onmagukban megbe-
csiilend6t hoztak is, mfiveinek egésze egyre
tavolabb keriilt a Nyugat nyoman rohamosan
tért nyer6 modern irodalmi izlés igényeitdl.
Erthef6 hat, hogy Palagyi mfivei éppen
negyven éve jelentek meg utoljara.

A jelen kotet, amely Palagyi sziiletése
szazadik évforduléjara latott napvilagot,
mindenekel6tt a Palégxi miiveit kisérg fele-
dést kivanja oszlatni. A valogatds nem csak
Paldgyi koltészetére, hanem az életm@ egé-
szére terjeszkedett ki. A kotetben a versek
mellett- ennek megfelelden kaptak helyet
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mas miifaja irasok is, novellak, tanulmanyok
s Palagyi legjelent6sebb dramai alkotasa,
A rabszolgdk. A valogat6 helyesen, elsGsor-
ban nem a palya fejlodéstorténeti, az ellent-
mondasokat is érzékelteté bemutatasara to-
rekedett, hanem az életm( el6remutato ré-
szérél igyekezett képet nydjtani. A valogatas
a kiilonbozé mtifajok szempontjabol aranyos-
nak mondhaté. A verseken beliil eszmei, mdi-
vészi értékiiknek megfeleléen kaptak teret
az epigrammak. Szamukat még ndévelni is
lehetett volna, féleg a Palagyi els6 két koteté-
bél vett versek rovasara. Nem hissziik ugya-
nis, hogy e mondanivalé szempontjabol fel-
tétleniil pozitiv, de miivészi nivot alig kép-
visel§ versek ilyen ardnyban megérdemelnék
az tjrakoziést. A kotet prézai fejezeteibdl az
elbeszéléseket és a publicisztikai irasokat kell
kiemelni. Az el6bbiek mindegyikét erés tar-
sadalmi latasmod, az utdbbiakat Kiterjedt
kozéleti érdeklédés jellemzi. A szocializmus-
rol irott cikk nemcsak Palagyinak 1893 el6tti
palyaszakasza idején a szocializmusr6l vallott
gondolatainak az Gsszegezése, hanem sokban
tiikre korabeli szocialista mozgalmunk elmé-
leti felkésziiltségének is. Kiilon is érdemes
megemliteni a kotet pedagoégiai irasait, a-
melyek napjaink leghaladébb pedagogiai
elveiért kiizdottek meglepd tisztanlatassal.
Az irodalmi cikkek nagyjabdl jelzik Palagyi
irodalomszemléletének f6bb pontjait (a tar-
sadalmi mondanivalé igénye, a realizmus
igenlése stb.), egészében azonban — els6-
sorban valogatdsi okokb6l — kevés érdekes
gondolatot hordoznak. Kivételt csupan A
tarsadalmi kérdés és a mai szinmii c. iras képez,
amelynek fejtegetései a tdrsadalmi igénydi
szinmtivészetr6l, a modern eszmék, prob-
1émak sajatosan hazai megjelenésének tiikroz-
tetésérél ma is tanulsagosak lehetnek.

A kotetet Toth Gyula utészavan kiviil
Vajtho Laszl6 Palagyi emberi és irdi alakjat
felidéz6 visszaemlékezése kiséri. Lapjai nem
csak Palagyir6l, de kortarsairdl is sok érdekes
irodalmi adalékot 6riznek. Téth Gyula ta-
nulmanya egészében helyes képet rajzol Pa-
lagyi palyajarél. Erdeme, hogy elsG izben
vallalkozott az életm(i egészének, a verseken
kiviil a dramairéi, tanulméanyiréi és publi-
cisztikai munkassagot is szamba vevé érté-
kelésére. Elfogadhaté a palya periédusok
szerinti tagolasa is. A tanulmany néhany
kitétele azonban ellentmondasra késztet.
A mar emlitetten Kkiviil differencidltabban
itélnénk meg pl. Palagyi 1893 el6tti palya-
szakaszat, amelyre a ,,nagyszer(i indulas”-
ként vald jellemzést (543.), éppen mert e palya-
szakasz miivészileg alig hozott maradandot
vagy eldrevivét, némileg talzottnak érezziik.
Hasonl6an tulzottnak tartjuk az olyan Kité-
telt is, hogy Paldgyi ,mfiveinek legtobbje
egyenesen filozdfiai jellegi” (547.) stb.

Végiil megemlitenénk azt, amire a kotet
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utdszavais figyelmeztet: Palagyi munkainak
jelent6s hanyada maradt kéziratban. Egy
kovetkez6 valogatasnak érdemes lenne Ki-
terjeszkednie a Palagyi-oeuvre e részére is.
Ez nem csupan értékes miivek megismerését
eredményezné, hanem Palagyi munkdssaga-
rol alkotott képiinket is tobb ponton tehetné
arnyaltabba.

Lang Jozsef

Makay Gusztav: Téth Arpad. Bp. 1967. Gon-
(;olai})(. 168 1. (Irodalomtérténeti Kiskonyv-
tar, 4.

Az Irodalomtorténeti Kiskonyvtar soro-
zat célja, hogy az irodalommal Kkozelebbrél
foglalkozok kezébe a vilagirodalom és a ma-
gyar irodalom klasszikusair6l a mai szaktudo-
many eredményeit népszer(isit6, kis terjedel-
mii, zsebkdnyv-jellegii kiteteket adjon. A Kis
terjedelem Kkorlatokat szab. A szerz6 nem
adhat tul mély, tal részletezd elemzést, tigyel-
nie kell az aranyokra, a hangstilyokra, eszkoze
tébbnyire az ir6i portré lehet. A kézikonyv
jelleg viszont azt a kovetelményt dllitja fel,
hogy a mfi az ir6 vagy kolté életpalyajanak
és miiveinek elemzésekor egyben probléma-
feltar6 is legyen.

Makay Gusztav az adott korlatokat Toth
Arpadrol sz6l6 kis kotetében nem lépte tul,
inkabb talan sziikségteleniil is beliil maradt
e hatarokon.

Tanulmanyéban atveszi Kardos Laszlo
koncepci6jat és monografidjanak szerkezeti
felépitését is. T6th Arpad atjat harom nagy
szakaszra bontja: ,Dekadens hangulatok
koltéje (1907 —1913.)”, ,,Utban a Kkozosség
felé (1913—1919.)”, ,,Szomortisag Anteusa
(1919—1928.)”. Az egyes palyaszakaszokban
roviden bemutatja a kolté életét, majd jol
kivalasztott versek szép elemzésén keresztiil
felsorakoztatja a szakasz legfontosabb eszmei,
formai és stilusjegyeit.

Kardos — s igy Makay felfogsanak is
alapja, hogy Toth Arpad Az uj Isten c. vers
eszméi-ig jutott fel, majd a kor és a tarsadalom
gatld hatasa miatt onnan tavolodott el.
A szerz6 {igyesen keriili ki ennek a felfogds-
nak buktatit. Abrazolasaban Téth Arpad
nem lesz forradalmar-, s6t politikus-kolté
sem, megmarad annak ami valéban volt:
haladé polgari humanistdnak. Az «j Isten c.
verset Kkielégit6, valoban valaszt add szép
elemzéssel be tudja épiteni a kolté egész élet-
mitivébe. A Kardos —Keszi vitdban megismert
tobbi problémat azonban inkabb csak fino-
man 4thidalja. Vagy tugy, hogy mintegy Ki-
egyenlitést teremt a kétféle felfogas kozott,
bar alapjaban mindig Kardos allasfoglala-
sahoz ragaszkodva, vagy tgy, hogy dvatos
megjegyzéseket tesz amelyek a még proble-
matikus pontokat hivatottak jelezni. PL:
,,Ez mar tobb mint az a polgéari humanizmus,



