A bekezdésben azutan a vamiigyekrdl ir, stb.

A proclamatiébél csak kiemelném a hasonlé bevezeté mondatokat, a gondolat kifejtése tiistént
olvashaté a szovegben;

,»A miniszterek hatalma nagy, de nem félelmetes; .

,»A nemzetérség kezében van a hazdnak kozbatorsaga, ...

,,Nemsokara a képvisel6k valasztisara fogunk felszélittatni...”

,,A szabadsdg maga kész vagyont nem ad, ...”

,,Az orszag csak gy lehet boldog és erds, ha fiai nem henyélnek . ..”

Az urbér alatt ny6gott orszig kietlen puszta volt...” stb.

Egy-egy széhasznalat nem lehet bizonyiték, de taldn elgondolkoziaté az elvdrja és a
vele azonos jelentésti megvdrja alak hasznalata is. A marcius 31-i kidltvanyban lgy fordul el6;
,»A haza minden fiatél elvdrja, hogy védelmére felkeljen.” Az 4prilis 3-i proclamatio igy hasz-
nélja: ,,A szabad Magyarorszag minden fiatl megvdrja, hogy mind polgéri, mind hazi kote-
lességet teljesitse.”

A kolt6 egy vélasztédihoz irott levelében szintén a megvdrja alakot haszndlja: ,,a torvény-
hozok . ... masfeliil megvdrjdk a népt6l, hogy mindazt, mi az orszdg megmentésére sziikséges,
a legnagyobb készséggel el fogja kovetni.”?

Meg lehetne talan emliteni, hogy mindkét irdsban — az emlitett cikkben és a procla-
matibban — a munka és a szabadsdg fogalmi kapcsolatit alkalmazza a szerz6; a cikkben
Vordsmarty a munka szabadsdgdrdl ir, a proclamatioban ez fordul el§; ,,a szabadsdg maga kész
vagyont nem ad, de felszabaditja a munkdt . . ..”

A kotelesség, a szorgalom, a munka dicséitése és a veliik ellentétes henyeség ostorozasa
annyira vorosmartys, hogy figyelmet érdemel;

a kidltvany utols6 néhany sordban 10-szer fordulnak el6 a fenti szavak, mintha nem
gy6zné elégszer hangstilyozni a tett sziikségességét.

Nem a felsorolt érvek egyike vagy masika — hanem &sszességiik alapjan gy érzem,
szabad a horvatokhoz intézett kialtvanyt és az dprilis 3-i proclamatiét Vorosmarty-irasnak
tekinteniink.

"

Kéhegyi Mihaly
CSASZAR FERENC LEVELEI TOMPA MIHALYHOZ

Tompa levelezésének nemrég megjelent forraskiaddsa — Tompa Mihdly levelezése.
I—1I1. Sajté ala rendezte és a jegyzeteket irta: Bisztray Gyula. Bp. 1964. Akadémiai Kiado.
499; 601 1. (A magyar irodalomtorténetirds forrasai. 6 —7). — nem tartalmazza az aldbbiakban
kozlésre keriil két levelet. A levelek lel6helye: Kecskeméti Allami Levéltar. Hires emberek
kéziratai. 94/3., 94/6.

Pest, 1853. sept. 5.
Kedves baratom, Miska !

Noha mar két levelemet s egypar baratsagos iizenetemet vélasz nélkiil hagytad: irok
harmadszor is, siikert remélve onnan, hogy — Szvorényiként, ki tegnap volt ndlam,! — még
mindig barédtsidgosan emlékezel rélam és lapomrdl.

Valéban Berecznek nagy bfine abban, hogy Téged tdlem elidegenitett; de Neked meg
ugyan nem volt soha és nincs okod reAm neheztelni — masok miatt ! De kiilonben is, ha volna,
nem oly idéket éliink, kedves Miskam, hogy éveken at nehezteljiink egymasra. Azért kérlek
harmadszor is: feledd masok tettét, s ezért ne 1égy idegen télem s diszleni kezZdé ,,Divatcsar-
nok”-omtél; hanem légy régi j6 baritom, milyen én irdntad lenni soha meg nem szfintem, s
irj lapomba, melynek egy példanyéval mér kedveskedem: megrendelvén a kiad6nal, hogy sept.

* Vorosmarty levele valasztoihoz. Kozli NAey GEza, It 1961, 452.
! Szvorényi Jozsef (1816 —1892): ciszterci rendi pap; 1849-t61 Egerben élt, ahol tanarkodott s
irodalomtérténettel is foglalkozott; Tompaval kozeli ismeretségben volt.
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1-je 6ta kiildje azt anndlinkdbb, mert Friebeisz engedelmével * mutatvinyul, egyik gyonyord
viragregédet kozoltem; konyved teljes ismertetését még e honapban adando 13

A dijazasra nézve ndlam nem lesz hiba, 5 ftt6l 10-ig, s6t terjedelmesebb versezeteknél
12 —15 ftig is megy az. Kiildj tehat mennélel6bb, kedves Miskam, egypér szép kolteményt, s
ird meg dij irdnti kivanségodat; ha olykorolykor, id6d engedvén s kedved 1évén, egykét sornyi

tudositast is kiildenél vidékedrél, szinte nagy koszonettel venném.
: Remélem, legaldbb valasz nélkiil nem hagyandod e soraimat; de ha igy hagynad is:
én vdltozatlan tisztel6d s hived maradok:
Csaszar Ferencz

[Cimzés:]

T. cz.
Tompa Mihdly urnak
baratsagos tisztelettel

Putnok felé Hanvdn.

A levél tartalmanak megértéséhez ismerni kell néhany, Csaszar és Tompa 1850 uténi
kapcsolatdara vonatkozé adatot. Csdszar Ferenc (1807 —1858), mint a Pesti Napl6 tulajdonos
szerkesztGje, a Napl6 1851. januar 22 —23-i szdmaban lekdzolte Berecz Karoly Szilveszter alné-
ven irott Visszatekintés az 1850-ik évi magyar szépirodalomra c. cikkét. A cikk egyik, val6ban
véllveregeté megdllapitasat — hogy ti. , Tompéanak kolteményeiben egy id6 6ta tobb koltdi
emelkedettség vehet6 észre...” — a tilérzékeny Tompa igen sérelmesnek tartotta magara
nézve. Bereczre megsért6dott (I. Bereczhez irott, Kelemér, aprilis 27. 1851. keltezés(i levelét:
Fontes. 6. 127. levél. 135—137.), Csdszar Ferencrél, az emberr6l, kolt6i, kritikusi miikodésérdl,
kiilonféle irodalmi vallalkozéasair6l pedig ett6l az id6t6l kezdve rendszerint indulatos vagy
ginyos hangon emlékezett meg: jellemtelennek, tehetségtelennek, rosszindulatinak stb.
mondta tobb levelében. (1. Tompa Mihdly levele Lévay Jo6zsefnek. [Hanva, 1852. november 20. ]
Fontes. 6. 174. levél. 172—174.; Tompa Mihély levele Szemere Miklésnak. [Hanva, 1853.
aprilis 10.] Fontes. 6. 198. levél. 186 —187. stb.)

Csaszar Ferenc 1853 tavaszan 1j lapot inditott, a Divatcsarnokot; a kiadé: Miiller Emil.
A mutatvanyszam 1853. marcius 17-én, az els6 szam aprilis 3-4n jelent meg. Amint a fenti
levélbdl is kideriil, Csaszar Tompdt is meg akarta nyerni lapja munkatarsanak, tobb alkalom-
mal fordult hozza ezzel a kéréssel. (Az emlitett két Tompdhoz irott levele nem maradt fenn.)
A sért6dott Tompa egyszeriien nem is valaszolt Csdszar meg-megijulé kéréseire. De egyidej(i-
leg masok is igyekeztek Tompat makacs elhatarozasanak megvaltoztatasara birni. Elsésorban
Arany. O Nagy-Kéros, majus 23. 1853. keltezés(i levelében kifejtette, hogy Csészarrdl neki
sincs j6 véleménye, de lapjaba irni kell. A Divatcsarnoknak ugyanis sok az el6fizet6je: a lap,
,,minden nyeglesége mellett, mar is salon-lap”, és sziikséges, hogy az irodalmat a fels6bb korok-
ben ne ,,nagyreményfi porontyok” képviseljék, ,,nehogy azon osztaly igazolva talalja megveté-
sét, melylyel eddig a magyar irok irant viseltetett.” (1. Arany Jdnos levelezése iré-bardtaival.
Bp. 1888. I. 297). Tompa Hanva, jlnius 5. 1853. datumu vélaszlevelében elutasitotta Arany
érvelését. (1. uo. 298 —299). Csaszar azonban szivésan tovabb kiizdott Tompa kiengeszteléséért
s megnyeréséért: a Divatcsarnok szeptember 4-i szdimaban, egy hizelgé szoveg(i jegyzet kisé-
retében, mutatvanyt kozolt Tompa frissen megjelent Virdgregék-jébél, Friebeisz kiadé enge-
delmével. (1. Szarkaldb. Divatcsarnok 1853. szept. 4. 45. sz. 892 —895.) Tompa részére meg-
rendelte s elkiildte a lapot, egy nappal kés6bb pedig a‘fenti levelet irta Tompéanak. S Tompa
Hanva, szeptember 8. 1853. Keltezés(i, Nagykdrosre kiildott levelében mar engedékeny hangot
iitott meg: elmondta Aranynak Csdszar ijabb manévereit s tanacsot kért Aranytél: mit tegyen?
(I. Arany Jdnos levelezése iré-bardtaival. Bp. 1888. 1. 315—317.) S meg sem varva Arany vala-
szat, mar szeptember 12-én békiilékeny levelet irt Csaszar Ferencnek, melyben verseket igért
a lapjaba. (1. Tompa Mihély levele Csaszar Ferencnek. [Hanva, 1853. szeptember 12.] Fontes.
6. 215. levél. 196 —197.) Amikor tehat megérkezett Aranynak Mihédlynap, 1853. Nagy-Kdrosrél
keltfi, biztato levele, (I. uo. 319.), Tompa mar dolgozétarsul igérkezett Csaszar Divatcsarnoké-
hoz. — Megjegyezziik, hogy a kovetkez6 évben Csdszar Ferenc meleg hang, elismeré tanul-
manyt irt Tompa koltészetérél a Divatcsarnokba. (I. Tompa. Divatcsarnok. 1854. majus 20.
28. sz. 625—629.; majus 25. 29. sz. 648 —654.)

* Friebeisz Istvan (1822 —1890) adta ki a Virdgregéket, mely 1854-i évszammal, de mar 1853 szeptem-
ber elején megjelent, valamint Verseinek II. kotetét, 1854-ben.

3 Csaszar megtartotta igéretét, 1. 7—71.: Viragregék. I[rta Tompa Mihaly, kiadta Friebeisz Istvan.
r&%. 1853. [sic!] Miiller Gyula — Miiller Emil nyomtatasa. Divatcsarnok. 1853. szeptember 22. 50. sz. 1004 —
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[Pest, 1855. mércius 1'4]

Kedves Miskdm ! E‘g most tudatja velem Jokay baratunk, hogy a mai estet ndlam hata-
roztatok tolteni. Ennek végtelen(l orilok, s iparkodni fogok derflt tarsasigot gyfijteni koréd,
csak add tudtomra egész bizonyossiggal, hogy mely drdban varjalak? — Talan legjobb lenne
szinhaz utin, mert a mai operat* bizonyosan Te is 6romest meg fogod hallgatni. Tehat esti
9'/, érakor, ha a szinhdzban nem taldlkoznank is, szobam kész elfogadésodra, s kis leAnyom
— mert ném operdba megyen! — tehat a viszonlatésra !

mart. 14. hived
[Cimzés:] : Csészar
Tompa Mihalynak
baratilag
Pest

A levélen csupan a megiris honapja és napja van feltiintetve. A tartalom azonban vila-
gosan mutatja, hogy a helyes évszam csakis 1855 lehet. Tompa ebben az évben, februar végétol
marcius kozepéig kb. 15 napot Pesten toltott. Marcius 4-én a pesti helv. hitv. egyhdzban,
mint egyik valasztott szénoknak, grof Teleky Jozsef felett kellett volna gyaszbeszédet mon-
dania, de az ijsagok szerint betegsége, més vélemény szerint viszont a rend6rség megakada-
lyozta ebben. (L. Tompa Mihaly levele Fordds Lajosnak. [Hanva, 1855. marcius 25.] Fontes.
6. 271. levél. 225 —226.) Tompa beszéde, Jokai s Gyulai kdzbenjarasaval, még ebben az évben
megijelent (Tompa Mihaly: Mit drokdl a haza nagy fiai utdn ? Pest, 1855. Nyomatott Landerer
és Heckenastnal.)

Rigé Lész16

KEMENY ZSIGMOND BESZEDE KOLOZS MEGYE KOZGYULESEN
1842, JULIUS 26-AN

Az Erdélyi Hirad6 1842. julius 29-i, augusztus 2-i, 5-i és 9-i szdmaiban terjedelmes,
alairas nélkiili tuddsitas olvashat6 a kolozsmegyei rendek 1842. julius 25-t61 27-ig tartott koz-
gy(ilésér6l.! A beszamolé 3 lapnyi Kemény Zsigmond-szdveget rejt magdban: a tudésité
ugyanis — idézéjelek kozott — kozolte Kemény jhlius 26-i felszélaldsdnak csaknem teljes
szovegét. A textus hitelességéhez nem férhet kétség. Kemény Zsigmond volt ugyanis ekkor
(Kovacs Lajossal egyiitt) az Erdélyi Hirad6 szerkeszt6je, mégpedig igen gondos szerkesztdje,
s ha a tuddésitas ellen barmi kifogasa lett volna, egyszer(ien kihagyta volna a lapbdl. Sét, igen
val6szinti, hogy szandékosan meg akarta orokiteni lapjaban a beszéd szovegét, s tiizetesen
ellendrizte is azt. ¢

A megyegyfilés haromnapos vitdjanak targya: hogyan foglaljon allast és milyen uta-
sitdsokat adjon koveteinek Kolozs meggre az 1841/43-i erdélyi orszaggyfilés rendszeres bizott-
méanydnak — a nemességtl igen mérsékelt engedményeket kér6 — urbéri tervezetével kap-
csolatban?? A megyegyfilésen résztvevé nemesség hdrom politikai csoportra oszlott: a Gal

«1855. marcius 14=én Verdi: Trubadur c. operajat szinvonalas eldadasban adtak a Nemzeti Szinhazban,
Lesniewska Lujzaval, Mazzival, valamint Fiiredyvel a fobb szerepekben.

1 — —: Kolozsmegyei kozgyfilés. Erdélyi Hirado 1842. jalius 29. 60. sz. 359 —360, augusztus 2.
61. sz. 365 —366, augusztus 5. 62. sz. 373 — 375, augusztus 9. 63. sz. 381.

* Az 1841/43-i erdélyi orszaggyiilés 1842. januar 22-i (29.) és 24-i (30.) ilésén valasztottak meg az
orszaggytilési — koztiik az arbéri — rendszeres bizottmanyokat; feladatuk a kiilonb6z6 sérelmi és reform-
kérdésekre vonatkozo torvényjavaslatok kidolgozasa volt. L. Az Erdélyi Nagyfejedelemség s hozza vissza
kapcsolt Részek harom Nemes Nemzeteibdl all6 Rendeinek Kolozsvar szabad kiralyi varosaban 1841lik Ev
November 15-ik napjan kezd6dott orszag gyfilésekr6l készitett Jegyz6-konyv. Kolozsvartt. Az Ev. Ref.
Féoskola Konyv- és Kd-nyomé Intézetében. 1841. 89 —-93. — Az arbéri bizottmany elkésziilt tervezetét
1842, janius 21-én tiizte napirendjére az orszaggyiilés: 1. i.m. 76. {ilés. 320 —333. Az arbéri rendszeres bizott-
mény targyaldsi jegyz6konyvének és maganak a torvényjavaslatnak a szovegét I.: A kozépponti bizottmany
junius 13-kan tartott iilésének a kiszemel6leg felveend6 trbéri targyakban késziilt JegyzOkidnyve. Megj.:
Erdély nagyfejedelemség 1841ik év November 15kére Kolozsvar szabad kirdlyi varossaba hirdetett orszag-

lésének iromanykonyve. Kolozsvartt. 1841 —43. Az Ev. Ref. Kollegyom Konyv és Kb n?'omé Intézetében.

1. sz. 161 —167. A tervezetet kozolte az Erdélyi Hirado is, Urbéri tdrvéngjavallatok cimmel, jalius 26-i,

59. szamanak mellékleteként. — Az arbéri vitat ténylegesen azonban csak 1842, augusztus 4-én kezdte meg

az orszaggyilés. Elbzetesen ugyanis kiadtak a tervezet szovegét a megyéknek és szabad kiralyi varosoknak;

a torvényhatésagok — kozottik Kolozs megye is — gyﬂleselken targyaltak meg és a hozott végzéseknek

megfelelé utasitast adtak koveteiknek az urbér-kérdés orszaggytilési vitaiban valo allasfoglalasra nézve.
X
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