KISEBB KOZLEMENYEK

Adalékok a torokkori Gyula epikus énekeihez

A Kronikdk és historids énekek a tordkkori Kirds—Maros kdzérdl cim(i antol6giam meg-
jelenése — 1961 — 6ta olyan adalékokra bukkantam, amelyek fontos kiegészitésiil szolgalhatnak
a szbveggyfijteményben szerepld miivekhez, illetve — tdgabb értelemben — segithetik a téma
jobb megértését.

7. Az ismeretlen szerz6t6l szdrmazd, balladai hangvételli Cantio de militibus pulchra
keletkezéstorténetének rajzahoz kevés konkrét adat all birtokunkban. A md targya a gyulai
var vitézeinek — Kerecsényi Laszlé kapitdny fizetetlen hadi népének — fegyveres kenyér-
keresése, a zsdkményszerzG portya a Buda—Belgradi-at Bugac vidéki szakaszan. Ismeretes,
hogy a szép-énekben szereplé személyek: Beke Pél, Baldzsdedk Marton, Tegzes Ldrinc, a
viszonylag el6kel6bb 4 —5 lovassal szolgdl6 kozvitézek (,,j6 legény’2-ek), hiteles személyek,
talalkozunk veliik a gyulai var 1562. évi zsoldjegyzékében.? A vardrség 1564. majus 8-4n kelt
mustrajegyzékében Beke Pal mar hadnagy, kardja alatt 142 lovas teljesit-szolgalatot. Tehat a
Cantio de militibus pulchrdban el6adott véres Gsszecsapas hire 1564, majus 8-a el6tt jutott el a
névtelen szerz6hoz, illetve azt megel6z6 eseményrél szol.

Kardceson Imre publikélt okleveleit kozott taldltam ra I1. Szulejman szultin egy fogoly-
szabadité rendeletére: , A budai janicsdrok koziil Veli elém jdrult és jelentette, hogy mikor fele-
ségével és gyermekeivel Belgrddb6l Buddra ment, Gyula nevii hadi vdrbdl a hitetlenek kijottek s fele-
ségét és gyermekeit elfogtdk és Fatma nevii lednya jelenleg is fogsdgban van s arra kért, hogy ki-
szabaaitdsa végett a segitségre nézve Arszldn bégnek magas rendelet adassék, ami meg is paran-
csoltatott. A 972. évi Sevvar hé 712-én.”

Tehat Fatma kiszabaditési eljardsa — attéve a mohamedéan idépontot — 1565. majus
12-én a kezdeti szakaszaban tartott. Figyelembe véve a fogolyvaltas szolgalati titon jar6 hosz-
szadalmas {igymenetét, bizonyos, hogy a szultani parancs elGtt joval fogsagban volt mar a
leany. Nincs okunk feltételezni kozvetlen kapcsolatot Veli csaladjanak esete és a gyulai vitézek
egyik megénekelt portydja kozott, de az oklevélben szerepld és a katonakrdl irt szép-énekben
Elba%(t)tt torténet id6kozelben all, s Kardcson oklevele erGsiti az ének targyanak torténeti

itelét.

2. A bajnokok Vég-Gyula vdrdban, a Toronyi Tamds vitézi tetteit megénekld, népies
ponyvaének 1807-ben kiadott cimlapjan olvashatjuk; ,,Irattatott 2 Hod vize’ partyan Nemes
Virds Mihdly altal”.® A Vdsdrhelyi testamentumok® megjelenéséig nem tudtunk kozelebbit a
szerz6 kilétér6l. A hédmezévasarhelyi levéltarban taldlt kétkotetes Testamentum-kényv
végrendeletei kozott szerepel Nemes Vords Istvan 1788. februdr 13-an szilletett végakaratanak
a szovege. Ebb6l kittinik, hogy Mihdly a kis vagyont nemes kozépsé fia; ,,2° Aranyagban
(a mint neveztetik kozonségessen) a’ Kortyogéba 1évé 165. titbul a1l sz6llGmet hagyom ugyan
Voros Pél fiamnak ily conditioval, hogy két testvér Béttyait Voros Janost, és Vords Mihdlyt
azon sz6116b 61 kész pénzel tiz tiz forintokkal eligésse (sic!) ki.” ,,8° Minden névvel nevezendd
javaim tulajdon acqvisitumom, mellyekbiil Nemes Vords Janos, és Nemes Vords Mihdly fiaimat
tokéletessen ki elégifettem, azon okbdl most nékiek semmit sem hagyok, a 2dik Punctumbéli

* Ezzel kapcsolatban vo. ECKHARDT SANDOR: Toronyi Tamas. ItK 1965. 597 és KoMLOVSZKI TIBOR:
Arany Toldija és egy népies hdsi ének. ItK 1965. 585 —596.

* ,,Eszvegyultek az gyulai vitézek;

Megszamlalok egynehany vitézeket:
Siadt —lgsl;;'lg;'i;s;ltéz az jo legény Beke Pal." — Szdveggylijtemény a régi magyar irodalombol. (Tankényv-
ado, . X
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sz01l6 jusson Kkéviil, és nem is kereskedhetnek semminémii titulus alatt mostani feleségem
Nagy Ilona, és Nemes Voros Pal fiamon.”?

A testamentumban olvashaté név azonosithatd. Az iddbeli lehetdség kézenfekvd; az
1788-ban végrendelkezett Nemes Vords Istvan masodik gyermeke 1807-ben jelentette meg
a népies hési énekét Szegeden. A genealégiai adat mellett erdsit a szerzé azonossagat illetGen
a végrendelet és az 1807-ben megjelent Voros-féle mi hangalakjanak gondosabb egybevetése is.

3. Vordés Mihdly Toronyi-torténetében sarkitott ellentétet rajzol Toronyi Tamas és
Kerecsényi Laszl6 fokapitdny kozott. (Kerecsényi ugyanolyan ellenszenves figura a Vords-féle
népies énekben, mint az ismeretlen szerz6 Cantio de militibus pulchrdjiban !)

A ponyvaének szerint a Toronyi-part élesen ellenezte a var szerzGdéses feladasat; , Ne
higgyen oly kénnyen alnok Pertafdnak, Aki csak keresi kedvét a portanak !”’®

Kerecsényi leintette a haditanacsban az ellentabort s meg is lakolt érte:

Es hogy a varkapuk mind felnyittatanak,
A torok seregek belé ballaginak.

Pertafa pasa igy 4lld meg a hitet,

Melyet Kerecsényinek nagy erdsen letett:
Hogy a kulcsot mihelyt a kezeihez vette,
Kerecsényit azonnal vasra verettette.
Szoliman csaszarhoz Belgradba kiildotte,
Ki ott Kerecsényinek fejit eliittette.”?

Bizonyédra nem lesz folosleges, ha az tjabb kutatdsokra tdmaszkodva megvillantjuk
Kerecsényi belgradi fogsdganak egy-két eddig ismeretlen eseményét. Annél inkdbb meg kell ezt
tenniink, mert a szubjektivitasoknak inkdbb hangot adé koltészet elvégezte a maga munkajat
a Kerecsényi-karakterisztika felvazolasaban.

A rabldncokat csorgetd volt fékapitiny levelezésben allt Brebiri Melith Gyorggyel,
volt rabtarsidval, az id6kozben szabadulast nyert zempléni nemessel,'® akivel egyiitt esett
fogsdgba. Az 1566. november 11-én Kkelt levelében kozvetitést kér kiszabaditdsa érdekében.
A bécsi udvarban uralkodé felfogds ismeretében érvet kindl Brebirinek s kozben leirja a gyulai
var ostroménak végnapjait; , Kegyelmed tudja, hogy mi mind fejenként egyardnt hiven és
igazan szolgaltunk a felségnek. A vérban rank tortek, romboltak mindeniitt, a védévizeket el-
vezették, az drkokat egyardnt a mi falainkkal betemették. A varnép elfogyott, akik maradtak,
betegek lettek, megsebesiiltek, a hadnagyok is mind elestek.”!* !

1567.. janudr 14-én irta Kerecsényi egyik njabb levelét.’? Ebbdl tudjuk, hogy reményei
megkoptak. Ekkor még szintén rabsigban senyvedtek Glézdn Miklés és Budai Jénos koz-
lovasok is, akiknek neve szerepel a gyulai 6rség 1562. és 1564. évi zsoldjegyzékében.!® | Kedves
Gyorgy uram — irja Kerecsényi Melithnek —, megértettem, amit irtdl. Megkaptam szegény
Glézan Miklds levelét is. Csak lenne mar valamilyen vége fogsagunknak. Megértettem, hogy
nagysagod beszélt Schwendi tirral,'* én irni fogok Zay turnak.'s Akarki beszél urasagod ellen,
vagy azok ellen, akik veliink Gyuladn voltak, én haldlomig védeni akarom hiiségiinket. Akik
minket titokban elmarasztalnak, meg fognak szégyeniilni. Irja meg nagysagod, hogyan all
a szegény Glézan Miklés és Budai Janos dolga, ugyanis, ha tehetem, szivesen segitek a szeren-
csétleneken.”

g 'Tudjuk, O6nmagin sem segithetett, a torokok 1567. november 30-a el6tt megfoj-
tottdk.!

4. Szbveggyfijteményem 76 —78. oldaldn kapott helyet a Berettyé menti tordk pusz-
titast megversel6 Ddnyddi-féle ,,Siralmas ének”. El6adtam,a jeremidd tartalmanak megérté-
séhez szilkséges magyarazatképpen, hogy a Wesselényi-féle Osszeeskiivés Osszeomldsa utan
egyarant mozogtak torokok és Thokoly Imre kurucai a Partiumtdl nyugatra levé teriileteken,
és felvéltva szalltak meg a kozségeket a megélénkiilt katonai tevékenység jegyében. Mostané-
ban taldltam Hornyik Jdnosnal'? olyan adatot, amelybdl Kecskemétre vonatkozéan is a Gyula
és Debrecen kozotti vidéken naponkénti helyzet képe bontakozik ki.

"TARKANY Sztics ERNG: i. m. 367.

*VirieH FERENC: i.m. 63.

*I. m. 63.
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Kecskemét véros tandcsdnak egyik prominense, Nemzetes Dedk P4l, Hornyiknal
publikdlt- , F6 Birdsdgdban holmi Vitézekriil val6 Jedzés”-ében ,,23. Januédry, 1679 kelte-
zéssel a kovetkez6 bejegyzést olvashatjuk:

Csongradi Szarvasi Torokok most jnek
Huszondten 1évén letelepedének
Estve Sz6ke Janossal veszekedének
Reggel Csongrad felé tiz szdnon menének.

Uggan azon napon Kuruczok jovének

k is szokds szerint nem is éhezének;
Azomban egymds kozt itt Oszve veszének
Egyiknek kezébiil pecsenyét ejtének.

Ezek a szétszért adalékok eleddig nem Keriiltek egyiivé, most tehat gazdagitjuk veliik

a targykort.
Virdgh Ferenc

Balassi Ferenc és Zsofia asszony?

Folyéiratunk 1964/5 —6. szimaban tette kozzé Grosz Arttr a Balassi liptoi szereplésével
kapcsolatos megyeszéki jegyzokonyvek foljegyzéseit,! tobbek kozott a Balassi fivéreknek az
anyagi javaiban (Pongracz Laszl6 foldbirtokos részérdl) igazsagtalanul kijatszott ozvegy
Huszty Palné érdekében folytatott tevékenységiikrdl sz616 dokumentumokat. Ozvegy Huszty
Pélné torténete, a Balassi zvérek erélyes follépése Pongracz Laszld ellen, nem csupan 1j s
érdekes adalék Balassi életrajzahoz, de taldn oOsszefiiggésbe hozhaté koltészetével is.

Balassi két 1589-ben keletkezett versében szerepel egy ,,Zsofia”: a ,,Nyolc ifiu legény”’
kezdettiben és a Sdfi nevére irottban. Az utébbi Zséfidja mogott Eckhardt Sandor Perényi
Zsofiat, az anyjat gyaszold féranga ifji lanyt sejtette, akit Balassi 1589-ben, kudarcai utdn
szeretett volna feleségiil venni. Mar Eckhardt utalt azonban arra, hogy e hdzassiagi tervét
(1589 nyardn, amikor mar Lengyelorszigba késziil!) ,,Bilint sem igen vehette tulsidgosan
komolyan ...”* Klaniczay Tibor szintén Balassi életének 1589. évi eseményeit véve figyelembe
tartja valdszintitlennek, hogy a Sdfi nevére irott vers hosszadalmas udvari ostromot jelent-
hetne. Ugéyanakkor a,,Nyolc ifiu legény”’ kezdet(i énekben a Credulus (Bélint) attyafia (Ferenc)
kedveseként szerepld Zsofiarol feltételezi, hogy esetleg 6 lehet Perényi Zséfia.® A lipt6i jegyz6-
konyvek Zsofia asszony torténetével kapcesolatos részletei ijabb feltételezésre is lehetdséget
adnak. Hangsdlyoznunk kell, hogy Zséfia személyérél eddig semmilyen irdsos dokumentum
sem adéo(;ttk hirt, a liptéi jegyz6konyvek egyik torténete viszont ,Zséfia” asszony koriil
bonyolddik.

y Balassi Ferenc, amikor a szentmikldsi temet6ben kérdére vonja Pongricz Laszlét,
a halottak napjan temetébe latogaté alispan és tobb nemes jelenlétében, akkor ,,Zs6fia asszony™
(Huszty Palné) védelmében 1ép fol, megyei panasztételében is a ,,Zs6fidt” ért sérelmeket
hanytorgatja Pongricz szemére, és Balint is ,Zs6fiarél” beszél Pongricz elleni fenyeget6
bejelentésében.t Ozvegy Husztyné jegyz6konyvekben megorokitett torténete 1586 novemberé-
t6l lSéSS juliusaig jatszodott le, sajnos, a késébbi fejleményekrdl mar nem tajékoztatnak a fol-
jegyzések.

A fénnmaradt dokumentumok mindenesetre bizonyitjdk, hogy Balassi Ferenc 1586
novemberében a Pongraczok birtokan €16, Szentmiklés néhai birdjanak ozvegye, Zséfia asszony
lovagias védelmezdjeként 1ép fol. A jegyz6konyvek hiradasa a halottak napjén a szentmikldsi
temetében tortént feleldsségrevonds korillményeirdl sejtetni engedik, hogy Balassi Ferenc
szdmdra talan nem lehetett kozombos Zsé6fia asszony személye. A liptéi jegyz6konyvek Zsofia
asszonnyal kapcsolatos féljegyzéseib6l meszemené kivetkeztetéseket levonni természetesen
nemigen lehet, de mégis hirt kapunk egy ,,Zs6fiar6l”, akinek az érdekeit a Balassi-fivérek oly
szenvedélyesen képviselik.

* Grosz ARTUR: Balassi Balint a liptoi jegyz6konyvekben. 1tK 1964. 690 —695.
* EOKHARDT SANDOR: Az ismeretlen Balassi Balint. Bp. 1943. 193 —195.
* KLANICZAY TiBoR: HozzaszOlas Balassi és Rimay verseinek kritikai kiadasahoz. MTA 1. OK
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