ket stijtotta vele: ,,Vollner volt az egyetien a vadlottak kozott, aki nem kihivd, szemtelen.”??
(Hogyan viselkedjenek azok az emberek, akik tudataban voltak artatlansaguknak, s ennek
ellenére 13 hénapon 4t kinozték 6ket? ErthetGen, felhdborodtak a vad és a méltatlan banas-
mod miatt. A birésag el6tt mindenaron biintelenségiiket akartak bizonyitani, és semmi okuk
nem volt, hogy gyavan meghunydaszkodjanak.) Korniss Ferenc, a torvényszék elndke hitt a
vérvadban, s nem kis elfogultsiggal vezette a targyalast. [gy kommentalta magatartasat a
Pesti Hirlap: ,,Nem titkolhatjuk el megiitkozésiinket a f6l16tt, hogy az elndk hatalmaval élni s
a tilkap6 kozonséget erélyesen rendre, s6t a sziikséghez képest kiutasitani és a termet kiiirittetni
habozott. Tartozott volna ezzel gy a biréi méltésagnak, mint a targyalas szabadsaganak,
melynek nagy érdekei a perben az 6 oltalmara vannak bizva.”'s

S hogyan vélekedik Scarron ugyanerr6l a birérél? ,,Az elndk nem kozonséges ember.
Olyan sima, mint a gyik és olyan gyors, mint az evet. Csakis ennek koszonhet6, hogy a sok
nagyfogast iigyvéd nem csindlhatott galibat.”’’® Masutt igy ir Kornissrél: ,, .. .De ezzel a
hatalommal nem élt vissza. Aztan az esze is a helyén van. Gyorsan riposztiroz s éppen nem lehet
megzavarni. Pedig rajta vannak a fiskalisok.”?° Mennyivel hasznosabb lehetett volna Scarron
tevékenysége, ha leleplezi a részrehajlast, mely az elnok fel6l is megnyilvanult.

Scharf Mdric volt a per koronatantija. Fenyegetésekkel, iitlegeléssel sikeriilt a vizsgélo-
birénak (Bary Jozsef) rabirni arra, hogy aldirja az altala elére elkészitett hamis vallomast,
mely aztan jogi alapjat képezte a monstre pernek. fgy sz6l réla Mikszath: ,,Az pedig egészen
belejiitt, olyan elevenen riposztozott, hogy csupa gyonydriiség volt hallgatni — mar persze nem
a saktereknek.”*! Edotvos Karoly volt a védelem f6 erGssége. Bator, humanista fellépésével
kivivta a haladé kozvélemény tiszteletét és természetszerfileg a reakcié gyitiloletét. Fajdalom,
Scarron nem értette meg a neves védd erbfeszitéseinek emberi és eszmei motivaciéit. Egyik
alkalommal igy fordult E6tvishoz: , Kar volt ebbe az egész komédidba belemenned. Ha egész
Magyarorszag haragszik a zsidokra — haragudjunk mi is.”’22 E sorok s az alabbiak igazoljék,
hogy Mikszath akkor szembehelyezkedett Eotvis nemes kiildetésével: ,,Az eszlari por sokat
artott neki népszeriiségében, de szerencséje van: Szeyffert visszaszerezte azt neki aprédon-
ként . . Mert a rosszat tlirhet6vé teszi a rosszabb . . .”?3 Szeyffert Ede volt a per iigyésze. Miutan
eleve szemben allt a vérvad-babonaval, sokkal inkabb védelmezte, mintsem vadolta a gyant-
sitottakat. Talan felesleges megjegyezniink, hogy bator cselekedete miatt hamarosan a szélsd-
séges jobboldal tdmadasénak kozéppontjaba keriilt. Igy nyilatkozott réla Scarron: ,,Olyan
bator ember, hogy ha katona lett volna, bizonyosan 6 vette volna be Boszniat. Igy pedig
csak veliink veteti be mindennap a mérget.””** Az {igyvédek sem keriilik el sorsukat: ,,Mindenki
elvesztette népszerfiségét a védok koziil, csak Székely nem. Székely csak azért nem vesztette
el, mert nem volt neki.”’? Henter Antal, a megye varnagya Grizte Scharf Méricot térvényteleniil
csaknem 13 hénapon keresztiil. Ez id6 alatt kellett 6t el6késziteni a végtargyalason véarhaté
nagy osszecsapasra. Ezt a példatlan lélekmérgezést igy értékelte Mikszath: ,,Azt 6rizte 6 becsii-
lettel, hol furfanggal, hol 6vatossaggal, amint dukal.”’*¢ Hissziik, hogy e néhany részlet kell6
meggy06z6 er6t képvisel annak alatamasztasara, miszerint a scarroni publicisztikdnak nyiregy-
hézi periédusa nem tartozik nagy magyar irénk pozitiv megnyilatkozasai kozé. Ezek termé-
szetesen halvany szepldi csupédn a halhatatlan alkotasok termékeny sorozatanak, de az iroda-
lomtorténeti igazsag parancsoléan kioveteli feltarasukat, mert a gazdag és pozitiv iréi munkas-
sag, illetve e kisebb tévelygések egyiittesen adjak azt, amit mikszathi életmiként tart szdmon az
utokor. Hegediis Sandor

Balazs Béla Berlinben 1928—30 kozott kifejtett koziréi tevékenysége

A Tanacskoztarsasag bukdsa utan Balazs Béla, mint a magyar munkasosztaly és értel-
miség annyi mas értékes tagja itt kellett, hogy hagyja hazajat és menekiilni volt kénytelen.
A szaml(izott ir6 és filmesztéta 1926— 1930 kozott Berlinben élt és dolgozott. Kozismert, hogy
berlini emigraciéja alatt t6bb filmforgatokonyvet irt, tobbek kozott Bertolt Brecht vilaghird
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1 PH 1883. jul. 4.
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dramajabol a Hdromgarasos operdbdl is készitett forgatokonyvet. Az is koztudomdsu réla,
hogy tagja lett a Német Proletarirok Sziovetségének, hogy a Német Munkasszinjatsz6 Szovet-
ség miivészeti vezetdje lett, 1930-t61 pedig az osszes munkaskultiirszervezet dsszefoglald cstics-
szervezetének elnikségi tagja, hogy részt vett a munkasszinjatszok tevékenységében és Die
Mauer von Pére la Chaise cimen szindarabot irt az agit. prop. csoportok szdmara, de a Munkas-
szinhazrdl irt cikkén kiviil teljesen ismeretlen berlini emigracioja alatt kifejtett koziroi tevé-
kenysége, pedig ez tobb szempontbdl is figyelemre mélto.

Balazs Béla berlini tartézkoddsa alatt, kiilonosen 1928-ban és 1929-ben igen élénk publi-
cisztikai tevékenységet fejtett ki. Ugyszolvan minden hénapban megjelent egy-egy cikke a
,,Weltbiihne’' és az ,,Arbeiterbiihne”” cimti folydiratban. Ezek a cikkek htien és kozvetleniil tiik-
rozik esztétikai és politikai nézeteit és betekintést adnak a baloldali szocialdemokrata és kom-
munista er6knek a weimari koztarsasag utolsé éveiben kifejtett nehéz harcaba. Balazs Béla
ebbdl az id6bdl szarmazo publicisztikai irdsai mind tartalomban, mind pedig forméban valtoza-
tosak. Els6sorban a szinhaz és a filmmiivészet idGszerii kérdéseivel foglalkozik, de érdeklédése
kiterjed az ifjisdg problémaira és az (ij miivészeti iranyok megjelenésére is, formaban pedig az
egyszerti recenzi6tol kezdve az esszén keresztiil az interjiig a publicisztika igysz6lvan minden
lehetGségét kimeriti. Mindegyik irdsanak kozos vonasa azonban ir6juk kommunista meggy6z6-
dése, szenvedélyes vitatkozd hangja és szellemessége. Az aldabbiakban idérendi sorrendben
ismertetjiik az 1928-ban és 1929-ben a ,,Weltbiihne” illetve az ,,Arbeitertheater”’-ben megjelent
cikkeit.

A Weltbiihne 1928. jan. 10. (2.) szamaban: Die Zukunft gehirt den Bastarden (A jov6
a fattyaké) cimen recenzi6t irt André Gide: Faux monnayeurs-jérél. Kiilon érdekessége a szam-
nak, hogy Arnold Zweigt6l, Erich Kistnertél, Ernst Tollert6l, Karl Liebknechtt6l és Wilhelm
Pieckt6l is kozol egy-egy irast. Balazs Béla recenzidjanak végsé konklizioja az, hogy Gide
tehetséges ird, aki azonban nem lat kiutat a polgari ifjiisdg anarchiajabol.

A folydirat majus 22. sz.-nak Die Kameliendame als Asta Nielsen cimii cikkében Asta
Nielsen alakitasat a Kamélids holgyben nagy elddeinek az alakitasaval osszehasonlitva, arra
a megallapitasra jut, hogy elddeihez képest valami egészen tijat hoz a szerepbe. Duse és Sarah
Bernhard még a romantikus-szentimentalis letépett liliomot jatszottak, Madame Pitoeff kissé
ironikusan fogta fel szerepét, Asta Nielsen pedig mar nem epekedd, gyengéd, szelid és érzékeny,
hanem lazado, dacos, néha majdnem kozonséges utcand, akir6l rogton észre lehet venni, hogy
az artatlanul bohém tarsasagban nem zardandévendék, hanem egy parizsi kokott.

A junius 26. szamban Jugend! Jugend! cimen a Kosztja Rjabcev napldja cimfi szovjet
ifjiisagi konyvrdl ir recenziot, de ez csak alkalom arra, hogy kifejtse az ifjiisagra vonatkozé
gondolatait. Véleménye szerint eltiilozzdk az ifjusagnak a forradalmakban betoltott szerepét.
Az 1848-as forradalmakban kétségteleniil szerepe volt az ifjisagnak, de a francia forradalomban
és a nagy oktoberi szocialista forradalomban mar nem. A miivészetekben is a fiatalok elsé mtivei
rendszerint még a ,,régi iskola” nyomait viselik magukon.

A dec. 18. szam Sachlichkeit und Sozialismus cimii irasat kozli. Ennek elézménye az,
hogy a Berliner Tageblattban kirkérdést intéztek a koltdkhoz, hogy sziikségesnek és helyesnek
talaljak-e, hogy éljenek, és ha nem, milyen halalnemet valasztananak? Erre a korkérdésre
reagal Balazs ebben a cikkében és megallapitja, hogy amint az dllatoknak, ha nincs mit harap-
niok, kiesik a foguk, ugyanugy a szellem nélkiilivé lett polgarsag szamara a kolt6k valnak feles-
legessé és tetejébe a fogak sajat magukat hiizzak ki.

A cikk tovabbi részében a ,,Sachlichkeit” elnevezés alatt divatossa valt irodalmi irany-
zat ellen foglal allast, és megallapitja, hogy ez a fajta koltészet targy nélkiili lett, mivel targyuk
koltGietlenné valt. A tetejébe még forradalminak is adja ki magat, holott ennek az 1j targyi-
lagossagnak semmi koze nincs sem a forradalomhoz, sem a szocializmushoz, sem a proletaria-
tushoz. Marx , kisérteties targyilagossag’’-nak nevezi ezt a targyilagossagot.

1929-ben Balazs Béla a Weltbiihnen kiviil az Arbeiterbiihne cimii folydiratba is rendsze-
resen ir. A marciusi szamban: Arbeiterschauspieler’” (Munkéasszinjatszo6) cimen irt cikket. Ebben
visszautasitja egyes polgari esztétaknak azt a felfogasat, hogy a munkasszinjatszék dilettan-
sok, még pedig azzal az indokoldssal, hogy a népdalokat sem hivatdsos irdk irtdk, mégsem tartja
Gket senki sem miivészileg kisebb értékiinek. A miivészet: fegyver. A rossz miivészet — rossz
fegyver. A proletariatusnak fel kell magat fegyvereznie a miivészettel is. A jo forradalmi
miivészetnek nem kell feltétleniil hivatasosnak lennie.

Az aprilisi szam, Was ist kollektive Kunst? és Naive Fragen mit Bitte und Antwort cim(
irasat kozli. Az egész cikk csupa kérdésfelvetés. Végsé konklizioja, amit szintén kérdés forma-
jaban tesz fel az, hogy a kollektiv miivészet tomegmiivészet, amit egy kozdosség hoz létre és
amelyben az egyén és a tomeg érdeke dialektikus kilcsénhatasban all.

A Weltbiihne 1929 aprilis 2. szamaban: Sterbliche Menschen — unsterbliche Phrasen (Ha-
land6 emberek — halhatatlan frazisok) cimii cikkében irénikus-szatirikus hangnemben a legér-
tékesebb publicisztikai erényeket csillogtatva, irasos dokumentumok alapjan leplezi le Du Ples
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sis de Grenedan francia léghajo6s tiszt ,hdsi halalat”. Du Plessis jelentette feletteseinek, hogy
léghajoja hosszabb légi titra nem alkalmas, mégis azt a parancsot kapta, hogy javitsa meg a
léghajozas rekordjat. A francia tisztnek a rossz id6jarasi viszonyok ellenére fel kellett szallnia,
mert a tékések érdeke, akik rendszeres légijaratot akartak kiépiteni Franciaorszag és Algéria
kozott, ezt igy kivanta.

Az Arbeiterbiihne juniusi szamaban Tonfilm (Hangos film) cimen a hangosfilm megje-
lenésével felmeriilt problémakkal foglalkozik. Megj6solja, hogy bar a hangos film egyelére
még csak a néma film ,,alafestésére’” szolgalé technikai eljards, rividesen sajatos és kiildn
miifaj lesz, amint a szinhazzal szemben a némafilm is az lett. Ahogy a miivészet a kdosztol
szabaditja meg az embert, tigy fog a film a zajok kaoszatél megszabaditani minket azzal, hogy
mint kifejezést fogja fel, mint jelentést és értelmet.

Juniusban a Weltbiihneben egy masik cikke is megjelent Mdnnlich oder kriegsblind
cimen, melyben Kurt Pinthusnak a Sachlichkeitrél megjelent cikkével polemizal. Pinthus az

- 11j miivészeti iranyt férfiasnak tartja és jellemzd vonasaként azt emliti, hogy benne a gondolati
elem hattérbe szorul és pusztan a tények szamitanak. Balazs szerint éppen ellenkezileg az
nem férfias, ha valaki nem foglal allast. A targyias irodalom egy hanyatlé osztély rezignaciéja-
nak a jele.

A folydéirat julius 16-an Menschen auf der Barrikade cim(i haromfelvonasos dramajanak
kozépsé jelenetét kozli. A drama targya a parasztsag megnyeréséért foly6 kiizdelem Oroszor-
szagban.

Az Arbeiterbiihne juliusi szamaban Vem politischen Sinn des Biihnengeriistes cimfi
cikke az orosz és a Piscator-féle (ij szinpadszerkezettel foglalkozik és megallapitja réla, hogy
az egy tarsadalmi vilagkép szimbo6luma.

A folydirat oktdberi szama kozli Balazsnak Ejzensteinnel, a Potemkin rendezdjével
folytatott interjuijdt. A polgdrisajté a szovjet filmek hanyatlsardl irt ebben az id6ben. Balazs
megkérdezte Eisensteint, mi igaz ebbdl? Eisenstein beismeri, hogy némi hanyatlas tapasztal-
hatd, véleménye szerint azonban ezek a filmek még mindig jobbak, mint a polgari filmgyartas
filmjei. Reméli, hogy az a hullamvdlgy, amibe az 10j szovjet film keriilt, csak atmeneti. A
hanyatlas oka az, hogy a forradalom gyézelme utdn még sokaig ugyanazt a témat dolgoztak fel
a film alkot6i, megkezdGdott azonban a szocializmus épitése t1j témajanak a feldolgozasa és ez
az j téma 01j miivészi lehetéségeket is fog hozni.

Az Arbeitertheater cimii folyé6irat 1929 dec. szdmaban a gyermekszinhazrél ir Balazs.
A kapitalizmusban a gyermekszinhdz nem kifizet6dd tizlet. Mivel a helyarak csak olesok lehet-
nek, ezért gyenge szinészekkel rossz el6adast produkal a néhany mégis miikodé gyermekszin-
haz. Nem véletlen, hogy a gyermekszinhaz-mozgalom a proletariatus korében kezd fellendiilni,
ahol célul tiizték ki, hogy a gyerekekkel az igazsagot és a valosagot miivészi és szérakoztatd
formaban ismertessék meg.

Ezek a cikkek nemcsak Baldzs Béla ir6i portréjahoz adnak tijabb szinfoltot, hanem
egyuttal hiien tiikkrozik azokat a tdrsadalmi, irodalmi miivészeti és esztétikai problémakat is,
amelyek a kor haladé irdit foglalkoztattak.

Baléazs Béla egész ir6i munkassaganak teljes felmérése a magyar irodalomtirténetiras
egyik soron levd feladata. Reméljiik, élete egy rovid szakaszabol vett publicisztikai tevékeny-
ségének ismertetésével némiképp mi is hozzajarultunk a feladat megoldasahoz.

Eztton fejezem ki halas koszonetemet az NDK Miivészeti Akadémiaja Szinhaztorténeti
Osztalyanak, a Deutsche Staatsbibliotheknak és a Berlini Allami Opera helyettes igazgatoja-
nak, Sontagh turnak azért, hogy az értékes anyagot rendelkezésemre bocséatottak.

Kadlman Ldszlg
Illyés Gyula és az Uj Elére

Illyés Gyulanak alig néhany irasa jelent meg a hiszas évek derekan a New York-i Uj
Eldre hasabjain, s a kolt parizsi tartézkodasa idején szovGdott kapcsolataaz amerikai magyar-
sag harcos tjsagjaval alig tarthatott fél évnél tovabb. Irasainak megjelenése az Uj Eldrében
kiilonos jelentGségl, mind ha az akkor még eszmeileg és formailag egyarant tisztuld, alakul6
magyar szocialista irodalmat, mind pedig, ha a kolt6 palyakezdését vizsgéljuk. A szocialista
irodalmat hangsulyoztuk elébb, mivel az Uj Elédre toredezd lapjai rejtegették a hiiszas évek
szocialista lirai termésének egyik legszebb alkotasat, az Ertiink elhullo proletdr halottak-at.
De ezdttal figyelmiinket azokra az irasokra iranyitjuk, melyek, ellentétben azzal a felfogassal,
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