TARNAI ANDOR
BATSANYI DER KAMPF-]A*

Néhéany évvel ezelGtt szakkOrokben altalanos felt(inést keltett, hogy Zsindely Endre
a schaffhauseni levéltarban Johann Georg Miiller ottani iskolaigazgat6 iratainak rendezése
kozben rdakadt Batsanyi Janos mindeddig lappangé németnyelv( kotetére, a Der Kampjf-ra.
Az fréra és a mii terjedelmére val6 tekintettel a felfedez6é nem sokkal késGbb megbizast ka-
pott, hogy a kritikai Batsdnyi-kiadds negyedik koteteként rendezze sajt6 ala a szoveget. A fel-
adattal tavaly el is késziilt. Most éppen lektornal levé kézirata az eredeti textuson kiviil b6~
séges jegyzetanyagot tartalmaz, egy onall6 fiiggelék pedig a magyar kolté és a tiibingai kiado,
Cotta levelezését teszi hozzaférhetGvé. Zsindely Endre a vonatkozé akadémiai szabalyoknak
megfelelGen a filologiai, szovegtorténeti és a nélkiilozhetetlen biografiai problémék tisztazasan
til nem megy; a kitetnek elGszava sincsen, ami némi eligazitast adhatna a mfi irodalmi és
eszmetorténeti vonatkozasairdl.

Az tjonnan felfedezett Batsanyi-m{i 0 kiadasa el6l hidnyzé elGszé potlasa céljabol
véllalkoztam a mai eladasra. Minthogy egy terjedelmes és fontos mfirél van szd, melyet
Batsényi életének egyik sorsdonté fordulépontjan irt, évakodnom kellett attél, hogy elébe
véagjak a kiad4s megjelenése utan esedékes érdemi kutatésoknak, s méltatasat a legfontosabb-
nak 14tsz6 kérdésekre korlatoztam. ElsGsorban a mfi helyének megkdzelité kijelolésére gondo-
lok Batsanyi életpalydjan és koltészetében; a mi jelentdségét a politikai eszmék magyar-
orszégi torténetének szempontjabol mar inkabb csak széba hozom, mert ez a téma huzamosabb
elmélyedést, f6ként pedig olyan szakismereteket kivan meg, amilyenekkel irodalomtorténész
nem rendelkezik sziikségszerfien.

Egy Der Kampf c. Batsanyi-mfrél eddig is tndtunk. Herder berlini iratai alapjan
Thienemann Tivadar még 1914-ben megirta, hogy a Bécsben €16 magyar kolté akkori legben-
s6bb baratjaval, a torténész Johannes von Miillerrel 1803-ban nagyterjedelmi lirai koltemény
hosszi részletét kiildte el Weimarba Herderhez, hogy a nagyrabecsiilt német iré kozolje le
folyoirataban, az Adrasted-ban. Batsanyi szigortian kikototte, hogy verse névteleniil jelenjék
meg. Mikor Miiller Weimarba érkezett, Herder mar nem éIt. A jobarat nem tehetett egyebet,
mint hogy a Mester fidnak adta at a kéziratot, aki aztan le is nyomatta Der Kampf cimen az
Adrastea utols6 kotetében. Ebbél adta ki Thienemann ttmutatasa alapjan Pukanszky Béla,
s az itteni szdveggel kellett megelégedniink nekiink is Batsanyi kritikai kiad4sénak sajt6 ala
rendezésekor, mert jobb, teljesebb széveget nem tudtunk el6keriteni. Az ismert részletre
vonatkoz6 tuddsunkat is csak azzal bévithettiik, hogy a verset a kdltének 1799 —1801 kozdtt
kellett megirnia, a folydirat egy példianyat 6 maga hozta be Magyarorszagra, és 1804-ben
Debrecenben megmutatta névteleniil kiadott mfivét Csokonainak.

Biztos volt pedig, hogy ugyancsak Der Kampf cimmel 1éteznie kell egy 6nall6 Batsényi-
kotetnek. Kazinczy 1811-ben olvasta: pontosan megadja a lapszdmot, és eskiidni merne r4,
hogy Batsanyi irta, mert tulajdon szavai szerint ,szérny(i dagaly és homdly” az egész. Mi

* A Magyar Irodalomtorténeti Tarsasdg Magyar Szakosztalya 1967. janudr 26-i vita-
dlésén tartott eldadds. (Szerk.)
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annak idején kerestettiik a Kazinczy kezében megfordult Der Kampf-ot a német nyelvteriilet
nagy kozkonyvtaraiban, de eredményteleniil; most bizonyosodott be, hogy nincs meg egyikben
sem, s a kiadastorténet behaté ismerete alapjan is mindossze két példanyt sikeriilt Zsindelynek
talalnia, egyet Johann Georg Miiller hagyatékdban, akinek a kolt6 maga kiildte meg, egy
masikat a Cotta cég archivuméaban.

Els6 olvasdsra megéllapithaté, hogy a konyvalakban megjelent Der Kampf német
olvas6k szdmdra frott bonapartista politikai ropirat. Az els6 megtirgyalandé probléma tehat
nyilvdnvaléan az lesz, hogyan kell érteni Batsanyi bonapartizmusat.

Mikor a konyv 1810-ben Tiibingdban megjelent, a benne kifejtett bonapartizmus, neve-
zetesen az az erGteljesen hangsilyozott terv, hogy Eur6pat francia szupremacia alatt, a Nap6-
leon 4ltal alapitott alkotméanyos monarchidk rendszerével kell ijjaszervezni, Németorszédgban
bukott politikai torekvésnek szdmitott. Bonaparte hdbortiira a német nép a nacionalizmus
életerds, 11j korszakot nyit6 lendiiletével valaszolt, torténetében a XIX. szdzad elejének mas-
fél évtizede a hdsi kiizdelem korszaka. Azt hiszem, hogy ha Batsanyi valéban németként ér-
zett és gondolkodott volna, nem ir bonapartista ropiratot. Gondoljunk arra, milyen élesen
szemben 4llt a jozefinizmus egyes nemzetietlennek tartott intézkedéseivel 1790 el6tt, noha
. Jozsef reformjainak mas vonatkozasair6l s magarél a csaszarrél elismeréssel nyilatkozott.
Szerintem egészen bizonyos, hogy a német kozonségnek iré Batsianyi magyar bonapartista
volt és mint ilyen, egészen mas elbirdlds ala esik, mintha a megfelel6 német irdnyzat hive lett
volna,

A berlini 4llami opera mellett nemrég restaurdltdk az 1813 —15-6s Napéleon elleni
haborti tdbornokainak, Scharnhorstnak, Bliichernek, Gneisenaunak szobrait, a jénai egyetem
auldjdban a nemzeti kegyelet érzésével mutogatjdk az idegennek a francia hadsereg ellen vo-
nul6 didkok képét. Nalunk Jozsef nddor nem azért kapott szobrot, mert az utolsé nemesi
inszurrekcié parancsnoka volt, és Kisfaludy Sandor alakjit egy vonalnyival sem emeli, hogy
személyesen és tollaval szolgélta az ligyet. Ami a németeknél polgari és nemzeti mozgalom,
hési felszabadité habordi, ndlunk a hun-szkita nemesség utols6 latvényos katonai cécdja,
amely csak kudarccal végz6dhetett; cstfos felsiilés, amin még a nemzeti I€tet palladiumként
védo rendeknek is el kellett gondolkozniok.

Az idegen betolakod6 elleni harc egymassal ellentétes kimenetelét, s azt, hogy a tudo-
many és a nemzeti koztudat kétféleképpen itéli meg a francia haboriikat, a német és a magyar
viszonyok kozotti fejlédéskiildnbség magyardzza. Ott mar polgari és nemzeti er6k vonultak
csatdba, itt még a feudalis nemesség uralkodott, és a rendi alkotmany megsziintetését célzé
egyetlen komoly kisérlet résztvevéi a Martinovics-per utan a vérpadra vagy bortonbe keriiltek.
Az a kdnyv, ami a fejlddésben egy Iépéssel el6ttiink jaro Németorszdgban méltan feledésre
itéltetett, a visszamaradottabb Magyarorszag viszonyai kozott a polgari haladasért rettent-
hetetleniil harcolé politikus-kolté eddig ismeretlen elgondoldsainak értékes dokumentuma.
Aligha lehet ugyanis tagadni, hogy egy magyar bonapartista dllam néhany évi fennallas alatt
is 6ridsi feladatokat végezhetett volna el; feltehet§, hogy Batsdnyi véleménye szerint nagy-
jabél azt, amit az 1790-es évek radikalis reformerei terveztek, de gyakorlatilag még elkezdeni
sem tudtak.

Annak, hogy Magyarorszag bonapartista allamma alakulhasson 4t, a Habsburg mo-
narchia teljes széthullasa volt az el6feltétele. Batsanyi err6l nem beszél, de ha mér a korab-
ban ismert anyag alapjén fel lehetett vetni a lehetdséget, hogy 1808-ban az osztrdk birodalom
felbomlasara spekulalt, a Der Kampf megismerése utan ezt mar elég valészinfinek fogadhatjuk
el. Pillanatnyilag semmi kdzelebbi timpontot nem tudok, de egyaltalan nem tartom kizartnak,
hogy a csaszarvarosban 1800 koriil Batsdnyi és baratja, Johannes von Miiller mellett vagy ko-
riilottiik, velilk kapcsolatban bonapartista csoport létezett német, magyar, délszlav, esetleg
cseh résztvevokkel. Néhany nyom, utalds a magyar kolt6 koriil eddig sem zérta ki a lehet6séget,
— hivatkozhatom pl. magyar verseinek 1808-ban tervezett kiaddsara; — most azt gondolom,

266



hogy megfelel6 utdnjarassal sok fontos adatot megtudhatunk még, amelyek a bécsi és parizsi
évek biografidjanak homalyat a legfontosabb oldalon vilagitjak be.

A Der Kampf alapjan a magyar bonapartizmus minden tovabbi aggédlyoskodas nélkiil
beemelhet6 a XVIII —XIX. szazad fordul6janak szamottevé politikai koncepci6i kozé. Helye
valahol a jakobinizmus és a XIX. sz4zad egyik legfontosabb politikai ideoldgidja, a liberalizmus
kozott lesz, s6t torténeti viszonyaink kozt, a szerz6 személye €és tartalmi rokonsag révén, ép-
pen a Der Kampf teremt vilagos ideologiatorténeti kapcesolatot a ketté kozdtt. Batsanyi német
ropirata taldn nem az elsé mfi, de mindenesetre a legels6k koziil val6, amelyben magyar em-
ber — ha idegen nyelven is — a reformkori széhasznilathoz hasonl6 értelemben irta le a
liberdlis jelz6t. Egy alkalommal az (ij eurdpai allamrendszerrdl szélva liberalis eszmékrél be-
sz€él, amelyek a durva egoizmussal igy 4llnak szemben, mint a fény a sotétséggel; késGbb li-
beralis férfiakrol, kiknek a vilagossagtol irt6z6 korméanyzattal kell megmérkézniok. Az utébbi
hely kiilonosen azért figyelemre mélté, mert burkolt célzasnak érthet6 a magyar kormany-
rendszer és az egykori jakobinusok végzetes szembekerillésére.

A magyar bonapartizmus egész torténetének feldolgozasa nem irodalomtorténeti feladat,
és ideolégiatorténeti szakképzettség kellene ahhoz is, hogy a Der Kampjf-ot elhelyezziikk a
magyar liberalizmus Kkorszerfien amigy sem feldolgozott torténetében. Foglalkoznunk kell
azonban azzal a kérdéssel, hogyan lett Batsanyi bonapartista, mit jelent ez politikus-kolt6i
palyadjidnak egészében, és vizsgilnunk kell, hogyan illeszthet6 be ismert magyar nyelv{i md-
vei kozé a németiil irott nagy koltemény. — Ami az el6zményeket illeti, j61 tudjuk, hogy a
kolt6 az istenség, az erkolcsi vilagot és a torténelmet irdnyité torvény, a tarsadalmi haladas és
a forradalom égetden id6szer(i kérdéseivel valamint a ko6lt6i hivatds nemzeti vonatkozéasaival
az 1790-es évek els6 felében, a nagy francia forradalom eseményeit szemlélve, f6leg Herder
kalauzoldsaval szamolt le, és kerek, vilagos vilagképet alkotott maganak. Minden kétséget
kizaréan tantiskodnak err6l fogsaga el6tt irott versei és a Martinovics-per idején fogalmazott
Apologidja, melyben elég részletesen és rendszeresen fejti ki eszméit. Az egységes vilagkép
szildrdsaga 1795—96-ban, a meghurcoltatas, a fogsag és a vilagpolitika ijabb fordulatainak
hatdsara megrendiilt, az alkotérészek kozotti kapcsolat megszakadt, s a kolt6 jovére fiiggesz-
tett szeme el6tt a megvalésitandé gyakorlati feladat elhomalyosult. A Der Kampf ebb6l a
szempontbdl nem mas, mint kolt6i beszdmol6 a nagy valsag lekiizdésérdl, melynek végén a
mindennél fontosabb elvont huminum megvaldsitasa elGtt (j lehetdség jelenik meg, Napoleon
meggydzddéses tAmogatasa. .

A koltemény az 1795—96-ban mar kialakitott frazeolégianak megfelelGen az erény és
az igazsag gy6zelméért kiizd6 emberrdl szol. A harc az egész emberi nem torténeti kiizdelmét
példazza; a végiil kivivott, s az egyéni létnek értelmet adé hit az emberiség boldog jovGjébe
vetett bizakodassal azonos. Az egyén és az emberi nem a humanitds eszményében forr Gssze,
mely itt a német klasszika hatdsara sokkal jelent6sebb helyet foglal el, mint a kordbbieszmél-
kedésekben. A nemes ide4l megvaldsuldsa a kolt6 szerint egyedill az embert6l fiigg, harcaba
semmiféle f6ldontiali hatalom nem szélhat bele; a ténylegesen 1étezének vett istenség a vas-
kovetkezetességgel érvényesiil§ torténeti és moralis torvények megtestesitéje, 6rzdje, s ebben
a mindségben nem tehet mast, mint hogy a rea tekint6 kiizd6ben rendithetetlenné erdsiti a
végsG gybzelembe vetett hitet.

Az egyetemes humanitds-eszmény elGtérbe Kkeriilésével egyiitt szélesedik a politikai
perspektiva: mig kordbban tilnyomérészt a nemzeti kolt6 problémairél volt szd, s az iitkdzet
voltaképpen Bécs és Pest kozott folyt, most a monarchia és Magyarorszag tigyei egész Eurépa
1j rendjének keretében tisztdzédnak. Ha a magyar szem tévesen {télte is meg a csaszarvaros és
Parizs kozott elteriil6 német t4j eseményeinek hullimzasat, Bécsbdl mindenesetre messzebbre
lathatott, mint Kassar6l. Mds kérdés, hogy valészinfileg éppen a Habsburgok kézpontjinak
légkore torzitotta el az ardnyokat, és nem engedte felismerni neki a Napéleonnal szembeni
német ellenédllasban az 1ij vondsokat. A Der Kampf fliggeléke kétségteleniil a német —rémai
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birodalom végérvényes felbomldsa utdn a Habsburg tartomanyokon kiviili németség szamara
ir6dott. A jészandékn patridtdknak tett szemrehdnyés azonban, hogy ti. a kozépkori allam
széthullasdn sirdnkoznak, és a németség pusztuldsatél tartanak, inkdbb a monarchiabeli
német alattvalékat illetheti, mint a birodalmi németeket. Ezeknél — az ismert stlyos teher-
tételekkel — végiil is megindult a polgari nemzetallam kialakuldsa, azoknal — a Habsburg-haz
presztizse, a biirokricia, a hadsereg, az egész 4llam tarsadalmi és gazdasagi elmaradottsiga,
egyebek kozott a magyar rendek Napdleon-ellenes alldsfoglaldsa — még megmentették az
uralkoddcsaladot a bukéstol.

Az 1j koncepcié {6 rendszerez elve ugyantgy Herder térténetfilozéfidja, mint a kordab-
binak. Nyugodtan elkiildhette tehat Batsanyi Weimarba, s nem latszik indokolatlannak az a
kivansaga sem, hogy a részlet Herder elGszavaval jelenjék meg. Hogy ezen til aztdn a Bécs és
Weimar kozott kozvetité Johannes von Miiller szellemének mennyi része van benne, nehéz el-
donteni, de valoszinfileg elég sok. Csak példaként emlékeztetek ra, hogy Mantua c. versében
Batsanyi erésen tdmaszkodik Miiller hasonlé cimii, ugyancsak a var feladasaval foglalkozé
ropiratara. A feltételezhetd bécsi bonapartista kor torténeti feldolgozdsa mellett a filologiai
kutatasnak talan ezen a teriileten lenne most a legtébb tennivaldja.

Egészen specidlis politika-torténeti felderitést tenne kivénatossd annak a kérdésnek
tisztazasa, hogy honnan, milyen dsszefiiggésbél keriilt Batsanyi elmélkedésének kdzéppontjaba,
s mennyire tekintheté eredetinek a ,,republikdnus és konstitucionalis monarchia” fogalma,
roviden a koztarsasagi monarchizmus, ami — meg kell hagyni — els6 hallasra bizony elég kii-
l16nosen cseng. A kolt6 kordbbi mfiveit és a Der Kampf tendencidjat figyelembe véve arra
lehet gondolni, hogy taldn a nagy forradalom elsé szakaszénak, esetleg a francia vagy német
bonapartizmusnak publicisztikdjabol, melyet néhdny idézetbdl kivehetden meglehetdsen is-
mernie kellett Batsanyinak. A kozelebbi magyarazat a magyar iré6 szempontjabol azért lenne
killondsen fontos, mert a demokrata-eszmény megvalésuldsaként bemutatott monarchia re-
publikdnus volta szerkezetileg is fontos helyre keriilt a fiiggelékben. Mar a kiindulds ugy szdl,
hogy a vers egyik Otsoros passzusa szerint a kunyhé fia uralkodd, orszidganak tdmasza és talp-
kove, a kirdlyok szolgasorsra szilletett alattvaléja viligpolgarra lehet, s Batsanyi szerint az
idézett helybdl az a kiovetkeztetés vonhat6 le, hogy a vers iréja , hajlithatatlan demokrata”;
hatrabb arrél olvasunk, hogy a Napéleon vezetése alatt megvalésitandé 1j vilagrend olyan
allapotokat biztosit, amelyeket az emlitett , hajlithatatlan demokrata” fenntartas nélkiil
helyeselhet. A forrasok ismerete nélkiil nehezen donthetd el, mekkora szerepet jatszott a
koztarsaségi monarchia és a rendithetetlen demokrata szembesitésében az dnigazolds szdndéka,
és mit mondtak el hasonl¢ értelemben mar el6bb masok, akik republikdanus multtal a hatuk
mogott csatlakoztak Bonapartéhoz.

Szamos torténeti, ideolégiatorténeti és filoldgiai kérdés tisztazatlansiga ellenére is
elmondhaté azonban véleményem szerint, hogy a Der Kampf Batsanyi 1796 és 1810 kozotti
masfél évtizedének fomfive, s jelentGsége a politikus-kolt6i palyaképben az 1795 tajan irt
versekhez és Apologidhoz hasonlithaté. Az eurdpai fejl6dés megitélésében tévedett az ir6,
mert talsdgosan Magyarorszidg és a Monarchia szempontjabdl szemlélte az eseményeket, de
éppen ebben a vonatkozasban kell ismételten hangstilyozni, hogy akarcsak egy 5—10 évig
fenndllé bonapartista magyar allam a francia hegemdnia 4ltal biztositott, viszonylag nyugodt
kiilpolitikai légkdrben, a polgari gondolkodasit értelmiség tdmogatasaval, 11, Jozsef médjéra
feliilrl lefelé hatva érhetett volna el tartés eredményeket a rendiség megsziintetésében és a
kivénatos nagy reform elinditdsdban. A Der Kampj-ban kifejtett koncepcié nemcsak alkotd-
részeiben hasonlithat6, hanem a részletkérdések tiszt4zasa utan mérhetd is lesz a koIt 1795-ben
vallott nézeteinek értékéhez, melyek akkor — mint ismeretes — borténbe juttattak.

Az pedig médr nem a hit, hanem a tények vildgaba tartozik, hogy Batsanyinak a XIX.
szdzad elsé évtizedében volt utoljara energidja vildgképének koltdi és publicisztikai dtforma-
ldsdra. A masodik nagy bukds, a spielbergi fogsdg utdn, a csaknem teljes elszigetel6déssel
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jar6 linzi szamfizetés éveiben mar csak arra futotta erejébél, hogy kolt6i vénajanak elszikka-
dé4sa, irodalmi elveinek megmerevedése ardn is konok makacssiggal ragaszkodjék egyes
alapgondolatokhoz, amiket éppen a Der Kampf harmadik részében fejtett ki el6szor részletesen:
a szellem ereje megtdrhetetlen, az erénynek és az igazsagnak végiil gy6znie kell és a mai eré-
feszitések eredményét a boldog utékor élvezi majd. Batsdnyi Oregkori gondolkodasénak és
mfiveinek vizsgalatandl persze tekintetbe kell venni, hogy a Szent Szdvetség kordnak Kozép-
Eurépéja egy hajlithatatlan demokratanak nem adott sok okot a reménykedésre, és a hat-
vanas évei felé ballag6 kolté szellemének rugalmassiga sem lehetett mar a régi.

A Der Kampj-ban nyftijtott kolt6i teljesitmény elemzése azért kitelesség, mert a Varna
és Mohdcs ciklussal, néhany teljes verssel, toredékkel, és az 1808-bél keltezett Eldszdval a
hattérben a Bécsben toltott mésfél évtized fomiivérdl van sz6. Megkozelitése azonban magyar
irodalmi szempontbdl elég nehéz, hiszen németiil, a német klasszika nyelvén és stilusdban irta
meg a kolt6. Kiindulni mégis abbdl lehetne, hogy Batsényi az egykor(i magyar mfivekben és a
Der Kampjf-ban ugyanazon koltészeti normdak, ugyanazon stiluseszmény jegyében dolgozott,
s6t a kétféle nyelven irott mfivek a kozos elvi alapon nyugvé poétika megismeréséhez tulaj-
donképpen segitséget nytjthatnak.

Két vagy tobb nyelven ird szerzék a XVI. szdzad 6ta szép szdmmal akadnak irodal-
munkban. A jelenségnek torténete van, mely éppen a XIX. szdzad els6 évtizedeiben zérul,
Batséanyi mellett tobbek kozott Kazinczyval és Verseghyvel. E torténet még nincsen megirva,
és nem tisztazott a kiilonboz6 nyelven irott mivek irodalmi dsszehasonlitdsdnak médszertana
sem. Nem tehetek tehdt egyebet, mint hogy a kivetkez6kben abban a reményben hivom fel a
figyelmet Batsanyi magyar nyelvl mfivei és a Der Kampf ktz0tt néhény kénnyen észrevehet6
Osszefiiggésre, hogy megjegyzéseim a kidolgozandé methodolégidval nem Keriilnek ellentétbe.

Hasonlé ardnyt kompozicié Batsanyi életmfivében tobb nincsen; A magyar kolts idegen
messze [0ldon c. poétai elmélkedés nem ér fel vele. A két szerkezet azonban hatérozottan ro-
kon, mert — ha'kiilonbz6 rendeltetéssel is, — mindkett6ben a Miizsa jelenik meg, és egyfor-
mén részekre, a részek szituaciokra vagy énekekre oszlanak. A Mzsa szerepének tekintetében
a Déli Gyorgy ldtdsa c. vers még ennél is kozelebb 4ll a némethez. Itt az 6dahoz hasonléan égbél
leszall6 istennd beszélget a koltbvel, s mindkét kompozicié harom képb6l all. A példak alapjan
azt mondhatjuk, hogy Batsanyinal a kolt6i elmélkedés el6addsanak egyik ismételten felhasznélt
eszkOze a Muzsaval folytatott parbeszéd, s ez a Der Kampjf-ban fordul el el6szor. Nyilvan az
a célja vele, hogy eseményesitéssel €lénkitse gondolatainak elmondasét; minthogy azonban
elmélkedésnek alarendelt, nem valdsagos cselekményrdél van sz6, a fiktiv torténet a lehet6 leg-
egyszer(ibb, minddssze hdrom mozzanatbdl all.

A kolt6i elmélkedés elmondasdnak masik médjat a magyar miivek kozott A rab és a
maddr, valamint A szenvedd képviseli. Torténet itt nincsen, az elrdppend madarka egyedill
a gondolatok szenvedélyes csapongasat festi ala. A felheviilt lelkidllapotot tiikroz6 versek vé-
gén inkdbb ellankadéas kovetkezik be, mint megnyugvés. Ennek az extazisnak felelnek meg a
szabad jambusok, melyeket a kufsteini elégidk utdn a Der Kampf els6 részének szitudcidiban
a teljes 0sszeomlds, a gonoszsag feliilkerekedésének szaggatott, az egyes helyzeteket szorosan
Ossze sem kapcesold elfadasédra hasznélt fel Batsianyi. A Der Kampf els6 részének kolt6i el6képe
tehat a magyar versekben taldlhaté meg.

A német mii masodik részét alkotd alkanoszn 6dara kiillondsen nehéz teher nehezedik,
mert ez kapcsolja 0ssze a szertelen indulatokat 4dbrazolé elsé részt az oktatd jellegi harma-
dikkal, ebben van az emlitett lirai cselekmény. Joggal felvetheté ma is, amit allitélag Csokonai
mondott réla, hogy ti. egy ekkora éda ,,nem birhat egyenld tfizzel”. Azt hiszem azonban,
hogy az 6da-mfifajt itt nem a Horatiusbél levont dedkos értelemben kell venni, vagyis nem
kozéleti, finneplé 6dardl van sz6, hanem személyes toprengést tartalmazoérél, ahol a befejezés
semmit nem old fel, hiszen a Miizsa konnyes szemmel tadvozik a végén a biiba meriilt kolté
mell6l. Az a gyaniim, hogy a német Odat a miifaj egyik tipus4nak kell venni, amely akkoriban
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a dedkos valtozat mellett élhetett. A német versnek Batsanyi gyakorlatdban én a Kufsteinben
frott Téinddésben latom az el6futéirat, s ezzel szemben ,,dedkosnak” itélem a Batthydny Alajos-
hoz cimzett toredéket; ismét mas valtozatnak gondolom a Majthényi Barta keservét, amelyet a
befejez6 sorok a XIX. sz4zad elejének nagy nemesi-nemzeti 6ddihoz kozelitenek: ,,Feltdmad
Arpad népe ! Bizzunk A magyarok kegyes istenében.” A német Od4nal figyelembe kell majd
persze venni, hogy a Der Kampf szerkezetébe illeszkedik be.

A kompoziciéval kapcsolatban az 6tés jambusok kivételével a versformak kérdését mar
érintettem. Otds jambusok a kolt6 magyar nyelv(i mfiveiben nem fordulnak el6. Ugy gondo-
lom azonban, hogy a parosrimfi szakozatlan 12-es a megfelel6jiik, amit a Déli Gydrgy ldtdsdban
hasznédlt Batsanyi, kés6bb pedig, — éppen nem szerencsésen — négyes rimeléssel prébélt
visszaadni. Aligha koveti azonban el a hib4t, ha megmarad az eleven irodalmi életben és a
nyelvkozosségben, mert az egyhangiian zakatol6 vers a XIX. szdzad hiiszas-harmincas éveiben
egydltalan nem valtotta ki azt a hatast, amit a kolt6 elérni akart vele. Eszménye ugyanis a
fenségesen emelkedett, de végig siméan, zokken6k nélkiil halad6 stilus volt, amely ebben az
id6ben még ritkdn egyszerf(ien ,,dagaly és homdély” nala, mint a masfajta ritmusra érzékeny
Kazinczy mondta. A stiluseszmény megvaloésitdsdnak egyik legf6bb eszkdze versben és préza-
ban egyardnt a nagyterjedelm(i, minden izében gondosan kiegyenstlyozott kirmondat.
Magyarra forditdsa ma sem éppen konnyf(i, mert a klasszicista mondatkonstrukci6 kordntsem
tartozik olyan elevenen irodalmi hagyomanyaink kozé, mint a kés6bbi, a romantikus.

Figyelemre mélté, hogy a német szoveg székészlete jéval gazdagabb és tavolabb 4ll a
koznapi beszédt6l, mint a magyar mfiveké. A kolt6i-gyakorlat odakinn egész sereg ,,poétikus”
sz6t tett dltaldnosan elfogadotté, az irodalomban kozkelet(ivé, amik sem a magyar kolt6, sem
német kollégainak megitélése szerint nem latszottak feltiinéknek, hivalkodéknak, harmoéniat
zavardknak. Ismeretes, hogy Batsanyi a magyar székészletet gazdagitani hivatott j szavakat
keriilte, mert haszndlatuktol a nyelvi forma és a tartalom egyensiilyat féltette; Kazinczy és a -
nyelvijitas hivei nem, és nekik lett igazuk. Az j vivméanyoktol valé elvszerfi elzark6zas — és
persze az is, hogy a magyar nyelvkozosségen kiviil élt, — okozza aztdn, hogy a szamfizGtt
ko1t késGi versei nyelvileg altaldban szintelenek, ahogy Toldy mondta a Kritikai Lapokban:
,,a beszédben . .. nincs erd, nincs lang, az csupa mindennapi szavak arja”.

A kolt6i nyelv elsziirkiilésének idején billent meg Batsanyi prézajanak a Der Kampf
és az 1808-ban irt Elfszd idején még kifogastalannak mondhatd egyensilya. A nagyméret(
peridédusokat ekkor még a gondolat feszit6 ereje viszi el6re, s csak ritk4dn b6villnek a felesleges
koriilményeskedés miatt; utébb, Linzben sincsen baj a mondatok alakisdgaval, de a méretiik-
nek megfelel§ tartalom hijan unalmas, iires locsogéssal folynak tovébb, melyet csak hellyel-
kozzel szakit meg egy-egy ritmikdba mar be sem épitett indulatos kifakadas.

Nyilvanval6, hogy az ajonnan felfedezett Batsdnyi-mf érdemi elemzése csak az 1j
kiadas megjelenése utdn indulhat majd meg, de annyi talan mar els6 ismertetése utan elfogad-
hatd, hogy a konyv a politikus-kdlté palyafutdsanak igen fontoes, az 1795-6shoz t6bb vonatko-
zésban hasonlithaté tijabb csticspontjat jelzi. A kolt6 bonapartizmusa Magyarorszag és a
Monarchia viszonyaib6l magyardzhaté: Batsanyi a Habsburg-birodalom felbomldséra sza-
mitott, s azt remélte, hogy a fiiggetlenné valt magyar dllamban Napdleon védelme alatt meg-
indulhat a polgari atalakulds. Nem lehet vitas, hogy a Der Kampfot bécsi korszakénak f6m(-
veként kell szamontartani. Mint fréi alkotas szoros kapcsolatban all a magyar nyelv(i m{ivek-
kel. Az a hanyatlas, ami, talan az egyetlen Magyar lantos kivételével linzi munkassidgiban
kétségtelenill megallapithatd, még csak nyomokban, lehet6ségként van jelen, a teljes szét-
hullas az elszigeteltség, a politikai reménytelenség éveiben kovetkezik el. A Der Kampf fontos
dokumentum, amely megérdemli, hogy a részletek lehetbleg teljes tisztdzédsa céljdbél még
alaposan foglalkozzunk vele.
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Szauder Jdzsef hozzészélasa: a Der Kampf a lelki valsag lekiizdésének olyan terméke,
mely az oft és akkor vallott politikai eszméi és egyéb, ellentmond6 principiumai miatt azonnali
kudarcba fulladt. Magyar bonapartistaként propagalni a napéleoni , koztarsasigi alkotmanyti
monarchiat’” a Napéleon ellen feltdmadt németeknek, s egy ilyen konyvtol sikert, hirt, ir6i
nevének szabadda tételét varni Batsanyi tragikus illiziéja volt. — Félreériés elkeriilése ked-
véért hangstilyozandd, hogy hozzészélas nem a csabit6 politikai eszmetorténeti leegyszerisités
,,médszeré”-vel kozeledik a kivételes rend( és rangi miivészi kompoziciohoz, hanem élmények,
esztétikai forma, politikai eszme és korstilus egyiittes vizsgalatat kisérli meg. Sem a mf nagy
értékébdl nem von le semmit az a tény, hogy a viaskodds erdi, ellentmond6 energidi figy toltik
el fesziiltséggel formajat, hogy sejtetik: az ebbdl kiindulé aktivitas, politikai propaganda ku-
darcot kell hogy valljon; sem Batsinyi bonapartizmusa nem veszit nagy torténeti-eszmei
jelentGségébdl, ha a Der Kampf mélyen tragikus vereséget, illiziok és valésag kozti fajo Ossze-
iitkozést jelent Batsanyi palyajan.

A Der Kampj-ban egyén és emberi nem viaskodik — egymassal is (meghasonldsuk a
kiindulds, csak dhitott egységiik a befejezés); a kdltd kiizd géniuszdval és a Muzsdval (s kétséges,
hogy lesz-e még harmonikus taldlkozas koztiik); a sdtétség és a fény tusdja teszi élesebbé a
kontrasztokat (s e harcban szinte metafizikussd n6 az illuminista tajékoz6das egykori szimbé-
lumkészlete), és mindez ellenkez6 hangulati szimbélumok stilusosan konkrét Osszefogéja,
rendezbje a lirai kdltemény elsé részében a Vdndor-alak (aki a mozgast, a bolyongast, a labi-
rintust, a tévedezést éli és jelenti), masodik részében a Mdrvdnyszobor-torz6 (mely a mozdulat-
lanségot, a kihiilt-rideg maganyt, az elvégeztetettséget, a rommé vdlas kietlenségét szimbo-
lizélja).

A torténeti stilus, melyben ezek a kontrasztok (mint oly kortarséi is, mint pl. Kolcsey)
még Osszerendezhetdk, ill. format teremtenek, a francids felvildgosult klasszikat felvalto, azzal
keveredd neoklasszicizmus, melynek Shaftesburyt6l Schillerig vezet6 titjdhoz simul egy ma-
gyar 0svény is. Batsanyi versének stilusverete jol lathaté pl. a kovetkezetes képszerkezetben
(a Vdndor preromantikus alakja, nem véletleniil, a Géniuszhoz, az ekkor mar szubjektiv,
megvalto ill. (1jj4sziil6, megment6 er6hoz eseng, mig az Oda — a 2. rész — marvéanyszobortorzé-
hoz hasonl6 Poeta-ja a vilagon kiviili, feliili, objektiv-allegorikus Muizsdval valt sz6t, bar a
szoborpdz siri ridegségét atf(iti a kolt6 szenvedése). Ha izléstorténetileg egységes képbe kivannok
illeszteni e kettdsséget, taldlobb hasonlatot mint amilyet a XVIII. sz4zad els6 felében kialakuld,
Anglidban otthonos neoklasszicizmus nyjt, alig kivianhatunk: az angolkert homadlyéban,
labirintusdban a tévelyg6 Vandor antikizal6 romokhoz, marvanytorzékhoz érkezik. A Vdndor-
Szifudcidk (ez Batsanyi szava!) és a Mdrvdnyszobortorzé egymasutanjaban ez a nyugtalanito,
kiizdelmes, romantika felé mutaté neoklasszicizmus ismerhetd fel.

A stilus osszefiiggésben van azzal is, hogy idedl és valé éppen igy {itkozik Ossze egymas-
sal, az ideal elérhetetlen marad, tulajdonképp illizi6. Ami megint nem azt jelenti, hogy a bo-
napartizmus illzié, hanem azt, hogy a Batsanyi altal hirdetett ,;koztarsasigi alkotmanyti
monarchia”, és az ezzel kapcsolatban Napéleonhoz fiizott varadalmak a reformizmus illtizidi,
kiillondsen 1810-ben és Németorszagban.

Maga az is jelzi Batsanyi bels6 bizonytalansdgat, hogy némiképp er6lteti a ropirat
egyes fordulataiban a Ldté kolt6 szerepét. Zavarobb az, hogy a koztarsasdgi monarchizmus
elvét Kant hires filozofikus tervezetébdl, a Zum ewigen Frieden-b6l (1795) vette 4t. Kantra,
mint a respublica fogalminak meghatdrozéjara, név szerint is céloz Batsinyi, de eddig nem
néztek utana annak, mi is a forrasa e republikanizmusnak. Az drdk békéb6l kideriil, hogy — mi-
vel Kant és nyomén Batsényi is republikdnusan a képviseleti elvet érti, a végrehajt6 hatalom-
nak a torvényhoz6tdl valo elkiilonitését stb. — a kdztdrsasdgi sz6 Batsdnyinél éppenséggel nem
a francia forradalom demokrdcid-jat jelenti. — Kant nyoméan a republikdnust (ami forma
regiminis) Gsszeegyezteti a fejedelmi uralommal (ami viszont a Beherrschung forméaja, forma
imperii), Kant tanitja ugyanis (Els6 definitiv cikk... Az drdk béke, ford. Babits M. Bp. 1918.

271




31-—-37.), hogy a fejedelmi uralom, nemesi uralom és népuralom koziil (melyek az imperium
formdi) a népuralom talalkozik leginkabb azzal a forma regiminis-szel, melyet despotizmusnak
nevezilnk; a republikanizmus viszont (ez a masik forma regiminis) legalabb lehetGség szerint
megfér a masik két forma imperii-vel, vagyis a nemesi uralommal és a fejedelmivel (itt hozza
fel Kant II. Frigyes példajat, melyet igy vesz at, hozzatéve 1I. Jozsefét, Batsanyi, s ir le
18. sz. Jegyzetébe). Végiil Kant igy foglalja dssze idevagé mondanivaléjat: ,,Minél kisebb az
allamhatalom személyzete, az uralkodék szdma, s minél nagyobb ellenben a képviseleti erg,
anndl jobban felel meg az dllam alkotménya a republikanizmus lehetéségeinek, s annal inkabb
remélheti, hogy lassti reformok éltal végre ahhoz emelkedik”. Itt van elméleti gybkere Batsanyi
oly furcsdn hangz6 koztarsasigi alkotmény(i monarchizmusanak. Ott is, ahol Batsinyi ezt
irja: ,,az arisztokratikus korményzatok kevésbé tfirik el6jogaik birdlatat, mint az egyes, nem
ritkdn sokkal nemesebb gondolkodasu és jotékony kényir, vagy maga az erfslelk({i hatalmas
és Onallé zsarnok egy korlatlan monarchidban”, Kantnak ilyen megéllapitasat 1atszik vissz-
hangozni: ,,A despotizmus pedig még valamennyi formaja kozt a legelviselhet6bb egyetlen
embernek f6hatalma alatt.”

Kutatésok hijan csak félve kockaztathaté meg az a gyant, hogy a koltemény 3. részé-
ben (f6leg az Ifjuhoz széléban) az allegorikus-szimbélikus terminusok mogott (pl. Auch sind
der Freunde viel . . .ti. der Tugend Ihrem Dienst geweiht ...zerstreut jetzt durch der Stiirme
Wut ...ihres Gangs Erhabnes Ziel nicht jedes Auge sieht... Bund der Edlen...) esetleg
szabadkémfivesi vagy forradalmi eredet(i titkos tarsasagokkal fennallé kapcsolatok huzédnak
meg (philalethek, philadelphek). :

Ilyen gondolataiban latni Batsidnyi nagy kritikai indulat, az emberiség haladasat akaré
kdnyvének valéban nagylelk( illuzidit — az elvek Usszeegyeztethetetlensége vagy taldn Ossze-
csiszolatlansiga, meg az ellenitk dolgoz6 id6 kudarcca tették a nagy véllalkozast, s e kudare
alapjai benne vannak a kdnyvben magdban. Am ett6l fiiggetleniil el6kel6 helye van a magyar
bonapartizmus és liberalizmus torténetében. A Besse Janossal és a Meléndez Valdes-szel kap-
csolatos kutatas (bonapartistdk, akikkel egyiitt dolgozott) fog még tijat hozni, s nem érdek-
telen tudni, hogy a fiatal Kolcsey és Kallay reformizmusa a Batsanyiéval rokon eredet(i, mir
ami nevezetes olvasményaikat illeti. Az akkor kudarcra itélt konyv eszmei (nemcsak esztétikai)
maradandésagat mutatja, hogy a benne felfogott gondolatok Magyarorszdgon és fiatalabbak
korében meg fognak tijulni.

Benda Kdlmdn hozzész6l4sa: Tarnai tanulményédnak csak egy kérdésével kivanok fog-
lalkozni, azzal, amelyet 6 Batsdnyi bonapartizmusidnak nevez. Masként szélva azt kivanom
megvizsgéalni, vajon egyediil 4llt-e Batsanyi kortdrsai kozott azzal az elképzelésével, hogy
Magyarorszag fiiggetlenségét és demokratikus 4talakuldsat a csaszartél varta.

A torténeti mfivek alapjdn az a benyomdsunk tdmadhat, hogy Magyarorszég lakossiga,
és kiilondsen a nemesség, egy emberként szemben 4llt a francidkkal és ellenséget latott Nap6-
leonban. Egyes adatok azonban ennek bizonyos fokig ellene mondanak.

Nemrégiben jelent meg Kecskeméti Karoly kiaddsdban a Napéleon-kori francia diplo-
matdk magyarorszagi jelentéseinek gyfijteménye. Ezek a jelentések 1802-t6l kezdve a magyar-
orszagi elégedetlenség novekedésérGl szdmolnak be és hangstilyozzdk, hogy a koznemesség
Habsburgokkal szemben 4116 része Béccsel szemben szdvetségest 14t a francidkban. Ahogy
Gérard Lacuée jelentette 1805-ben: Magyarorszagon valé utazdsom megerGsitett abban a
meggy6z6désben, hogy ha egy francia hadsereg az orszagba behatolna és egy bolcs jellem,
nagytekintély{i tdbornok kil4tasba helyezné a fiiggetlen dllam eszméjét, amelyik megtartand
a régi alkotmany altaldnos formdit, s amelyikben a nemesség meg6rizné nem is jogait, hanem
kivaltsagait, a magyarok tomegesen allndnak zaszl6ja ald... A forradalmi eszmék, amelyek
Magyarorszagra is eljutottak erés fiiggetlenségi érzést ébresztettek. Koztudott, hogy 1795-ben
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egy Osszeeskilvésilk elbukott s vezetGik vérpadon pusztultak el. A kivégzettek emlékét azon-
ban tisztelik, csak vigyazatlansidgukat hib4ztatjdk és csupdn gyengeségiik tudata gatolja
Gket.”

A francia megfigyel6 igazat részben maga az uralkod6, Ferenc csdszdr-kirdly is iga-
zolta, amikor 1798 éprilisdban ezt irta Jézsef nadornak: ,,Konnyen lehet, hogy a francidk
Magyarorszdgon nagyobb megértést és tobb baradtot taldlnak, mint tobbi orszagainkban.”
1797 tavaszén a megyék csak vonakodva ajanlottdk meg az tjoncokat a francidk ellen, Zala
megye pedig megtagadta a nemesi felkelést, mondvéan: , ha béiit az ellenség, fogjunk véle
kezet.” Pélffy Lipot grof pedig, aki egyike volt a legreakciésabb nagyuraknak, 1803-ben,
amikor a francia hadak Bécsen 4t Magyarorszag felé nyomultak, mint a pozsonyi var parancs-
noka Davoust marsallhoz irt leveleiben azt sejtette, hogy az ellenzéki magyar politika a sem-
legességen tilmenden is hajlandé kapcsolatot létesiteni a francidkkal. 1809-ben bizonyos
Kéllay Gyorgy szabolcsi és Toth Janos temesi nemesek folytatnak propagandat Napdleon
mellett, és a targyaldasokban az idGsebb Wesselényi Miklos is résztvett.

Francia baratok azonban mindenek el§tt a részben nemesi, részben polgéri értelmiségiek,
demokratdk voltak, akik a fiiggetlenségen tilmendGen a tirsadalmi reformokat is NapGleont6l
vartdk. 1798 aprilisdban arra a hirre, hogy a francia csapatok elfoglaltdk Romat és eliizték a
papét, Nagyszombatban répcédulat kordznek, mely az emlitett eseményekre hivatkozva gy
véli, ideje volna nélunk is a francia példat kovetni. Ugyanebben az id6ben ismeretlen kezek
Vicott a templomajtéra szogeznek Ki felhivést, s ez ,,Eljen a magyar respublica, legyen 6rokké
szabadsdg és egyesség!” koszontéssel az 1795-ben kivégzettek megbosszuldsara szolitja fel
olvas6it. Kassdn, a papai meg a sarospataki kollégiumban a didkok titkos tarsasigokat ala-
pitanak, s mikdzben francia forradalmi dalokat énekelnek, egymadst ,,republikdnus atyamfiai”
névvel kiszontik és igy biicstiznak: , Eljen a szabadsig! Tegyiik magunkat szabadokka !”
Horvat Istvan napléja tantisiga szerint, az 1800-as évek elején a francidkt6l vérta, hogy az
orszdgot megszabaditjdk Ausztria reakciés uralmatol, s még az dreg Virdg Benedek is Napo-
leon és hadai felé vetette reményked6 tekintetét. Egy zempléni orvos pedig tdrsasidgban
allitélag igy nyilatkozott: ,,Vajha jonne a Francia, ki a magyarok Megviéltéja, Krisz-
tusa lesz.”

A Napoéleon 1809-es kidltvanydra adott vélasz, az utols6 nemesi felkelés, persze arra
figyelmeztet, hogy ne értékeljilk tal se a patriéta, se a demokratikus mozgalmak nagysigat.
Ugyanakkor azonban azt se feledjiik, hogy az orszag rend6ri terror alatt éIt s az emberek 6va-
kodtak Napéleonba vetett reményiiknek hangot adni.

Mégis akadtak olyanok, akik a titkos bizakodadson tilmenve, konkrét 1épéseket is tet-
tek és Napoleonhoz fordultak. Az egyik, akit névszerint ismeriink, emigrans volt: Besse Janos.
Besse az 1790-es években, mint fiatal nemes aldrendelt megbizatdsokat végzett a porosz ud-
varral kapcsolatot keres6 nemesi mozgalomban, ezért 1791-ben tanacsosabbnak latta, ha el-
hagyja az orszigot. Tébbéves hanyddtatds utdn 1799-ben visszatért Magyarorszagra, 1800-ban
azonban fjra emigralt és Napoéleon dgensei kozé 1épett. 1805 —6-0s jelentéseiben azt bizony-
gatja a csdszarnak, hogy Magyarorszagon, de a Monarchia tobbi részében is sokan szeretnének
szabadulni Ferenc uralma és reakcids rendszere aldl, s ezek Napoéleonba vetik reménységiiket.
A csészarnak — mondja Besse — kotelessége Magyarorszigon beavatkoznia és a fejldést
helyes irdnyba terelnie.

Ugyanezeket a gondolatokat idehaza nem Kisebb ember fejezte ki, mint Berzeviczy
Gergely, a kizgazda. Batsidnyihoz hasonl6an 6 sem volt forradalmar, a reformerekhez tartozott.
1795 utdn Szepes megyei birtokaira vonult vissza, de reformeszméi mellett kitartott. 1809-ben,
Napéleon hadainak kozeledésekor kidolgozta Magyarorszag 1ij alkotméanyédnak tervét és azt
részletes okfejtéssel megkiildte a francia csdszdrnak. Napoleonhoz irt bevezetésében elmondja:
abban bizik, hogy hadai é1én a csaszar valéra véltja az orszag fiiggetlenségét és alkotméinyéanak
reformjat. Alkotmanytervének lényege, hogy a nemesség meg6rzi kiildnallasat, de résztvesz a
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kozteherviselésben; a jobbagyok felszabadulnak a foéldesiiri fiiggés alél s foldjiik szabad bir-
tokosava viélnak: a tized és a kilenced megsziinik, az egyhazi vagyont allami célokra foglaljak
le, a papok az allamtél fizetést kapnak; az orszaggyfilés als6tablajan a parasztok képviselGi
is résztvesznek. A hatalmi 4gakat a kormanyzasban szétvélasztjdk: a kozigazgatés elkiiloniil a
birdskodastél. Létrejon az alkotminyos monarchia.

Berzeviczy okfejtése nem hagy kétséget azirant, hogy az orszdg politikai atalakuldsat
illet6en és a Napodleonba vetett reménységet nézve allaspontja teljesen azonos volt Batsanyié-
val. Mindez pedig valészinfivé teszi, hogy a Napéleon személyébe vetett bizakod4s a magyar
demokratdk fejl6désének egy szakaszidban azonos tartalommal féllelheté itthon és az emigra-
ci6ban. Igaza van tehdt Tarnainak, amikor Batsanyi Der Kampj-janak Napdleonba vetett
reménységét a magyar politikai helyzetb6l fakadé sziikségszer(iségként fogja fel, s a ropirat
felfogdsaban a hazai politikai gondolkodas fejl6désének egyik dllomasat latja. Nem lehetetlen,
hogy az 1800-as évek elején Bécsben, Batsanyi koriil bonapartista kor is kialakult, de ezt ma
még bizonyitani nem tudjuk. Valészinfisiti azonban, hogy ebben az id6ben nemcsak a magyar-
orszagi reformerek, hanem a cseh és délszlav demokratik is Napéleonba vetették remény-
ségiiket.

Andor Tarnai
,DER KAMPF” von BATSANY]I

Vor einigen Jahren entdeckte Endre Zsindely in Schaffhausen die bonapartistische
Flugschrift ,,Der Kampf” (Tiibingen 1810) von Janos Batsanyi. Der Verfasser versucht den
Ursprung und die historische Rolle des ungarischen Bonapartismus, den Platz der Flugschrift
in Batsanyis politischer und dichterischer Laufbahn zu bestimmen und sucht Beziehungen
zwischen den deutschsprachigen und ungarischen Werken des Dichters.
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