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E konyv az ir6i monografiak hagyomanyos
tipusat képviseli, azt, amelyet némi gyanak-
vassal szoktunk fogadni, el6re félve a palya
sziiletést0l halalig tarté leirasatol, a kronold-
giai sorrendben tortén6 mdelemzésektdl, s
féként a labjegyzetek tudomanyos silyt, ala-
possagot biztosité tomegétSl. Nagy Péter
konyve ilyen md, s mégis, mar az elsé lapok
elolvasasa utdn eloszlik az aggodalom, s
egy rendkiviil ellentmondésos, s6t szamos
vonatkozasban ellenszenves iréi palya és
egyéniség oly érdekesen, gazdagon, s a
tények vilagaban oly hiien bontakozik ki,
hogy tanulmanyat nemcsak mint tudomanyos
teljesitményt tartjuk meggyo6zonek, hanem
folytonosan 1j eszméket, meggondolkoz-
tatd tényeket nyujté olvasmanyként is le-
bilincselének érezziik. S ez esetben nem azzal
a jelenséggel allunk szemben, mintha a mo-
nografus mondandéit valami miivészi igényfi
szép stilusban kozolné, tudoméanyos anyagat
koltbiséggel sz6ve at — stilusa kétségteleniil
egyéni ¢és vonzd, de inkdbb szdraz, mint
szines, mondatai inkabb precizek, mint hata-
sosak, s a szakmai terminolégiétél korant-
sem idegenkedik, s6t szemmellathat6lag igen
tekintélyes készlettel rendelkezik ebbél. Az
értékes monografia mar formajat tekintve is
két altalanosabb tanulsaggal szolgal. Azzal
tudniillik, hogy a palyaképet rajzolé monog-
rafia hagyomanyos tipusa kivaléan alkal-
mazhaté irodalomtorténetirasunkban, ha e
keretet valoban koriiltekinté s a problémak
mélyére hatolé kutatdsok téltik ki, tovabba

‘azzal, hogy a tudoméanyos munka keltette
szellemi izgalom nem a szoveg megformalt-
saganak elsérend kovetkezménye, hanem
a gondolatok, a tények koncepcidzus elrende-
z€séb6l eredd konkrétsag, hitelesség-élmény
eredménye.

Az els6 kérdés, amely felmeriil, a témaval
kapcsolatos. Szab6 Dezsé alakja és munkas-
saga erfsen korhoz kotott, igaz hogy néha
viharos érdekl6dést valtott ki. A felszaba-
dulds utén, kiilonboz6 okokbol, alig foglalkoz-
‘tak vele, végletes ellentmondasokkal teli
palyajanak els6sorban a negativumait lattuk,
s kiilondsen fajvédelmi eszméi miatt nem is

alaptalanul. Kozben azonban életmiivének
szoros értelemben vett aktualitisa mind-
inkabb csokkent, s kidomborodott tevékeny-
ségének irodalomtorténeti funkcidja. Igy te-
hat a tisztazandd kérdések megérlelddtek, s
létrejott feldolgozasukhoz a megfeleld taviat
is. Nagy Péter kdnyve bebizonyitja — noha
ez a szerzének nem kiilonosebben hangsiilyo-
zott szdndéka —, hogy Szab6 Dezsé palyaja-
nak még a f6 vonala sem rajzolhaté meg
pontosan, ha csak, vagy akar elsgsorban
mint elbesz€l6t, vagy regényirét méltatjuk.
Hiszen Az elsodort falu, frenetikus sikere elle-
nére, latomasos, dinamikus stilusaval, tjszerti
képalkotédsaval, hallatlanul er6teljes nyelve-
zetével egyetemben, mint regény Korantsem
Klasszikus™ értékii alkotas, mert éppen az
alakteremtés és az epikus abrazolas egyéb kel-
lékei tekintetében egészen kezdetleges fogya-
tékossagokrél arulkodik. Elbeszélései kozott
pedig szam szerint is kisebbségben vannak
az igazan rangosak, s a kor szintjével mérve
atlagosak, s6t egyenesen gyengék gyakorta
fordulnak el§. Szabé Dezs6 tobbszor is hang-
salyozta, s Nagy Péter e nyilatkozatokat
bdségesen idézi, hogy szamara a szépirodalom
az onkifejezés egyik formaja csupan, fékez-
hetetlen tettvagya a kozélet, a politika terére
vonja. Ilyetén ambici6i fesziilnek ama publi-
cisztikai {rasai mogott, amelyeket egy keserii
szenvedéllyel, haraggal telitett miivészi talen-
tum indulatos kidradasa emel irodalmi értékd-
vé, Ez az 6 igazi miifaja. Egykor oly nagy
visszhangot vert eszméi, amelyekben a leg-
sotétebb elGitéletek keverednek harsany tarsa-
dalomkritikdaval, a téves, a biinds nézetek
valtozasért kialté Oszinteséggel, teszik fon-
tossa palyajanak tanulmanyozasat, mint sza-
mos torténelmileg késébb felemasnak bizo-
nyult kezdeményes kiindulé pontjat.

A pélyakép megrajzolasa mar csak azért
is szerfolott nehéz, mert Szabé Dezs6 indula-
tos alkata, szubjektivitasa, szeszélyei kivet-
keztében a legvaratlanabb fordulatokat hajtja
végre. Allandé botranyok kavarognak sze-
mélye koriil, ellenséget, baratot egyarant el-
riaszt, és végiil sivar maganyossag var ra.
Nevét elképeszté feltlinésvagyaval teszi koz-
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ismertté, még azok eldtt is, aki nézeteire és
irodalmi alkotasaira talan nem is figyeltek
volna fel. Nagy Péter érdeme, hogy az indu-
latoktol flitott latszolagos kovetkezetlensé-
gek mogott felfedezi a rendszert, s ennek
leirasaval ra tud mutatni e nagyhatasu élet-
palya dsszetevéire. Szabo Dezsé palyajanak
eredményei és stilyos negativumai kozos t6rol
fakadnak: lazado dsztonével, a fennallo tarsa-
dalmi rendet tagado szenvedélyével ratapint
a valoban lényeges osszefiiggésekre, de a meg-
oldast szinte mindig, torvényszeriien, s sza-
mara tragikus kivetkezményekkel, rossz iton
keresi. Igy a liberalis tokésekkel az Gsinek
és magyarnak vélt keresztény tradiciok alap-
jan fordul szembe, a proletarforradalomtol
faji koncepciéjanak valdora valtasat varja,
ebben csalodva a radikalis jobboldalhoz csat-
lakozik, majd ellenforradalmi és ultrakonzer-
“vativ jellegét felismerve elszant ostorozéja
lesz. Az orszag sorsa letéteményesének a
parasztsagot tartja, de a legf6bb politikai
tényezének a folyton birdlt kozéposztalyt.
Kelet-europai osszefogast hirdet, s egyben
magyar szupremaciat. Megannyi feloldha-
tatlan, s6t félrevezets, veszélyes ellent-
mondas.

Ha igaz az a megallapitas, hogy Szabo
Dezs6 szépiroként nem sorolhatd irodalmunk
els6 vonaldba, akkor mi magyardzza azt a
hatast, amelyet éppen irodalmunkra gya-
korolt? Nagy Péter részletesen elémzi konyvé-
ben, hogy Szab6 Dezsé eszméi milyen mérték-
ben hatottak at — anélkiil, hogy 6 maga
valaha is, ambici6ja szerint, jelentds politikai
szerepet vitt volna — a kizéletet, sit jelleg-
zetes frazeologidja a harmincas évek vége
felé a politikai nyelvhasznédlat elfogadott
részévé valik. Tevékenységét leginkabb azon-
ban mégis csak az irodalmi vagy ahhoz kozel
allo korokben kisérték figyelemmel. Koztu-
domast, hogy Szabé Dezsé eszméinek egy
része, igy elsGsorban a szocidlis problémak
iranti érzékenysége, tovabba a parasztsag
iranti érdekl6dés felkeltése hozzajarult a népi
irok mozgalmanak kialakuldsiahoz, serkent6-
jévé, Osévé lett ennek a mozgalomnak, anél-
kiil, hogy valaha szorosabb szilak fiizték
volna a népi irdk taborahoz. Németh Laszlo-
tol Veres Péterig, szinte valamennyien sok
inditast kiszonhetnek neki, ezt a koriilményt
részben maguk is meger6sitik, de egyébként
sem nehéz e hatasok erételjes nyomaira ra-
bukkanni. Persze miként a népi irék mozgal-
ma nagymértékben differencialodik, ennek
megfelelen Szab6 Dezs6 tarsadalomkritika-
janak jogos mozzanataira, vagy karos illuzioi-
ra ¢pitenek inkdbb az egyes irék, de ebbél
és amabbol egyarant megtartva valamit. Két-
arcuisaga magyarazza azt is, hogy szabélyosan
valtakozé periddusokban, hol a politikai bal-
oldal, hol pedig a politikai jobboldal kiséri
rokonszenvvel vagy elutasitassal megnyilat-
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' kozasait, attol fiiggden, hogy elmefuttatasai-

ban éppen melyik elem dominal. Ami szoro-
sabban a népi irok korét illeti, minden €gyéb-
t61 fiiggetleniil hatott rajuk a Szab6 Dezs6tél
mar évtizedek ota lendiiletesen hirdetett , har-
madik at” fikcioja.

A Szabo Dezs6 kimunkalta harmadik utas
koncepcio, objektiv torténelmi logikdja sze-
rint jobboldali, szamos~vonatkozasban fa-
sisztoid kovetkezményekbe torkollik. Ezért
nem lenne helyénvalé a tilzott altalanositéas
Szabo Dezsé és a népi irok vonatkozasdban,
hiszen ndla nem egyszertien a harmadik 1t
illiziéjardl van szo, tehat a szocialista forra-
dalomtdl és ideologiatol elhatarolodo, torté-
nelmileg irredlis, de végeredményben demok-
ratikus fejlddés igenlésérél, hanem kifejezet-
ten faji alapti, a korporativ munkaszervezésre
emlékeztetd reformprogramrél, harcos nacio-
nalizmusrél. Tehat a fennallo tarsadalomrél
alkotott, szamos részletében talald, kemény
kritikdaja a megoldas keresésében a jobboldali
radikalizmus eszmevilagaba fut bele, s6t mi
tobb, ennek egyenest egyik hazai el6futara.
Féleg a fiatal nemzedékre, annak bizonyos
tarsadalmi fesziiltségeket atérz6, nyugtalan
rétegeire e nézetek azért hatottak tobbé-kevés
bé egyetemes jelleggel, mert a Szab6 Dezs6-i
kritika és megoldas kettssége szamukra
ekkor korantsem vildgos. Nagy Péter igen
érdekesen jellemzi azoknak a nemzedékek-
nek a vilagnézeti arculatat, amelyek a szocia-
lista, s6t a polgari demokratikus eszmék,
iranyzatok, intézmények teljes felszamolasa
idején, s joforman teljes tajékozatlansaggal
(vagy torz, hazug tajékozdodassal) ezek vonat-
kozasaban, tarsadalmi elégedetlenségiik, ut-
keresésiik segitdjét latjak Szabé Dezs6nek
a hivatalos politikarol latszolag oly er6tel-
jesen eltéré (de sajnos valojaban éppen annak
lényegét még hatarozottabban alatamaszto)
nézeteiben. Szab6 Dezsé tarsadalomkritika-
janak relativ igazsagtartalma sokakat indi-
tott el a politikai baloldal felé, de még tobbe-
ket taszitott a johiszemii kezdet utan a faj-
védd nacionalizmuis, a sovinizmus orvényébe.
Hogy Szabd Dezsé erfsen sajatos politikai-
tarsadalmi-ideologiai konstellacioban prog-
ressziv torekvések illiziojat tudta kelteni
nem is értéktelen elemekben, az a ,,magyar
mizéria” egyik fajdalmas bizonyitéka.

Szabd Dezs6 minden bizonnyal irodal-
munk torténetének egyik legfeltiinébb egyé-
nisége, ha ez éppenséggel nem is mindig valik
javara. Profétai heviilete, tekintélyt nem is-
mer6 tamado kedve, dnimadata, vezéri pozai
s nem utolsé sorban szonoki képessége is
hozzéjarult tevékenységének hatdsahoz. Hi-
res elfadasainak volt tabort gytijt6é funkcidja,
bar egyébként dacos maganya, s kizosségek
szervezésére és vezetésére teljesen alkalmat--
lan jelleme ilyen iranyu kisérleteinek minden
eredményét megsemmisitette. Harag taplélta



pamfletjellegii alkotasai, kiilondsen ha osto-
roz6 szenvedélye valésagos biinokre talalt
{pl. a Feltdmadds Makucskdn) miaradé, €16
miivek. Publicisztikai irdsainak j6 része is
ilyen lehetne, am ezeket esetlegessé teszik
a beléjiik erbltetett személyes mozzanatok,
melyeket monomaniasan ismétel, s mivel az6-
ta elhalvanyultak mar az egykor friss aktu-
alis inditékok, ma inkabb csak szikrazo, izzoé,
lavaz6 verbalizmusat csodaljuk, amde nem
szeretjiik. Szabo Dezs6 legendat sz6tt sajat
személye koré, és sikerrel taplalta is ezt a
legendat. Nagy Péter szépen mutatja meg,
hogy miként kellett csalédnia ,,eszméi diada-
laban”, amikor a magyar faj allitélagos védel-
mében héabortba sodort, fasizdlodott orszag
iszonyd valdsagdval kellett szembenéznie.
Allaspontjat revidedlni ekkor mar nem tudta,
kés6 is volt mar ehhez. Nem tételezhetjiik
fel réla, hogy harcaival ilyen eredményt akart
-elérni. De atja ide vezetett, mert sok gytilole-
tes eszmét hirdetett, s ezek bearnyékoltak
j6szandéka terveit, haladé felismeréseit is.
A kurzus, a kizsdkmanyolds, a német és ma-
gyar fasizmus btineit nem lehet antiszemitiz-
mussal, antikommunizmussal, elvakult nacio-

nalizmussal megsziintetni. Palyaja végén éle-

tének csddjére kellett radébbennie.
Oregedése, energidinak elapadasa életé-
nek utolso két-harom esztendejében még
nyilvanvalobba teszi ennek felismerését. Er-
rol tantskodnak a toredékességében is nagy-
szabast 6néletirasanak, az Eleteimnek utalasai
is. Szab6 Dezsé életpalyaja egyébként a
magyar értelmiség egyik lehetséges utjat is
jelzi ebben a nehéz korban. Kodaly Zoltan,
Horvath Janos, Szekfi Gyula eltért‘iy palyaja-
val Osszevetve lathaté igazan a téle valasz-
tott Gt veszedelmessége, s ezen alternativak
realitasa csak noveli felel6sségét. Nagy Péter
monografidjanak érdeme, hogy Szabo Dezs6
egész tevékenységét mérlegre tette; vizsga-
latanak eredményei hosszu idére tisztazzak
életmiivének értékelésével kapcsolatos kér-
déseket. Ha e monografia utan még bizonyo-
san lehet is (jat mondani azoknak a rétegek-
nek politikai-vilagnézeti arculatardl, amelyek-
re eszméi hatottak, magardl Szabé Dezséré6l
érdemlegeset aligha. Ezzel a monogrifia cél-
jat elérte, s e koriilmény eredményeit dicséré

jelz6k nélkiil is kell6képen mindsiti.
Weéber Antal

SZOVEGGYU JTEMENY A XX. SZAZAD IRODALMABOL

IV/1. rész. A Nyugat és Ady kora. 1—2. konyv. Szerkesztette: Bessenyei Gyorgy és Koczkas
Séandor. Bp. 1963. Tankdnyvkiadé V. 710; 626. (Magyar Irodalmi Sziveggy(ijtemény)

A konyvek altalaban maguk jeldlik ki
céljaikat: az altaluk nydjtott élmény eleve
arrafelé forditja az olvaso figyelmét, amerre
a szerzOk is tekintettek alkotds kozben. Ez
még az antolégidkra is érvényes. Mert bar
a részletekkel akarjak a teljességet megsej-
tetni, az dsszképrél nem mondanak le, csu-
pan az eszkozt modositjak: mozaikképek a
részletesen kidolgozott tajképek mellett. Igaz,
igy céljuknak csak a megkozelitése lehetsé-
ges. Az antoldégia-el6szok ezért legtobbszor
magyarazkodé iratok, melyek a vallal-
kozas belsé ellentmondasat igyekeznek fel-
oldani.

Ez a gyifijtemény azonban még csak nem
is antolégia. Mint a sorozat valamennyi kotete
segédkonyv, mely az egyetemi oktatas eleve
megszabott feladatait szolgalja. Célja tehat
gyakorlati azaz ,kiils6dleges”. Kivetkezés-
képpen: igazsagos megitélésének f6 feltétele
a méltanyossag. Eldszavat kulcsnak Kell
tekinteni, melynek segitségével a szerkesztési
koncepcid szabalytalan-részleteit megfejt-

- hetjitkk. A birdlonak itt mindenekel6tt két

kérdésre kell valaszt keresnie: vallalt keretei
kozott képes-e és jol képes-e ez a gyfijtemény
a szazadel6 viragzé magyar irodalmat tiik-
rozni; a méltanyolandé szerkesztési koncep-
ci6 megvalésult-e a lehetséges teljességgel.

Az els6é kérdés mar kérdésformaban is
utal rd,®hogy a szerkesztének voltaképpen
a kor irodalomtorténetének felvazolasat kel-
lett elvégezniiik a segédkonyv eszkozével. Is-
meretes, hogy a XX. szdzad magyar irodal-
ménak tirténete — a kotetes szintézis utols6
kiteteiként — csak napjainkban keriilhet az
olvasé elé, a sziveggyfijtemény dsszeallitasa-
kor csupan a vazlatig és a részletekig jutott
el. Ez a szocialista szellemfi szintézis-kisérlet
azonban nem fiiggetlen a kordbbi kutatasok-
t6l: a korszak f6 jellemvonasait mar az el6bbi
vitdk és vizsgalodasok felvazeltak. Ezt bizo-
nyitja a szoveggytijtemény is: a maga eszko-
zeivel rajzolt kép az Osszefoglald elemzéshez
mérve is helytallonak latszik. A szazad elsd
két évtizedét Ady koranak s a Nyugat hés-
kordnak fogja fel. A modern magyar iroda-
lom e nagy egyénisége és mozgalma all a kép
kozéppontjaba, s a részletek ezek kisugarza-
sat, felszabadit6 és termékenyité erejét bizo-
nyitjak. A fejlédés iranyat és szellemét a
forradalmi késziil6dés szabja meg, melynek
a polgari radikalis és olykor a szocialista
gondolatok felbukkanasa épptigy megnyilatko-
zasi formaja, mint az ,,irodalmi forradalom.”
A kor irodalmi élete bonyolult és szerteagazo,
de a sokszinti torekvések és vitak bonyolult
szovevénye sem fedi el a_f6 frontvonalat,
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mely az értékes progressziv irodalmat és a
reakcios kotottségli konzervativizmust el-
valasztia egymastdél: a gyfjtemény joggal
mellézi a szazadel6 konzervativ irodal-
mat, mely nemcsak a torténelem, de az
irodalomtorténet probajat sem allta ki. A
kép jellegzetes vonasa tovabba a nagy egyé-
niségek uralma. Ez latszélag ellentmond. a
Nyugat-mozgalom elismerésének. De csak
latszolag, mert 1905 utdn valéban a magyar
irodalom egyik legjelentésebb mozgalma in-
dult dtnak, de e mozgalom kozvetlen célja
az egyéniség teljes felszabaditasa, az irodalmi
szabadsag kivivasa volt.

A szerkesztési koncepcio célja mindenek-
elétt e kép megjelenitése. A vallalt feladat
azonban szamos ponton kényszer( kitérékre
készteti a fenti gondolatmenetet. A szerkesz-
téknek elGszor is szembe kellett nézniiik azzal
a dilemmaval, mely a korszak minden &ssze-
foglaléjanak gondot okoz. A Nyugat hésko-
ranak nagyjai — Ady és Kaffka kivételével —
a forradalmak bukasa utén is folytatjak tevé-
kenységiiket, amely azonban mar uj — itt
alig sejtethet6 — problémakdrhdz kapcsold-
dik. Az egyéniségek belsé fejlédésrajza ter-
! mészetesen igy is szerves, de mig a palya-
| képek elsé fele korképet alkot, befejez6 szaka-
! sza mogiill hianyzik a hattér, hiszen a két
| vilaghdbori kozotti korszak bemutatisa a
b kovetkez6 feladata. Az eredmény olyan kom-

pozicié, mely a gazdag anyagnak csak a

kisebb részét rendeziel.Vajon nem a szerzdi

monografidk uralmdnak hatdsa allit benniin-
\ ket e dilemma elé? Bizonyos, hogy, ha olyan
| szoveggylijteményeket olvasufk, it a Pa-
! norama des idées contemporaines, nem érez-
T-' ziik sziikségszer(inek a kompromisszumos
r kompoziciot: lehetségesnek latjuk a fejlGdés-
s elv kovetkezetes alkalmazésat.

Méltanyossagot igértem és maris méltany-
B talan vagyok. Hiszen ez elsGsorban az iro-
dalomtorténeti 6sszefogalaldsok gondja, ami-
nek megoldatlansédga alig csokkenti a gyfij-
temény gyakorlati hasznat. Csakhogy erre
a méltinytalansagra a szerkeszt6k igénye
késztet. , Természetesnek taldltuk — irjak
az el6szoban —, hogy barmiféle mechanikus

. szerkesztési elvvel szemben a kor leg-
fontosabb irodalmi folyamatat érzékeltessiik
és allitsuk el6térbe.” Lattuk: a fenti dilemma
eleve gatolta az igényes elgondolas végig-
vitelét, de Ady és a Nyugat hdskordnak meg-
rajzolasat nem érintette. A két kotetben mé-
£ gis a folyamat azaz a fejlgdés vonala a leghal-
L-- vanyabb. A szerkezet ugyanis az ir6i rang-
; sorhoz igazodik. El6l 4llnak a Nyugat nagyjai,
i mogottik a mozgalom szines serege, majd az
f el6dok ¢és maganyosak kovetkeznek; a sort
a szocialista irodalom tuttor6i és Kassak La-
jos zérjak le. Ez azonban iinnepélyes és mes-
terséges €16kép. Pedig az értékrendet is hite-
lesebben tiikrozte volna a fejlddésrajz. Ez az
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€16kép nemcsak Heltai, Lovik és Szilagyi Gé-
za el6készité szerepének érzékeltetésére kép-
telen, hanem példaul Tersénszky és Nagy La-
jos elhelyezésére is, hiszen 0k valéjaban nem
a mozgalom periféridjanak alakjai, hanem
masodik hulldmanak részesei. Ha a kor dina-
mikajat figyeljiik, négy fejl6dési szakaszt
latunk, melyek idében olykor parhuzamosak.
Az el6készitd szerepét a szazad eleji varosi
irodalom toltotte be; a Nyugat a kibontako-
zas és az 1j szintézis; a szocialista irodalom
uttor6i és a korai magyar avantgarde, els6-
sorban Kassék a tovabbhaladas igényét fejezik

ki.Ismétlem: mindennek felismerését aszoveg- -

gyljtemény sem teszi lehetetlenné, hiszen a
kozolt szemelvények helyét az egyetemi eld-
adasok térképe nyilvan kijeloli. Kétségtelen
azonban, hogy igy a fejlddésrajz felvazolasat
elharitja magatol.

A gyakorlati célhoz igazod6 megoldasok-
kal teljesen egyetérthetiink. Az egyetemi
szoveggyfijtemények — érthet6en — a meg-
szokott mod forditottjaval jelolik az értéket:
az egyetemi kovetelmények a kor legna-
gyobb alakjainak és miiveinek feljes isme-
retét eleve feltételezik, tehat példaul Ady
lirdjanak és Moricz regényeinek szemel-
vényes bemutatdsa itt mellzhet6. De eiég
meggondoltak és kovetkezetesek voltak-e
a szerkeszt6k e sajatos megoldas alkalmaza-
saban? Babits lirajabél példaul kozolnek sze-
melvényeket, tehat eszerint Babits koltésze-
tének teljes ismerete nem tartozik az egye-
temi kovetelmények kozé. Tersanszky elet-
miivéb6l két elbeszélést és egy Kakuk Marci
részletet mutatnak be. A szazad egyik leg-
nagyobb magyar prézair6janak aranyait alig-
ha fejezi ki ez a sovdny antolégia. Vagy
talan az 6 rangjat is az el6keld mellGzés
jelzi? Ennek viszont ellentmond a Kakuk
Marci-részlet felvétele, amibdl arra kovetkez-
tethetiink, hogy a szerkeszt6k az els6 Kakuk
Marci-torténetek teljes ismeretét sem sorol-
jak az alapvet6 egyetemi kovetelmények
kozé.

A gyiijtemény logikajabdol kovetkezik,
hogy anyagabdl legcéliranyosabbnak a nagyok
,»,melléktermékeit” és a Nyugat-vitakat be-
mutat6 fiiggeléket érezziik. Eppen ezért az
effajta frasokbdl szivesen olvastunk volna tib-
bet is. A szazadel6 els6 modern kritikai meg-

nyilatkozasai, a folyoiratkisérletek program-

cikkei, az esztétikai vallomast kozl6 levelek
nehezebben hozzaférhet6k, pedig az ismert
nagy miivek hatterére vilagitanak. Kar volt
teljesen mell6zni a korrajzregényeket: Molnar
Ferenc korai regénye, Az éhes vdros, Olih
Gabor Szegény magyarokja, Harsanyi Kal-
man érdekes kisérlete, A kristalynézok nem
tartozik a feltétleniil feldolgozandé mfivek
kozé, viszont egy-egy jellemz6 részletében
olyan értékes dokumentumanyagot nyijtana
az olvasonak, mint a vitdkat bemutato fligge-
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lék. S nem tudom, kételez6 olvasmany-e
Szab6 Dezs6 miive, Az elsodort falu, bizonyos
azonban, hogy kevésbé hozzaférhets, mint az
itt felvett Feltdmadds Makucskdn. 1gaz, a
terjedelem korlatozott, de az életrajzok csok-
kentésével értékes teret nyerhettek volna a
szerkeszt0k: a biografiai adatok mashol is
megtalalhatok, a rovid értékelések pedig tigy-
sem pétoljak az irodalomtorténeti elemzést,

melyet a gytijtemény olvasokdzonségének f6
része — az egyetemi hallgatésig — nyilvan
mas forrasb6l kap meg.

Ezeket a megjegyzéseket voltaképpen
nem a birdld szandek diktalta: toprengés
megnyilatkozasai, melyre maguk a szerkesz-
ték késztetik olvaséikat, mid6n tillépnek a
mechanikusan egybeftiztt szveggyijtemény
igényén.

Bodndr Gyorgy

HORVATH ZOLTAN: TELEKI LASZLO. 1810— 1861

1—2. kot. 1.: [Monografia és] (Teleki leveleinek jegyzéke). 2.: (Nablék, iratok, levelek.). Bp.

1964. Akadémiai K. 502.; 374.

A torténelmi életrajz alighanem a leg-
elhanyagoltabb miifaja mai torténetirasunk-
nak. A legfontosabb gazdasagi, tarsadalmi
és politikai folyamatokat szintétikus médon
feltar6 munkak els6bbsége teljességgel ért-
het6 és indokolt ugyan, am az életrajz-miifaj
ilyen mérvii hattérbe szoruldsit mégis saj-
nalatosnak tartjuk — mar azért is, mert
gyakran éppen valamely kimagaslé személyi-
seg palyajanak nyomon kovetése kinal kit(ing
alkalmat a torténelmi fejl6dés egyes sajatos
osszefiiggéseivel és dilemmaival val6 szembe-
nézésre. Meggy6z6en példazza ezt Horvath
Zoltan Teleki Laszlo-monografiaja is, amely
nem csupan ezt a sokaig méltatlanul feledett
(vagy legaldbb is igazi jelentfségével arany-
ban nem 4all6 médon értékelt) nagy allam-
férfit allitja végre a maga megérdemelt tor-
ténelmi helyére, hanem egyszersmind sziik-
ségképpen allast foglal — nemegyszer vitat-
haté és vitatott, de mindig gondolatébresztd
modon — egy sor altalanosabb érdekii kér-
désben is.

Horvath Zoltdan mtive — Ovéry-Avary
Karoly kéziratban maradt munkéja és Len-
gyel Tamas 1942-ben megjelent, kis terje-
delmii kdnyve utdn — Teleki Laszlo élet-
rajzanak immar harmadik tudomanyos igé-
nyfi feldolgozédsa, amely azonban el6deit mind
anyaginak, mind szempontjainak gazdasa-
gara nézve messze feliilmulja. A szerz6t (amint
el6szavaban is szamot ad réla) Teleki egyéni-
sége mar régéta fogalalkoztatta. 1936-ban
Németh Andorral kozdsen irt életrajzi regény-
ben tett kisérletet tragikus sorsanak fel-
idézésére. A Teleki Ldszlo Valogatott Miivei c.
1961-ben kiadott, hézagp6tlo szerepii gyiij-
temény legfontosabb és legtjszeriibb részé-
nek, a levelezést tartalmazo 11. kitetnek osz-
szeallitdsa ugyancsak az 6 érdeme. Az el6t-
tiink fekv6é monografia egy sok éven at lan-
kadatlan kitartassal és odaaddssal végzett
kutatémunka eredményét summazza — olyan
munkaét, melynek egyik -legf6bb inditéka
minden bizonnyal a Teleki nemes alakja irant
érzett, mar-mar a vele valé azonosulédsig mend,

s a konyv minden lapjat athaté mélységes
rokonszenv és tisztelet volt. A szerznek
hazai és kiilfoldi levéltarakban nagy meny-
nyiségii mindeddig ismeretlen dokumentu-
mot (bar nyilvan még mindig nem a Telekivel
kapcsolatos, kiilonb6z6 helyeken szétszort
forrasanyag egészét) sikeriilt felfedeznie és
kiaknaznia. A teljességet kényszer(i, immar
orokre poétolhatatlan hidnyok is csorbitjak
— mindenekel6tt annak kovetkeztében, hogy
a gyomr6i Teleki-kastélyban 6rzott iratanyag
a masodik vilaghabor( sordn megsemmisiilt.
A legfajdalmasabb veszteséget kétségkiviil
Teleki Laszl6 és br. Orczy Istvanné tobb
szaz darabra rugé levelezésének elpusztuldsa
jelenti. E levelezés ismeretének hijan Horvath
Zoltan nem adhatott teljes képet hése érzelmi
€életérdl, és le kellett mondania arrél is, hogy
egyetlen igazi, nagy szerelmének, a mellette
mindvégig, sorsanak megprébaltatasai koze-
pette is hiiségesen kitart6 Orczynénak portré-
jat megrajzolja.

Az els6 rész megbizhaté képet ad Teleki
gyermekéveinek kulttraval és hazafias ér-
ziilettel telitett csaladi kornyezetérél, vala-
mint neveltetésének koriilményeir6l. Teljes
joggal hangstilyozza a szerz6, hogy az a bens6-
séges kapcsolat amely Telekit édesanyjédhoz
— e miiveltség és erkdlesi emelkedettség
szempontjab6l magasan a kor arisztokrata
holgyeinek atlaga folott all6 asszonyhoz —fliz-
te, jelentds ‘szerepet jatszott lelki-szellemi
alkatanak kiformalédasaban. (31.) Kar, hogy
figyelmét elkeriilte az a szép emlékbeszéd,
amelyet Toldy Ferene tartott az Akadémian
id. Teleki Laszloné — az intézmény egyik
mecénasa — folott (Toldy Ferenc Irodalmi
beszédei. Pest 1871. I.-kot. 90—95.); ennek
alapjan ugyanis taldn egyben-mdasban Ki-
egészithette volna a monografidban talal-
hat6 jellemzést. A gyermek Teleki koraérett-
ségér6l szolva Horvath egy helyiitt Jokai
Karpdthy Zoltdnjara utal, s egy mellékmon-
datban kijelenti, hogy ezt a figurat az ir6
,,52amos vonatkozasban Teleki Laszlorol”
mintézta. (36.) Ez a minden bizonyitékot
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nélkiilozo feltevés aligha allja meg a helyét.
A regény tiizetes filologiai vizsgalédasok
eredményein alapuld kritikai kiaddsa sem
emlit ilyenfajta Osszefiiggést, s Karpathy
Zoltan alakjanak genezisérél szélva, csupan
Fay Andras A Bélteky-hdz c. miive egyik
fészerepléjének példajara, valamint maga-
nak az — ugyancsak koraérett, s palyafuta-
sat ,,csodagyerekként” megkezd6 — irénak
gyermekkori élményeire hivatkozik. (Jokai
Mor: Kdrpdthy Zoltan. Bp. 1963. JKK VL.
kot. 303.) Némi hianyérzetet hagy az olvaso-
ban az a koriilmény, hogy a Teleki intellek-
tualis fejlédését befolyasolé hatdsokrél — s
mindenekeldtt azokrol az osztonzésekr6l,ame-
lyeket a korabeli politikai elméletek hazai és
kiilfoldi képviselitdl feltétleniil kapnia kel-
lett — semmit sem tudunk meg a monografi-
4bol. Teleki fiatalkori olvasmanyaira vonat-
kozo6lag azonban semmiféle adat nem all ren-
delkezésre; igy ezt a kérdést — tampontok
hijan — Horvath Zoltannak is valasz nélkiil
kellett hagynia.

A masodik rész Teleki kozéleti szereplé-
sének qlsG, 1837-t61 1848 nyaraig terjed6 sza-
kaszat mutatja be. Természetes, hogy e fej-
zetekben a kor politikai életének valamennyi
alapvetd kérdésérdl szé esik, s elénk tdrul a
konzervativok és az ellenzék kozott folyo,
valamint az ellenzék taboran beliil lezajlo
vitak és kiizdelmek menete és az ellenzék
partta szervezfdésének folyamata. Azzal a
felfogassal, amelyet Horvath itt a reformkori
nemesi ellenzék szerepét, liberalizmusanak
mértékét és tartalmat illetéen kifejt, s amely-
ben nem nehéz Szab6 Ervin nézeteinek vissz-
hangjat felismerni, mar Szabad Gyorgy vitdba
szallt a Népszabadsag 1965. januar 24-i sza-
maban megjelent cikkében. Horvath szerint
,,a reformkor politikai életében egyediil a
centralista csoportnak volt ideologiaja’”
(143.), egyediil 6k rendelkeztek atgondolt,
kivetkezetes politikai programmal. Oket le-
szamitva, ,,a reformkori magyar ellenzék — s
vele egyiitt Teleki Laszl6 is — félreérthetet-
leniil rendi szellemd ellenzék volt”. (147.)
De a szerz6 még ennél is tovabb megy, s
arra az elég meglep6 kovetkezetetésre jut,
hogy ,,az adott osztalyviszonyok kozott a
nyugat-eurdpai liberalizmusnak valéban még
értelme sem lett volna Maggarorszégon. Itt
nem csurgott a kamat a tékére — mert nem
volt szamba vehet6 téke, itt senki sem élesi-
tett semmiféle kést — itt mély kozépkori
feudalizmus volt, amelyet felszamolni, lerom-
bolni kivant a rendi ellenzék.” (Uo.) Az itt
kifejezésre juté allasponttal szemben nem az
a leglényegesebb ellenvetésiink, hogy az
1830-as és 40-es évek magyarorszagi viszo-
nyait nem lehet sommasan ,,mély kozépkori
feudalizmusnak” minésiteni. Fontosabb en-
nél, hogy Horvath fogalmazasa arra enged
kivetkeztetni, mintha a XIX. szazad els6
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felének nyugat-eurépai liberalizmusa a mar
végleg uralomra jutott, teljesen megszilar-
dult kapitalizmus jellegzetes ideologiaja lett
volna, amely a joval fejletlenebb reform-
kori Magyarorszagon ezért nem taldlhatott
megfeleld talajra. Koztudomasa azonban,
hogy a liberalizmus a maga fénykoraban
éppen a még meglevé feudalis korlatok — le-
hetéleg forradalom-mentes uton torténé — le-
bontdsara, a szabad polgari fejlédés feltételei-
nek megteremtésére torekedett. Lényegében
ilyen funkciot toltott be a Hifel megjelenésé-
t6l az 1847-i Ellenzéki nyilatkozatig vezet6
torténelmi szakasz folyaman a magyar libera-
lizmus is; bar ez az ideoldgia nalunk (mint-
hogy itt a polgarosodasért foly6 harc vezeté-
sére egy — még sok szallal a feudalis tulajdon-
formahoz kot6dé — nemesi réteg vallalkozott)
tobbnyire csakugyan kevésbé tiszta és korla-
tozottabb érvényid formakban jelent meg.
Horvéath tobb helyiitt — a bemutatott tény-
anyag kényszerit0 hatasa alatt — maga is
ellentmondasba Kkeriil sajat tételével. PI.
Telekinek az ] biinteté torvénykonyv iigyé-
ben 1843-ban elmondott beszédét — teljesen
indokoltan — mint ,,a halad6, szabadsag-
vagyo, minden kényszer ellen tiltakozo pol-
gari liberalis politikus és gondolkoz6” meg-
nyilatkozasat méltatja. (140.) Mashol még a
megalapozatlan tidlzasig is elmegy ebben
az — egész koncepcidjaval elléntétes — irany-
ban: Telekinek az orszaggyiilési kovetek fel-
adataira vonatkozo, a reformkor altalanosan
elfogadott szemléletét tolmacsolé kijelenté-
sé¢t onkényes modon hozza kozvetlen kapcso-
latba a ,, Junges Deutschland” és Hegel tani-
tasaival. (106.) Horvath Zoltan konyvének
még e gyongeségei sem tanulsag nélkiil valok,
mert figyelmeztetik a torténettudomany és
az irodalomtorténetiras mivel6it egyik leg-
stilyosabb kozis adossagukra: a magyar libe-

ralizmus eszmevilagardl, torténetérél, kiala-

kulasi és kibontakozasi folyamatardl, kiilon-
féle arnyalatairél s ezeknek a reformkor tar-
sadalmi és politikai fejlddésében betdltitt
szerepérdl atfogo és részletes képet adé mun-
kak hianyara..

A fentiekben - érintett, politikai-eszme-
torténeti kérdéseket vizsgald fejezetek kozé
illeszkedik be Teleki egyetlen szépirodalmi
alkotasanak, a Kegyencnek targyaldsa. Az
irodalomtorténész varakozasat ez a mintegy
25 lapnyi fejezet nem elégiti ki teljes mérték-
ben. A szerz$ Kifejezetten politikai életrajz
irasat tiizte ki céljaul, s ezért nem tekintette
feladatanak a tragédia behatd esztétikai
elemzését, a dramaturgiai felépités vagy a
stilus vizsgalatat, sem pedig azt, hogy beallit-
sa a miivet a magyar és az eurépai romantika
fejlédésvonalaba. A Kegyenc kiterjedt iro-
dalmarol is csupan egész futdlagos attekin-
tést ad, inkabb csak egy-egy megallapitast
ragadva ki a kiilonboz6 értékelésekbél. (Az
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idézett vagy legalabb felsorolt szerzdk irasain
kiviil Bayer Jozsef és Vértesy Jen6 drama-
torténeti monografidit, tovabba Schopflin
Aladar és Németh Laszl6 cikkeit mindenesetre
érdemes lett volna még figyelembe vennie.)
A drama targyaldsat a legvitatottabb kér-
désre: Petronius Maximus jellemrajzara 6ssz-
pontositja, s azt 6 is — bar mas indoklassal,
mint a kordbbi birdlék — elhibazottnak,
ellentmondasosnak és rosszul megkonstrualt-
nak tartja, Teleki — irja Horvath Zoltian —
azért vallott kudarcot Petronius Maximus
figurdjanak megalkotasaban, mert , képtelen
olyan alak hiteles megszerkesztésére, aki téle
lelkében, szemléletében és mordljaban ide-
gen.” (85.) A mongrafia egy kés6bbi helyén
pedig — a Teleki egyéniségét mindenek-
folott jellemz6 magas fokit erkolcsi igényes-
ségrél szélva — arra mutat ra, hogy ,,a tra-
gédia magva, a f6alak alkaténak talan egyet-
len kulcsa Teleki sajat etikai problémadja.
Kozéleti vezetOszerep ¢és vélsagba jutott
magéanélet egybekapcsolasa, egyiknek a ma-
sik rovasdra vagy javara torténé felhaszna-
lasa, illetve felaldozasa — 6hatatlanul bukas-
ra vezet: ez Teleki vélasza a maga felvetette
etikai problémara.” (116.) Els6 pillantdsra
agy tiinik, hogy a két idézett kijelentés dssze-
egyeztethetetlen egymdssal. A szerz§ azon-
ban feltehetfleg arra céloz (ha nézetét nem
is fejti ki kell§ vilagossaggal), hogy Petronius
Maximus figurdjat Teleki negativ példaként,
mint egy altala egyértelmien elitélt maga-
tartds megtestesit6jét kivanta abrazolni. Ez-
zel a felfogassal egyet is érthetiink — azzal
viszont mar kevésbé, hogy a Kegyenc proble-
matikajat mint egy, az irét legszemélyesebb
emberi mivoltdban kozvetleniil érint erkdol-
csi dilemma vetiiletét értelmezi. Horvath
semmit sem mond (amint nem is mondhat)
arr6l, mikor €és hogyan jatszott bele vala-
mely ilyen természeti konfliktus Teleki éle-
tébe, egyéni sorsidnak alakuldsaba. Vélemé-
nye ezért nélkiilozi a szilard alapot, és meg-
lehetdsen erdszakoltnak hat.

Horvath Zoltian érdekes moédon teljesen
melléz egy olyan szempontot, amelyre elGtte
mar Romhényi Gyula, majd pedig — az 1961-i
Teleki-vilogatés bevezeté tanulmanyaban —
Kemény G. Gabor is ramutatott: azt ti., hogy
a drama targyvalasztdsan és egyes motivu-
main Telekinek az 1830-as évek végén, a
Habsburg-abszolutizmus  terrorintézkedései
ellen vivott harc sordn szerzett politikai ta-
pasztalatai is nyomot hagytak. Mint Rom-
hanyi Gyula megallapitja: ,,A magyar élet-
nek kirobbandsra késziilG, egész fesziiltsége
is bele van rejtve az V. szazad idegen kereté-
be... F6képpen pedig a masodik felvonas-
nak egész masodik szine 4t meg 4t van széve
rejtett célzasokkal, Palladius elfogatdsidnak
egeész tirgyaldsa burkoltan fedi a Lovassy—
Kossuth iildoztetés torvényellenességét.”

8 Irodalomtirténeti Kozlemények

(Teleki Ldszl6 és Kegyence. Itk 1941. 148.)
Ez a kortorténeti, idfszer(i eseményekkel
kapcsolatos mozzanat — ha nem is tekint-
hetjiik olyan kézponti, mindent megmagyara-
z0 tényezének, amilyent Kemény G. Géabor
lat benne — kétségkiviil valoban részes volt
a tragédia fogantatdsaban. Szinte az az érzé-
siink, hogy Horvath sziandékosan akarja el-
terelni a figyelmet err6l az Osszefiiggésrél;
ui. a Kegyenc targyaldsat sorrendileg is az
1837/38-i erdélyi orszaggyiilésr6l és Teleki
itteni els6 nyilvanos politikai fellépésérél sz6-
16 fejezet elé helyezi — holott (amint ezt 6

maga is leszdgezi) a mii minden valdszintiség °

szerint ,,az els6 erdélyi diéta és az 1840-ben
kezd6d6 magyar f6rendi tablai szereplés kizé
es6 masfél-két esztend6 alatt sziiletett.” (80.)

A szerz6 ugyanakkor egy masfajta, alta-
lanosabb jellegli torténelmi élménnyel hoz-
za — teljesen meggy6z6en — kapcsolatba
a drama gondolatvilagat. Szerinte Teleki meg-
érezte, ,,hogy Eurépa torténelmi atalakuldsa

a mult vilaganak, eszmei és erkolcsi tartal- -

ménak végét jelenti, s hogy valami 1ij kovet-
kezik, amit nem ismer”. (88.) Ez a sejtelem
ihlette hatalmas vizidjat ,,egy olyan viz-
valaszté, kultiiravalté és minden vitalis jelen-
séget atértékeld korrél, amelyben a hoditoé
népvandorldsi torzsek, a hatalma végéhez
kozeled6 Roma birodalma és a feltor6 keresz-
ténység iitkoznek meg egg'méssal.” (87.) A
kor dtmenetiségének érzésétdl s az ezzel jaré
belsé bizonytalansagtél determinalt valsig-
hangulat az 1830-as és 40-es években valoban
Eurdpa-szerte (és igy hazankban is) el volt
terjedve. Bizonysagképpen hadd idézziik
Pulszky Ferenc — kb. a Kegyenccel egy id6-
ben késziilt, el6szor 1839-ben megjelent —
nyugat-eurdpai fttleirasa bevezetd részének
néhany sorat, amelyek hiven érzékeltetik ezt
a szemléletmédot, s analégiaképpen ugyan-
csak az antik kulttra felbomldsanak idGszaka-
ra utalnak: ,,Gigy latszik az emberi nem életé-
ben is vannak olly pillanatok, mellyek egé-
szen magokra hagyatva csak a torténetek
kifejlodésére léteznek, mellyekben a csata
mindig hatarozatlan, a folyt vér terméket-
len. .. Mar sokszor élt a vilag illy idket,
mindig midén egy nagy idea, melly egy ideig
az emberi nemet athatotta, rendeltetését el-
végezte, s a lassan elhalénak helyét a kovet-
kez6 csak lassan serdiil6, bé nem toltheté.
Illyen id6 volt, midén a gordg és romai koz-
tarsasagok, a peloponnesi s sullai belhaborik
utdn, szabadsagra alkalmatlanok, egyesnek
uralkodasat6l borzadtak; illyen id6, midén
a régi hitet a neo-platonismus mély tudoma-
nyti vizsgalédasai sem tamogathattak és a
kereszténység még csak kisded szikra volt. ..
illyen id6t éliink mi is. Charactere az illy
atmenet-id6szakoknak, mellyek kiilonosen
philosophusnak érdekesek, ki azon arnyékot
isméri, mellyet a jovendd torténetek vetnek,
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hogy kizéppontjuk nincs, hogy az ivadékok
partfele szélyeloszolva, minden fellengést
nélkiiloz6, aldozatra nem képes, keblében a
vallas hijat hideg philosophia pétolja, s az
Onzés uralkodik hatartalandl, korlatlandal.”
(Uti vézlatok 7836-b6l. Pulszky Ferenc Kisebb
dolgozatai. Bp. 1914. 1—-2.)

A monografia kitér Teleki palyajanak mas
irodalmi vonatkozasi mozzanataira is, meg-
allapitva, hogy életében — bar van adatunk
egy-két kés6bbi, nyilvan félbemaradt drama-
kisérletérél is — az irodalom nem jatszott

tulsagosan nagy szerepet. A szerzé a 93. la-

pon helyteleniil értelmezi Vordsmarty 1846.
februar 1-i levelét. Ez ui. nem maganlevél,
mint Horvath tévesen véli, hanem — a kolt6
tébb ir6tarsanak azonos szoveggel elkiildott
— korlevél. (Kozolve Czapary Laszlo: Viros-
marty emlékkonyve. Székesfehérvar 1900.
304—305.) Hangneméb6l tehat nem lehet
Vorosmarty és Teleki ekkori viszonyét illeté
kivetkeztetéseket levonni, ahogyan ezt Hor-
vath — nyilvan csak a Telekinek cimzett
példanyt ismerve — teszi, s a korlevél tar-
talma sem a Telekitél patronalt miikedvel6
szintarsulat tigyével fiigg Ossze, amire a szerz6
vonatkoztatja, hanem egy — ténylegesen
létre nem jott — dramairoi egyesiilet alapita-
sanak gondolataval.

A monografia legizgalmasabb, legtobb
tjat hozo szakasza az 1848 és 1851 kozé es6
periédusnak szentelt harmadik rész. Teleki
parizsi diplomaciai tevékenységének abrazo-
lasa gazdagon és sokrétien megrajzolt hat-
térbe agyazédik be. Horvath Zoltan kony-
ve — Haraszti Eva, Hajnal Istvan, Kovacs
Endre, Andics Erzsébet és Waldapfel Eszter
munkai utan — djabb fontos eredménye an-
nak a torekvésnek, amely (szakitva a régebbi
torténetirdsunk nagy részére jellemzé provin-
cialis szemléletmoddal) eurépai taviatba he-
lyezi, s a nemzetkozi politikai erfviszonyok
alakulasaval valo szerves kapcesolatukban tar-
gyalja az 1848/49-i magyar forradalom ese-
ményeit, sikereit és kudarcait egyarant. Eb-
b6l a néz6pontbdl tiinik ki igazan a nemzeti-
ségi kérdés és a szomszédos népekkel valo
egyetértés sorsdontd fontossaga, s igy valik
vilagossa a dunataji népek oOsszefogasanak
sziikségességére minden mas magyar poli-
tikusnal korabban réaébredd, s a felismerés
konzekvencidit (koztiik a ,,magyar Szupre-
macia” szentként tisztelt elvének tarthatat-
lan voltat) mindenkinél radikalisabb mddon
levono Teleki allamférfiti nagysaga. A szerz6
az igazsaghoz hiven emeli ki, hogy Teleki-
nek ezen a téren megmutatkozo tisztanlata-
sat és erkolesi kovetkezetességét a szabadsag-
harc tobbi vezet6i meg sem tudtak kozeliteni.
Viszont mar bizonyos — az utébbiak tényle-
ges érdemeit is kisebbiteni akaré — elfogult-
sag nyilatkozik meg abban, hogy emlitést
sem tesz az 1849 juniusaban Szegeden elfoga-
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dott nemzetiségi torvényrél. Pedig ez a (tal-
sagosan késén, a szabadsagharc esélyeinek
befolyasolasara mar nem alkalmas id6pont-
ban létrejott) torvény olyan széles kordi jogo-
kat biztositott a Magyarorszag teriiletén €16

_nemzetiségeknek, amilyeneket akkor egyet-

len mas eurépai allam nemzeti kisebbségei
sem ¢lvezhettek. Rendkiviil tanulsdgos feje-
zetben szamol be Horvath Zoltan arrél, ho-
gyan sziiletett meg a Teleki és a kelet-eurépai
nemzeti mozgalmak Pdrizsban tartozkodd
képvisel6i kozott lezajlott targyalasok sordan
egy Habsburg-ellenes, demokratikus elvekre
épitendd, a részt vevé nemzetek teljes egyen-
jogusagan ¢és messzemené autonémiajan ala-
pulé dunai konfoderacid eszméje.

Az 1851 és 1859 kozotti palyaszakaszt
bemutat6 negyedik rész az el6z6ekhez képest
némileg elnagyoltnak és vazlatosnak tiinik.
Az emigrans Teleki életkoriilményeir6l, sfiriin
valtoztatott tartézkodasi helyeir6l és ekkori
kapcsolatairél Lengyel Tamads konyve rész-
letesebb tajékoztatast nydjt, mint Horvath
Zoltan — minden egyéb vonatkozasban 1é-
nyegesen tobbet add — monografidja.

Az utols6, otodik rész az 1859-t61 1861-ig
tarté viszonylag rovid, de annal mozgalma-
sabb, nem vart fordulatokban bdvelkedd,
s végiil Teleki dngyilkossagaba torkolld id6-
szakkal foglalkozik. Teleki Laszlé tragédiaja
Horvath szerint a sereg nélkiil maradt vezér
végzete volt. Hazatérése utan, kozelebbrol
megismerve az itthoni viszonyokat, s f6ként
a mogotte felsorakozo, a hatarozati partban
tomoriil6, hangoskod6 nemesi réteg igazi ar-
culatét, ra kellett débbennie: olyan, vezetésre
alkalmas erd, amely Gszintén véllalna az 6,
tarsadalmi és nemzetiségi vonatkozasban egy-
arant kovetkezetesen demokratikus program-
jat, nincs az orsziagban. maga viszont
nem tudta és nem is karta megtagadni elveit;
ezért folyamodott — végs6 menedékként —
az ongyilkos fegyverhez. Lényegében ugyan-
ezekre a motivumokra (mindenekel6tt a sajat
parthiveiben valé csalédasra) vezette vissza
Teleki tettét Kemény G. Gabor, valamint az
1964-ben megjelent Magyarorszdg torténete c.
kézikonyv megfeleld részének iroja, a Horvath
mas tételeinek tobbségét hatarozottan eluta-
sit6 Szabad Gyorgy is. Horvath Zoltian mun-
kajaban azonban Teleki halalanak ilyetén
magyarazata egyszersmind egy Osszefiiggl
torténelmi koncepcidé utolsé lincszeme —
olyan koncepcioé, amely az 1849 utéani magyar
tarsadalmi fejlédés alapvet6 tendencidinak
egyfajta megitélését ugyantigy magaba fog-
lalja, mint a Kossuth-emigracio egész tevé-
kenységének (végsé soron elég szigori) érté-
kelését. A szerzd szerint a reformkorban meg-
indult tarsadalmi folyamat az 1848-i job-
bagyfelszabaditassal véget ért. A polgari fej-
16dés minimalis kivetleményei az abszolutiz-
mus idején is megvaldsultak. Forradalmi erfk



az orszagon beliil nem voltak, s az emigracio
sem tudta politikai programjat az addiginal
radikalisabb, szélesebb tomegek mozgosita-
sara alkalmas szellemben tovabbfejleszteni.
A helyzet ily mdodon sziikségszeriileg vezetett
el a kiegyezéshez. Az emigracio miikodése
tehat voltaképpen teljesen eredménytelen
volt. Kossuth¢k helyesen jartak el, amikor
1859-ben — amely csak latszolag jelentett
alkalmat a nemzeti - fiiggetlenség vissza-
szerzésére — nem robbantottak ki felkelést
az orszaghan. Am az emigracionak — jelenti
ki Horvath — ekkor egyuttal azt is ,fel kel-
lett volna ismernie, hogy tulélte magat, el-
vesztette 1étjogosultsagat, és haza kellett vol-
na térnie, hogy itthon minden erejével, tehet-
ségével segitsen a minél jobb kiegyezés ki-
vivasdban. S ha erre személyes okokbdl nem
volt képes. .. akkor vissza kellett volna vo-
- nulni a maganéletbe.” (413—314.) Teleki —
Kossuthtal és emigranstarsaival ellentétben—
1861 tavaszan eljutott ehhez a felismeréshez,
s az életének véget vetd pisztolygolydval von-
ta le bel6le sajat magéara nézve a tanulsagot.
Az itt sommasan Osszefoglalt probléma-
komplexusrél torténészeink korében mar jo-
val Horvath Zoltin konyvének megjelenése
el6tt megkezd6d6tt a vita. A Szazadok hasab-
jain a korral foglalkoz szakemberek tollabol
szamos érdekes tanulmany és vitacikk latott
napvilagot. Minthogy azonban az abszoluitiz-
mus-kori Magyarorszag gazdasagi, tarsadalmi
¢és politikai viszonyait még korantsem ismer-
jiik kell6 alapossaggal, s nincs még megirva
a ‘Kossuth-emigracio részletes torténete sem
(a vonatkoz6 forrasanyag tilnyomé része is
kiadatlan), a felvet6dott problémak egyeldre
nem dontheték el megnyugtaté médon — no-
ha tisztazasuk nélkiil a korszak magyar iro-
dalomtorténetének helyes megkozelitése és
interpretdldsa sem lehetséges. Néhany évvel
ezeltt — egy tanulméanykotet biralata so-
ran — Barta Janos figyelmeztetett arra, hogy
e kérdések ,,megoldasatol irdink fejlédése
szempontjabol elsérendien fontos szemlé-
leti és értékelésbeli kérdések fiiggenek: forra-
- dalmisag ¢és ,,forradalomellenesség” a Bach-
korszakban, a kozépnemesség magatartasa
ugyanezen id6szakban, a kiegyezést el6-
készité allamférfiak, a Deak-part tevékeny-
ségének értékelése. . . Mikor melyik az a kri-
térium, amelynek alapjan egy-egy irot a maga
egészében vagy palyaja egy-egy szakaszan
megalkuvonak vagy megtorpanonak ming-
sithetiink? Mi a politikai realitas és mi a
politikai illuzi6 egy-egy idfszakban?” (It
1959. 286.) E meggondolasok kovetkeztében
érthet6 varakozassal tekintiink a tovabbi —
Horvath miivét6l bizonyara j lendiiletet
nyer$ — vitak, s még inkabb az ezutan vég-
zendd, az eddig homalyban maradt mozza-
natokra és Osszefiiggésekre is fényt deritd
kutatdsok eredményei elé.

8*

A tulajdonképpeni monografiadhoz maso-
dik kotetként csatlakozé iratgyiijtemény

‘mintegy 114, Telekit6l szarmazo ill. az 6 éle-

tére és tevékenységére vonatkozé vagy azzal
legaldabb kozvetve osszefiiggd dokumentumot
tartalmaz. A kotet jelentés hanyada mind-
eddig kiadatlan, nagyértékd forrasanyagot
tar a nyilvanossag elé. Itt valik el6szor tel-
jes terjedelmében hozzaférhet6vé Teleki gyer-
mekkori-— 11—12 éves korabdl szarmazo —
napldja. (2. sz. irat.) Stilaris szempontok és
elemi gyermeklélektani meggondolasok alap-
jan egyarant nyilvanval6, hogy e napléban
nem Oszinte, spontan megnyilatkozast, ha-
nem allandé sziil6i vagy nevel6i iranyitas és
ellenérzés mellett késziilt, kifejezetten peda-
gogiai célt szolgald irasmiivet kell latnunk,
melynek legf6bb rendeltetése az lehetett,
hogy a gyermek Telekit minduntalan szem-
besitse hibaival ill. a nevel6k altal lekiizden-
doknek itélt tulajdonsagaival. Am éppen ezért
jol érzékelteti azt a légkort, melyben Teleki
nevelkedett. Telekinek 1845 és 1847 kozott
Jozsef batyjahoz irt levelei (12., 13., 16. és
19. sz. iratok) hiven tiikrozik a forradalmat
kozvetleniil megel6z6 évek izgatott hangula-
tat. Az iratanyagban is — ugyantigy mint
magaban a monografiaban — stilyponti he-
lyet kapott az 1848-t6] 1851-ig terjedd peri-
6dus. Szamos érdekes dokumentum szemlél-
teti azt az allhatatos kozvetitd tevékenységet,
amellyel a Czartoryski herceg vezette parizsi
lengyel emigracié igyekezett elémozditani a
kelet-europai népek kozotti  megbékélés
iigyét. (30., 38., 39., 46—48., 52., 53., 56—59.,
61—63. sz. iratok.) Néhany, nem kozvetle-
niil Teleki személyével kapcsolatos irat (pl. a
71.,71.,78., 80., 81.,82., 84. sz. iratok) feltehe-
téleg azértkeriilt be a kotetbe, hogy—bemutat-
va a Kossuth-emigracién beliili nézeteltéré-
seket s az emigracio mas tagjainak a nemzeti-
ségi kérdésben ill. tarsadalmi vonatkozasban
vallott nézeteit — mintegy Osszehasonlitasi
alapot szolgaltasson az 6 ekkori fellépéseinek
helyes megitéléshez. Teleki 1860 végi elfoga-
tasanak, majd szabadon bocsatasanak dramai
fejleményeit a Horvath Zoltan altal felku-
tatott diplomaciai iratanyag (97—110. sz.
iratok) tiikrében szinte drardél érara kovet-
hetjiik nyomon.

A kiadvanyban tobb, mar kordbban publi-
kalt szoveg is helyet kapott. Véleményiink
szerint ezek tijrakozlésérél helyesebb lett vol-
na lemondani, s az ily médon felszabaduld
teret tovabbi kiadatlan anyag (pl. az 1851
és 1859 kozotti, itt is er6sen hattérbe szorult
id6szakbol szarmazo levelek) kozzétételére
forditani. Horvath néhol megadja a korabbi
kozlés lel6helyét, sok helyiitt azonban el-
mulasztja ezt. Igy pl. nem jelzi, hogy a 20.
és 23. sz. iratokat el6szor Barta Istvan adta
ki a Kossuth Lajos az utolsé rendi orszdggyiilé-
sen c. kotetben (Bp. 1951. 278., 285—286.)
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sem hogy a 25. sz. irat a Czapary-féle Voros-
marty-emlékkonyvben (132—133.), a 65. sz.
 Pulszky Ferenc Eletem és korom c. mivében
(Bp. 1958. 2. kot. 35—41.) is megtaldlhato,
tovabba hogy a 76., 79., 81., 83., ¢s 84, sza-
muak szerepelnek Janosy Dénes A Kossuth-
emigrdcié Angliaban és Amerikaban c. forrés-
kiadvanyaban is (I. kot. 706—707, 827—828,
1I/2. kot. 551—558, 776—778, 997—1002.).
Kiilonosen meglep6, hogy az alig par évvel
ezeldtt megjelent, konnyen hozzaférhetd Tele-
ki-valogatasbol is atvesz — e koriilmény fel-
tiintetése nélkiil —néhany darabot (3., 60., 68.,
70., 75., 83. sz. iratok), koztitkk azt az igen
terjedelmes naplot, amelyet az ifja Teleki
1833/34-i nyugat-eurdpai utazasa soran veze-
tett.
. A tovabbi kutatasnak komoly szolgala-
tot tett Horvath Zoltan azzal, hogy ossze-
allitotta ¢és az els6 kotet végén kozzétette
Teleki jelenleg ismert leveleinek teljes jegyzé-
két. Ezt a listat azonban érdemes lett volna
a mar publikalt levelek megjelenési adataival
is kiegésziteni.

Szolnunk kell végiil néhany aprobb elirds-
ol és filologiai természetii hibarol is. Az elsé
kotet 432, lapjan Forinyak Gézanak, az 1860.
marcius 15-i tiintetés alkalmaval halalra seb-
zett egyetemistinak neve tévesen Forinydk
Jozsef alakban szerepel. — Tobb helyreiga-
zitani valé akad a masodik kotet anyagaban.
A 22, sz. iratot — Széchenyinek 1847. augusz-
tus 18-an Telekihez intézett levelét — Hor-
vath Széchenyi leveleinek szazadeleji, Maj-
lath Béla-féle kiaddsa nyoman kozli, annak
jegyzeteivel egyiitt. A levélben Széchenyi
megjegyzi: ,,Zaborszky Alajos egy mérges
konyvet ir ellenem.” A Majlathtol atvett
jegyzet az itt emlitett mivet — képtelen
és érthetetlen médon — Zaborszkynak A
Pesti Hirlap elleni gyanusitdsok és haladas c.,
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hat évvel kordbban(!), 1841-ben megjelent
munkajaval azonositja (136.), holott maganak
az iratgytijteménynek soron kvetkez6 darab-
ja, a 23. sz. alatt kozolt, 1847. augusztus 22-1
datuma bécsi kémjelentés megadja a helyes
magyarazatot. Itt ui. arrél olvasunk, hogy
Zaborszky egy Széchenyit tamadé irasmivet
nytjtott be a cenzdarara, amely azt feltehetd-
leg magasabb helyre fogja tovabbitani. (138.)
Zaborszkynak ez a ropirata a Néhdny darab-
kdk gr. Széchenyi Istvan programtiredékére
cimet viselte; kiadasat a hatésdgok meg-
akadalyoztak. (Barta Istvan i.m. 286.) A most
emlitett, 23. sz. iratban Zarka Janos személy-
nok neve — hibas olvasat folytan — Zaska
alakban fordul el6 (136.), noha 2 lappal el6bb
a helyes formaval taldlkozunk. Pontatlan-
sag csuszott a 24. szami — német nyelvi —
irathoz csatolt tartalmi kivonatba (139.) is:
a szovegben nem ellenzéki rapirat kiadasanak
tervérdl, hanem a Deutsche Zuschauer c. foly6-
iratban elhelyezendd, az ellenzék allaspontjat
kifejez6 cikkrol van sz6. A 25. sz. irat egyik
labjegyzete az Ellenér c. zsebkonyvrél mint
Vorosmarty és Bajza altal szerkesztett kiad-
vanyrol ir. (140.) Valéjaban a kotet egyediili
szerkeszt6je Bajza volt. Zavaroan hat az is,
hogy az iratokat tartalmaz6 masodik kotet
nincs ellatva névmutatéval.
A recenzens nem hallgathatta el azokat
a kifogasokat ¢s ellenvetéseket, amelyeket
az ismertetett munka egyes hidnyai és vitat-
hato allitasai valtottak ki bel6le. Am az el-
mondottakbol — reméljitk — félreérthetet-
leniil kivilaglott az is, hogy Horvath Zoltan
konyve torténettudomanyunk értékes alko-
tasa, amely (szorosabban irodalmi vonatko-
zasain til) egész problematikajanal fogva jog-
gal tarthat sziamot az irodalomtorténetiras
moivelGinek figyelmére.
Oltvanyi Ambrus

Masodik, atdolgozott kiadas. Bp. 1964. Akadémiai K. — MTA Irodalomtirténeti Intézete.

852 1. (Irodalomtorténeti Konyvtar, 14.)

Zrinyi haldlanak haromszazadik évfor-
duldjara jelent meg Klaniczay monografia-
janak masodik, atdolgozott kiadasa. A maso-
dik kiadast nem csupan a Zrinyi-évforduld
tette sziikségessé, s nemcsak a Zrinyi-iroda-
lom, filolégia tjabb eredményei és adatai ki-
véankoztak a monografiaba, hanem, s féként a
magyar barokk-kutatas kimozdulasa és jelen-
tds elérehaladasa a tiz év el6tti holtpontrol,
siirgette a szembesitést a legnagyobb magyar
barokk teljesitménnyel, Zrinyi életmivével.

Az Gjabb hazai barokk-kutatdsok alap-
vetése, marxista irodalomtorténetirasunk
barokk-koncepciéjdnak a kialakitdsa jorészt
a szerz6 Gjabb tanulményaiban keriilt meg-
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fogalmazasra. Bara magyar barokk kutatisa-
ban a monogréafia elsé kiadasa ota nagy fej-
16dés volt, s az elsé kiadas még jorészt a
barokk-problematika = mell6zésével adott
szintézist Zrinyi munkassagarol, mégsem
valt sziikségessé a konyv mélyrehatobb, szer-
kezeti atalakitisa. Mindossze par fejezet
maradt ki az (ij kiadasbdl, s a magyar barokk
irodalom kialakulasar6l adott attekintéssel,
valamint a barokk eposz problémadit targyalo
résszel boviilt. A valtozds bar Iényeges, a
monografia struktarajat nem érinti. Minden-
esetre bizonysaga Klaniczay komplex, a
torténetiség szempontjat oly kivetkezetesen
érvényesitd vizsgalata id6tallasdnak.



