irasok keletkezését sem a buvarlo tudos terv-
szeri kutatémunkaja hivta életre, hanem a
kozélet pillanatnyi célszer(isége, az aktualitas
ihlete, a konzervativ izléssel és életfelfogassal
vivott tobb évtizedes kiizdelem napi kovetel-
ményei.

Mindezt egyaltalan nem a kotet rovasara
mondjuk el: a Hatvany-irasok lefontosabb
formai erényei, legfébb kiilsGleges vonzereje
taplalkozik ebbdél: a szellemes-gunyoros-vil-
16dzo-sokszin(i el6adas, a stilus és a megfor-
malas konnyed természetessége, élvezetessége,
fordulatos, szikrazo elevensége, jo értelemben
vett ,,svadaja’, a megjelenités aramlé liikte-
tése, esszéisztikus eleganciaja, az iré vitara
dllanddéan kész polemikus hajlama, kiforrott
érvel6 tehetsége, szellemi parbajra mindig
vallalkoz6 ébersége. S ezzel egyiitt, ezen tul
Hatvany alkatanak alapveté — oly rokon-
szenves — sajatossagai: az érdekl6dés kifogy-
hatatlan intellektualis izgalma, a probléma-
latas sziporkazo, improvizativ frissesége, az
atélés személyes érdekeltsége, lirai ftitottsége,
a megismeres szinte érzékien tapinthato
gyonyoriisége.

Az Ot évtized ciklusrendszere stiritett fog-
lalata, kvintesszencidja Hatvany alkotoi
jelességeinek. A kotet elsé féfejezete, az

n és a kinyvek a vilagirodalomnak aldoz:
Anatole France-rdl, Taine-r6l, Zolardl, Hof-
mannsthalrél, Thomas és Heinrich Mannrdl,
Goethérdl irott tanulmanyokat foglal magaba.
A Csondes napok, hangos esték cimi( ciklus a
szinhazé: Strindbergé, Hauptmanné, Wede-
kindé — a szazadfordulé szinpadi forradal-
ménak nagyjaié. Es Max Reinhardté: a
szinpadszertiség, a teatralitds, a képi latva-
nyossag bajnokaé. Harmadik ciklusa, az
Olvasé Benedek kalandjai az irodalomélvezd
Hatvany jegyzeteit, olvasénaplé-forgacsait,
tarcait, id6szer(i irodalmi reflexiéit gyijti
egyiivé. A mult szazadi magyar liberalizmus
nagy torténészeinek (és nagy emigransainak),
Szalay Laszlénak ¢és Horvath Mihalynak
arcélet idézi fel az Urak, polgdrok, parasztok
cimi negyedik ciklus, helyet adva a Wesselé-
nyi Miklosrél sz616 szép esszének is. A rendi-
nemesi Magyarorszdg romboldjat mutatja
meg ebben az irasban Hatvany, azt a politi-
kust, aki a liberdlis eszméket els6k kozt
telitette mélyrehatd szocidlis kovetelésekkel.
A kotetzard Két portré a gytijtemény legkie-
meltkeddbb része: itt kapott helyet a Kertbeny
Kéroly Mariarél alkotott arckép, ez a pesti
polgari biedermeier vilagat idilli szinekben,
ugyanakkor enyhe iréniaval felidézett, novel-
lisztikus korrajz és csaladi rege; valamint az
utolszor emlitett, de els6rangi jelentdségii
Bdloni Farkas Sandor-tanulmany, a ,,demok-
racia Columbusa”-rél alkotott szuggesztiv
vallomés: e gazdag személyességti, lirai-ird-
nikus, ugyanakkor tényeken s a kor megele-
venitésén alapuld tamadis a rendiség s a
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nemesi kivaltsagok orszdga, Werbdczy hona
ellen.

Széljanak bar ez irasok az emberi mdiveld-
dés legvaltozatosabb szférairdl, végighuzodik
rajtuk a Hatvany-életm(i legmaradandébb
értéke: a demokratikus elvek iranti rajongé
tisztelet, a fél évszazadon at toretlen prog-
ressziv allasfoglalds, a polgari radikalis eszmék
¢és eszmények oly szolgalata, mely nem nézi
kritika nélkiil a polgarsag romlasat, régi
idealjainak megcsifolasat s nem zarkozik el
a szocializmus igazsagaitél sem. A haladd
polgéarsag legjobb hagyomanyainak volt
mélté képviseléje Hatvany Lajos. Haldla
utdn megjelent kotete pedig méltoképp kép-
viseli mindazt a szellemi-mordlis értéket,
melyet 6 hagyomanyozott rank, a szocialista
utdkorra.

Fenyé Istvan

A Fészek. Emlékkonyv a Fészek Klub ala-
pitasanak 60. évforduldjara. Bp. 1962. Gon-
dolat K. 281 1.

Az emlékek és emlékezések értékét sok
minden adhatja: azonban az egyén emlékei
csak akkor valhatnak tarsadalmi értékké, ha
tartalmuk, szinvonaluk, mondanival6juk tul-
mutat egy ember sz(ik vilagan, ad valamit a
kozosségnek.

A Fészek miivészklub életének 60. fordu-
l6jara megjelent kotet ilyen emlékezések
gylijteménye. A spontan, szabadon &radd
emlékezésekbdl, a lazan szerkesztett kiotetb6l
mégis hiteles kép vazlata all dssze a Fészek
multjarol, szokasairdl, eseményeirdl és elsé-
sorban a Fészek-lakokrol: miivészekrol, irok-
rol. Az irasok Osszessége megmutatja a kor
— a szazad els6 évtizedei — mfivészeinek
tarsadalmi helyzetét, koriilményeit. A Fészek
— amit sajat er6bdl hoztak létre, majd tag-
dijakbél, kartyapénzbdl tartottak fenn —
valéban fontos kozpontjava vélt az orszag
miivészeti életének.

Nagy emberek — tobbnyire régvolt-
emberek — nyomaiban jarnak az emlékez0k,
eleven kozelségbe hozzdk azokat is, akik rég
elhagytak soraikat. Latjuk 06ket pihenés,
szorakozas, vita, tréfacsindlds és munka
kozben.

A kis torténetek, anekdotak véletlen, sze-
mélyes, apré emlékek, de felhivjak a figyel-
met arra a lehetdségre, amit nemcsak az €16
miivészeknek adhat a Fészek, hanem az iro-
dalomtorténetnek is. Mert az irodalomnak
adott: sok iré élményszerz6, alkoté mthelye
volt. Az emlékkionyv tartalmabdl csak
néhany nevet idézek: elsGsorban Molnar
Ferencét, akinek allandé tartézkoddsi helye
volt. Illés Istvan elbeszéléséb6l megtudjuk,
hogyan szerezte Molnar élményeit a Liliom
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megirasahoz. De jart ide Moricz, Szép Ernd,
Nagé' Endre.

letrajzi részletnek, adatnak is, de iras-
miinek is kit{in0 Tersanszky Jozsi Jen6 irésa.
Moéricz Zsigmond, Illés Béla, Rideg Sandor
elbeszélése is meger0siti azt a meggydzidést,
hogy bizony megérné a faradsagot kutatni a
régi Fészek-dokumentumok, jegyzOkionyvek
kozott. SzerzOk életének, jellemének tij vona-
sai, mlivek keletkezésének, sikerének (vagy
bukdsanak) uj adatai keriilhetnének nap-
fényre és elGsegithetnék egy-egy életmii jobb,
teljesebb megvilagitasat, megértését.

Sinka Erzsébet

Folia Archeologica. A Magyar Nemzeti Mu-
zeum — Torténeti Miazeum Evkonyve. 1961.
Bp. 1951. KépzOmiivészeti Alap. 317 1. 43 t.

Zrinyi Mikl6s hadjaratainak grafikus
4brazolasait veszi szamba Cennerné Wilhelmb
Gizella cikke. A mozgékony grafikai miifajok
témavalasztasaban lemérhet6 a kor szerep-
16inek népszer(isége. Zrinyi esetében a sokszo-
rosité mivészet tevékenyen kivette részét
hirnevének elterjesztésében. Zrinyi harcait
legkorabban 1661-ben 6rokitik meg illusztralt
réplapon. Az 1663-as év harcaibdl két esemén
keltette fel a rézmetsz6k és kiadok érdeklo-
dését: a kanizsai basa tamadasa (augusztus
13) és a véaradi basaval vivott {itkozet (novem-
ber 27). A ban 1664 januarjaban kezdi meg
hires téli hadjaratat. A metsz6k az eszéki hid
felgyijtasat abrazoltak legszivesebben. A Ka-
nizsa sikertelen ostromat bemutaté zstfolt
kompozicio el6terében Zrinyi lovasképe lat-
haté. Igazan jo képességii grafikust csak az
1666-ban megjelent Abbildung der denck-
wiirdigen Schlachten. . . c. kiadvany két ide-
vagod metszetének mesterében ismerhetiink
meg. Az els6 dbrazolds a téli hadjarat egyik
lovas osszecsapasa Kanizsa kornyékén (errdl
eddig nem tudtunk), a masik a mozgalmasan
megoldott hid felégetését abrazolé pécsi és
eszéki veduta. E két metszet elkeriilte mind
a Zrinyivel foglalkozé kutaték, mind a gra-
fikai és ikonografiai katalégusok készitéinek
figyelmét.
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Zrinyi hadjaratainak ikonografiajat egybe-
foglalva megédllapithat6, hogy a metszetek
jorészt a nagykozonség szamara késziiltek,
roplapokat, népszer(i propaganda- és torté-
neti kiadvanyokat diszitettek. Mfvészeti
és topografiai szempontb6l nem hoznak tjat,
de szerény kvalitasukkal éppen a tomegek
érdeklGdését tartottak ébren Zrinyi és tettei
irant.

Rozsa Gyorgy a Magyar Torténelmi Kép-

csarnok néhany djabb biedermeier képét
mutatja be s elemzi miivészettorténeti szem-
pontbdl. Cikke azonban filolégiailag is érté-
kesitheté aprdsagokat rejt magaban. Az j
szerzemények kozott szerepel Heinrich Boni-
facnak egy hazaspart abrazolt olajfestménye.
Heinrichrél tudjuk, hogy 1829-ben megfes-
tette Kazinczy képmasat, melynek eredetije
Kisfaludy Karolyhoz keriilt s nem maradt
rank. (Kazinczy Ferenc Levelezése XXI.
5018, 5020, 5025, 5033, 5062, 5078, 5248 sz.)
A miivész 1830-ban csaladi képmassal szere-
pelt egy pesti kiallitason, amelyet Kazinczy
egy helyen részletesen és nagy elismeréssel
ismertet. (Levelezés. XII. 5623 sz.) A Roézsa
Gyorgy bemutatta kép a miivész elsé olyan
olajfestménye, mely kozgytijteményeinkbe
keriilt s ha nem is a Kazinczy daltal leirt
portré (bar annak abrézoltjait sem tudjuk
megnyugtatéan azonositani), mégis lehetGsé-
get ad a mivész kvalitasanak lemérésére és
Kazinczy leveleinek egybevetésére.
Orlai Petrich Somanak egy fiatal férfit 4bra-
zol6 képmasa szintén tijabban keriilt a gytijte-
ménybe. Jollehet Orlainak ismerjiik ennél
jobban sikeriilt portréit is (Pet6fi, Anyam),
a kép mégis érdemes figyelmiinkre, mert
Nadasdy Tamast jeleniti meg, akir6l tudjuk,
hogy 18 éves koraban, 1855-ben kiilfoldi
tanulmanyttra indult neveljével, Gyulai
Pallal. Berlin ¢és Parizs utdn Miinchenbe
érkeztek, ahol az ifju 1856-ban hirtelen meg-
halt. Gyulai a 11 évvel fiatalabb tanitvanya
emlékét Bardfom haldldra c. versével oroki-
tette meg.

A kiteten hatarozottan érzddik az a torek-
vés, hogy minél sokoldaltibban, a teljesség
igényével mutassa be azt a sokrétti munkéat,
mely a Magyar Nemzeti Miizeum falain beliil

folyik. J
Kdhegyi Mihaly



