Legtobbet talan finom verselemzéseivel
adja Kiss Ferenc. A hasonlosagok kozti 1é-
nyegi kiilonbségeket — melyek mar az elsd
korszak alkotéasaiban is megmutatjak azokat
az emberi-m(ivészi sajatsagokat, melyek majd
leginkdbb megszabjak Kosztolanyi és Juhasz
Gyula tovabbi utjat — azt, hogyan olt for-
mat filozéfia és emberi magatartas Babitsnak
és tarsainak miiveiben, a verstechnikai fel-
késziiltségnek és az érzelmi élet kolt6i meg-
nyilvanulasainak kérdéseit egyforma alapos-
saggal és hozzaértéssel kezeli, s figyelme a leg-
aprdobb verstani elemt6l a kompozicié egészé-
nek dsszhatasaig mindenre kiterjed. Ezen a
téren Kiss Ferenc rovid tanulmanya az ut6bbi
évek enemti munkainak legjobbjai kozé so-
rolhaté. De hasonloképp elemzi a leveleket
is: figyelme soha nem all meg a benniik fog-
lalt tények szambavételénél, a gondolatok
értékelésénél és értelmezésénél: sziinteleniil
olvas a sorok kozitt is. Stilusfordulatokbdl,
egy-egy visszatér6 mozzanat ,,miért?”-jének
felderitésébdl, aprd belsé ellentmondasok
megvilagitasaval elemzi a benniik foglalt —
esetleg lefojtott s talan iréik altal onmaguk-
nak sem minden esetben bevallott — érzése-
ket, gondolatokat.

Igaz, fejtegetései itt néha kisebb ellen-
vetéseket is tamasztanak. A baratok egymas-
hoz valé viszonyanak valtozasait elemezve,
itt-ott tidlzottan is belemegy a részletekbe,
figyelmen kiviil hagyvan, hogy a féllelt ada-
tok azért sok szempontbdl esetlegesek (pl.
jénéhany valaszlevél hidnyzik, mely pedig
talan mas megvilagitast adna az elemzett —
nem is mindig fontos — jelenségnek). Kérdé-
ses tehat, hogy a tilzott részletesség nem for-
dul-e néhol a visszdjara; nem volna-e jobb
megelégedni a fontosabb, altalanosabb ér-
vényti,. de mindig egyszerre tobb adattal,
kovetkeztetéssel valoszimdisithet6é tények
elemzésével. (Hasonl6 a helyzet néhany gyen-
gébb fiatalkori versnek értékéhez, jelentd-
ségéhez képest tul részletes elemzésénél is.)

A versekbdl és_levelekb6l dsszeallitott ele-
ven ¢s sokszinti kép egésze a maga f6bb vona-
laiban azonban igy is meggy6z6, s a korabeli
filozdfiai-irodalmi hatasokkal valé kapcsolé-
dasuknak, a tarsadalom igazi életétél vald
elszigeteltségiiknek stb. kimutatasaval Kiss
Ferenc munkéaja egyarant hozzajarult ahhoz,
hogy ez az egyéni arcokat kirajzolé kép meg-
felelé hatteret kapjon.

Ami a kapott értékek ellenére is bizonyos
ellenvéleményt sziil az olvasdban, az a tanul-
many kiindulépontjaban, feladat-kitiizésé-
ben rejlik. Igaz, harom kiemelkedé fontos-
sagl kolt6 ifjakori baratsaga nem nélkiiloz-
heti az érdekességet, a téma hatdrdul pedig
csakugyan ott kinalkozik az itt hatarkéiil va-
lasztott esemény: a hadrom barat elsé kiteté-
nek megjelenése, mely egyiitt jar kezdetben
szoros ¢és bensdséges baratsaguknak bizonyos
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fokt fellazulasaval, megromlasaval. De azért
igazaban mégis onkényes, vagy legalabbis
kiils6dleges ez a hatarmegvonas. A targyalt
kolték egyikének palyajan sem mutathaté
ki ekkoriban donté mindségi valtozas, igy
azutan kitiinik, hogy a feldolgozott periédus
természetét donté modon csupan személyi,
nagyobb dsszefiiggések szempontjabol tehat
esetleges koriilmények hatdroztdk meg (ti. ha-
rom tehetséges, de még ,,be nem érkezett”
fiatal ember egymasrautaltsaganak érzete;
lelkesiilni és haragudni, olvasni és irni
egyarant tudé, érzé-gondolkodd egyetemis-
tak tarskeresési vagya). Ebbdl addédik a ta-
nulmany olvaséjaban a bens6 kompozicié
hidnyanak érzete. S ennek a hianyérzetnek
a jogossagat igazolja a tanulmany végsé
osszegezésének bizonytalansiaga is: a terje-
delemhez képest egyaltalan nem kevés 1j és
hasznos kozlés, az emlitett, egyaltalan nem
lebecsiilendd részértékek ellenére nem egé-.
szen vilagos, hogy mi az, amit itt dssze lehetne
foglalni. Valamely életmi, mint egység koré
nem koncentralt az ir6, de valamilyen élesen
exponalhaté probléma koré sem (pl. filozo-
fiai nézetek és a hatasukra sziiletett kolt6i
miivek viszonyanak kérdései, az induld pol-
gari koltészet Altalanos jellemvonésai Ma-
gyarorszagon, kiilféldi befolyasok atformala-
sanak mikéntje, élet és koltészet viszonya).
fgy konyve igazaban nem emelkedik a nél-
kiilozhetetlennek és olvasmanyosnak egy-
arant joggal nevezhetd, de igazi egységet nem
alkot6 segédkonyv szintje folé.

Val6szin(i, hogy szerz6je nem is gondolt
tobbre, amikor miivét irta; amolyan el6-
tanulmédnynak szanta egy nagyobb munkéa-
hoz. Talan mégsem egészen igazsagtalan cse-
lekedet valami masnak, igényesebb feladat-
nak a szamonkérése — vagy legaldbbis el-
varasa — Kiss Ferenct6l. Tanulmanyanak
részletértékei nemcsak nagyobb, hanem ben-
s6bb torvények szerint megszerkesztett fras-
mfibe kivankoznak.

Tamds Aftila

Hatvany Lajos: Ot évtized. Bp. 1960. Szép-
irodalmi K. 629 I.

Posztumusz kitet otven esztend6 irasai-
bél: a szlikebb értelemben vett magyar
irodalmon kiviil es6 tanulmanyok, cikkek,
kritikak, publicisztikai irdsok gytijteménye.
Targyuk vilagirodalom, torténelem, szinhaz
és kozélet, mégis: ezer szallal fliz6dnek a
Hatvany szamara oly draga magyar irodalom
torténetéhez. Az 6 ir6i magatartasa ugyanis
nem a rendszerez6 irodalomtorténészé, a
részletvonatkozasokban elmélyiil6 filolégusé,
hanem a kozir6é, a jelen harcaiban €16 publi-
cistaé, a vilagirodalom jelenségeit mindig a
magyar irodalom szamara kozvetit6-felszivo
kulturpolitikusé. Az e kitetben kozzétett



irasok keletkezését sem a buvarlo tudos terv-
szeri kutatémunkaja hivta életre, hanem a
kozélet pillanatnyi célszer(isége, az aktualitas
ihlete, a konzervativ izléssel és életfelfogassal
vivott tobb évtizedes kiizdelem napi kovetel-
ményei.

Mindezt egyaltalan nem a kotet rovasara
mondjuk el: a Hatvany-irasok lefontosabb
formai erényei, legfébb kiilsGleges vonzereje
taplalkozik ebbdél: a szellemes-gunyoros-vil-
16dzo-sokszin(i el6adas, a stilus és a megfor-
malas konnyed természetessége, élvezetessége,
fordulatos, szikrazo elevensége, jo értelemben
vett ,,svadaja’, a megjelenités aramlé liikte-
tése, esszéisztikus eleganciaja, az iré vitara
dllanddéan kész polemikus hajlama, kiforrott
érvel6 tehetsége, szellemi parbajra mindig
vallalkoz6 ébersége. S ezzel egyiitt, ezen tul
Hatvany alkatanak alapveté — oly rokon-
szenves — sajatossagai: az érdekl6dés kifogy-
hatatlan intellektualis izgalma, a probléma-
latas sziporkazo, improvizativ frissesége, az
atélés személyes érdekeltsége, lirai ftitottsége,
a megismeres szinte érzékien tapinthato
gyonyoriisége.

Az Ot évtized ciklusrendszere stiritett fog-
lalata, kvintesszencidja Hatvany alkotoi
jelességeinek. A kotet elsé féfejezete, az

n és a kinyvek a vilagirodalomnak aldoz:
Anatole France-rdl, Taine-r6l, Zolardl, Hof-
mannsthalrél, Thomas és Heinrich Mannrdl,
Goethérdl irott tanulmanyokat foglal magaba.
A Csondes napok, hangos esték cimi( ciklus a
szinhazé: Strindbergé, Hauptmanné, Wede-
kindé — a szazadfordulé szinpadi forradal-
ménak nagyjaié. Es Max Reinhardté: a
szinpadszertiség, a teatralitds, a képi latva-
nyossag bajnokaé. Harmadik ciklusa, az
Olvasé Benedek kalandjai az irodalomélvezd
Hatvany jegyzeteit, olvasénaplé-forgacsait,
tarcait, id6szer(i irodalmi reflexiéit gyijti
egyiivé. A mult szazadi magyar liberalizmus
nagy torténészeinek (és nagy emigransainak),
Szalay Laszlénak ¢és Horvath Mihalynak
arcélet idézi fel az Urak, polgdrok, parasztok
cimi negyedik ciklus, helyet adva a Wesselé-
nyi Miklosrél sz616 szép esszének is. A rendi-
nemesi Magyarorszdg romboldjat mutatja
meg ebben az irasban Hatvany, azt a politi-
kust, aki a liberdlis eszméket els6k kozt
telitette mélyrehatd szocidlis kovetelésekkel.
A kotetzard Két portré a gytijtemény legkie-
meltkeddbb része: itt kapott helyet a Kertbeny
Kéroly Mariarél alkotott arckép, ez a pesti
polgari biedermeier vilagat idilli szinekben,
ugyanakkor enyhe iréniaval felidézett, novel-
lisztikus korrajz és csaladi rege; valamint az
utolszor emlitett, de els6rangi jelentdségii
Bdloni Farkas Sandor-tanulmany, a ,,demok-
racia Columbusa”-rél alkotott szuggesztiv
vallomés: e gazdag személyességti, lirai-ird-
nikus, ugyanakkor tényeken s a kor megele-
venitésén alapuld tamadis a rendiség s a
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nemesi kivaltsagok orszdga, Werbdczy hona
ellen.

Széljanak bar ez irasok az emberi mdiveld-
dés legvaltozatosabb szférairdl, végighuzodik
rajtuk a Hatvany-életm(i legmaradandébb
értéke: a demokratikus elvek iranti rajongé
tisztelet, a fél évszazadon at toretlen prog-
ressziv allasfoglalds, a polgari radikalis eszmék
¢és eszmények oly szolgalata, mely nem nézi
kritika nélkiil a polgarsag romlasat, régi
idealjainak megcsifolasat s nem zarkozik el
a szocializmus igazsagaitél sem. A haladd
polgéarsag legjobb hagyomanyainak volt
mélté képviseléje Hatvany Lajos. Haldla
utdn megjelent kotete pedig méltoképp kép-
viseli mindazt a szellemi-mordlis értéket,
melyet 6 hagyomanyozott rank, a szocialista
utdkorra.

Fenyé Istvan

A Fészek. Emlékkonyv a Fészek Klub ala-
pitasanak 60. évforduldjara. Bp. 1962. Gon-
dolat K. 281 1.

Az emlékek és emlékezések értékét sok
minden adhatja: azonban az egyén emlékei
csak akkor valhatnak tarsadalmi értékké, ha
tartalmuk, szinvonaluk, mondanival6juk tul-
mutat egy ember sz(ik vilagan, ad valamit a
kozosségnek.

A Fészek miivészklub életének 60. fordu-
l6jara megjelent kotet ilyen emlékezések
gylijteménye. A spontan, szabadon &radd
emlékezésekbdl, a lazan szerkesztett kiotetb6l
mégis hiteles kép vazlata all dssze a Fészek
multjarol, szokasairdl, eseményeirdl és elsé-
sorban a Fészek-lakokrol: miivészekrol, irok-
rol. Az irasok Osszessége megmutatja a kor
— a szazad els6 évtizedei — mfivészeinek
tarsadalmi helyzetét, koriilményeit. A Fészek
— amit sajat er6bdl hoztak létre, majd tag-
dijakbél, kartyapénzbdl tartottak fenn —
valéban fontos kozpontjava vélt az orszag
miivészeti életének.

Nagy emberek — tobbnyire régvolt-
emberek — nyomaiban jarnak az emlékez0k,
eleven kozelségbe hozzdk azokat is, akik rég
elhagytak soraikat. Latjuk 06ket pihenés,
szorakozas, vita, tréfacsindlds és munka
kozben.

A kis torténetek, anekdotak véletlen, sze-
mélyes, apré emlékek, de felhivjak a figyel-
met arra a lehetdségre, amit nemcsak az €16
miivészeknek adhat a Fészek, hanem az iro-
dalomtorténetnek is. Mert az irodalomnak
adott: sok iré élményszerz6, alkoté mthelye
volt. Az emlékkionyv tartalmabdl csak
néhany nevet idézek: elsGsorban Molnar
Ferencét, akinek allandé tartézkoddsi helye
volt. Illés Istvan elbeszéléséb6l megtudjuk,
hogyan szerezte Molnar élményeit a Liliom
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