:szandékot és az onmentegetés hajlandésagat,
Azzal sem az Osztonosséget veszi védelmébe,
hogy az irodalom-magyarazatokrodl éles sza-
vakat ejt, csupan az egyoldalisagot és a félre-
magyarazast veti el. Ezek az elvek azonban
nem egy tjfajta memodarirodalom lehet6ségeit
akarjak megteremteni — Tersanszky , kegye-
letsért6”’ és vitdzo magatartasa iroi felfoga-
sabol kovetkezik, szenvedélytdl flitott mon-
datai nem a memoarirodalom j minGségéért
kiizdenek, hanem sajat szépirdi ars poeticdjadt
fogalmazzak meg, iréi elveit védelmezik és
magyarazzak.

A Nagy arnyakro6l bizalmasan kozvetleniil
-és természetesen idézi vissza az elhalt baratok
€s irotarsak emlékét. Kis torténeteket, jele-
neteket formalt emlékeib6l; csaknem mind-
egyik iras az ir6 emberi egyéniségét rajzolja
meg, amennyire az esemény vagy anekdota
keretei engedik. Emberi dokumentumokat
nytjt, nem a méiveket és még csak nem is az
irodalmi vilagot, hanem az életben forgol6do,
szerkesztGségeket vagy éppen kocsmaékat jaré
frék emberi egyéniségét mintazza meg. Ter-
mészetességébOl és kozvetlenségébdl nem az
kovetkezik, hogy a portréirasban folényesség
vezetné és hoseit |, leleplezve”, mintegy
papucsban mutatna be. Az értéket, irdi kiiz-
delmet tiszta szivvel becsiili és tisztelettel
sz01 réla — még a kacagtat6 jelenetekbdl is
kiolvashaté az irodalom iranti alazat. Mérték-
tudasanak meg mindig tanusagat adja.
A kozvetlenség és természetesség éles iréi
megfigyelésbdl szarmazik — és Tersanszky
-emlékezéseinek épp az iréi megfigyelés meg-
bizhatésagabol fakad a hitelessége. Elfogulat-
lanul kozeledik h6séhez, friss szemmel nézi és
ezért tud Gj vonasokat meglatni, 11j benyoma-

'sokat kozolni. A ,,Talalkozas Ady Endrével”.

ugyan nem ad felfedezést, de megerGsiti és

tovabbszinezi a kialakult képet. A , Kaffka -

Margit” cimi iras viszont mar a szakember-
nek is 0Osztonzést jelenthet azéltal, hogy
Kaffkanak szinte mar az egyéniségében adoftt
volt az impresszionista mddszer friss benyoma-
sokra épité sajatossaga. (44) ,,Osvat Ernd,
a szerkeszt6k szerkesztGje” azért érdemel
figyelmet, hogy a Nyugat szerkesztGjérél a
legnagyobb tisztelettel emlékezik meg, de
egyiranytian korlatozott érdeklddését is meg-
-emliti (62—65 és 79) és kizben sajat irdi
indulésat, els6 novelldainak keletkezési koriil-
ményeit is elbeszéli (57—61). Onvallomas
fonédik bele a Nagy Endre-portréba is, hisé-
nek személye némileg hattérbe is szorul mert
itt a zenész pdlya 6romeir6l és viszontagsa-
gairol mesél és sajat Képeskdnyv Kabaréja-
nak sorsat mondja el. Mdsutt nem onvallo-
mast, pélyarészletet sz6 bele portréiba, hariem
irodalomroél vallott felfogasat foglalja vitazo
mondatokba (,, T6th Arpad”, ,,Méricz Zsig-
mond”). -

A ,,Nagy arnyakrol bizalmasan” melegen s
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tisztel6 és bucsiizé fiajdalommal emlékezik
meg Ady Endrérdl és Ignotusrél, Szép Erné-
r6l és Nagy Endrér6l, Toth Arpadrol és Méricz
Zsigmondrol, Jozsef Attilardl és Nagy Lajos-
rol. Az irasok vallanak arrél is, kik alltak
hozza legkozelebb, igazan kiket szeretett.
Meghatottsagat, bens6é személyes érdekelt-
ségét nem is titkolja, midén Karinthy Frigyes~
rél, Téth Arpadrol vagy Jozsef Attilardl fr.
De ez nem a memoarok gyakori érzelmes-
kedései nala — az erfs, életet szeret6 ember
Gszinte megnyilatkozasa. Ezek a személyes
motivumok a kotet igazi nyereségéhez tar-
toznak: az emlékezd egyéniségét is felidézik,
egy nagy ¢letmt alkotdjanak emberi arcaval

ismertetnek meg.
Béladi Miklos

Hevesi Sandor: A dramairas iskolaja. A ta-
nulmanyokat valogatta, sajté ala rendezte
és jegyzetekkel ellatta: Staud Géza. Az el6-
sz6t irta: Székely Gydrgy. Bp. 1961. Gon-
dolat K. 410 1.

A korszerii, szocialista magyar szinhaz-
kultira kialakitasaért tett erOfeszitések és

" kisérletek kozepette, mint haladé hagyo- -

manyra, mint kozvetlen el6dre szokas hivat-
kozni Hevesi Sandorra. Laszl6 Anna Hevesi
monografidja, szinészek, rendezfk nyilatko-
zatai, s a Gondolat Kiadé nemrég megjelent
Hevesi-kotete, A ddrmairds iskoldja bizo-
nyitja, hogy életmfivével mint ma is €6 és
haté mivészeti tényezdvel kell foglalkozni.
Hevesi polgdri bedllitottsagtt szinhazi
ember volt, de nagy miiveltségével, célratdré
tehetségével kivalo izlésével kiemelkedett kora
atlagos szinhazi szinvonalabdl s kiilonosen az"
els6 vilaghabora el6tt, palyaja derekan kor-
szakos jelentségre tett szert a magyar sziné-
szetnek a szazadfordulé eurdpai aramlataiba
val6 bekapcsolasaval. Ezt a harcot nemcsak a
hires Thalidban folytatta, hanem elméleti,
kritikai, publicisztikai frdsaival, nem utolsé
sorban a Pesti Napldba irt, a kozonség izlésé
befolydsold, nevel§ cikkeivel. .
A dramairas iskolaja c. kotet Hevesi
dramaturgiai tanulményainak €s hirlapi cik-
keinek a gytijteményét adja, mintegy harom
évtized termésébdl valogat. A valogatasnak
a legf6bb szempontja az volt, hogy valamilyen
viszonylag egységes kép alljon ossze, valami
Hevesi-féle dramaturgia. A kotetet szerkeszt6
Staud Géza ezért gy hatérozott, hogy az ira-
sokat nem keletkezésiik id6rendjében allitja
Ossze, hanem bizonyos kérdéscsoportok sze-
rint. Hevesi azonban nem dramaturgiai rend-
szerez§, hanem népszerfisits volt, s irdsainak
rendszerbe foglaldsa nehéz szerkeszt(i feladat.
Azirasok sorrendjét igy csak az hatérozhatta
meg, hogy az els6 cikkek arrél szélnak, hogyan
sziiletnek a szindarabok, az utolsék pedig a
jo befejezés aranyszabdlyait foglaljak Ossze.



Mindezzel egyiitt érdekes kényv A drama-
iras iskoldja, keresztmetszetet, eligazitast ad
Hevesi dramaturgiai nézeteirdl, s bizonyitja
azt a szomort feltevést, hogy a két vilag-
habort kozott a magyar szinjatszas tragiku-
san kimaradt az euro6pai szinhaz halad6 torek-
véseibdl, szinte valasz nélkiil hagyta a modern
szinhaz nagy felkidltasait.

Vilagosan kell latnunk, hogy kétféle
Hevesi-hagyomany van: a fiatal Hevesi
lazongo, allandéan az 1ijat keres6 oroksége, s
a harcokban megféaradt, a tamadasoktdl meg-
sebzett, a katolicizmusba menekiil6, a valsa-
got kitapintd, de az 1j irdnt mar érzéketlen
miivész dramaja.

A fiatal, férfiva érett Hevesi imponald
felkésziiltséggel, hatarozott koncepcioval lép
fel s rovidesen elismerést és tekintélyt viv ki
maganak. Amikor gyakorlati szinhazi ember
lesz, az impresszionizmussal keresztezett
naturalizmus a vilagszerte legjobban prospe-
rald szinmidvészeti iranyzat, s Ott6 Brahm és
Reinhardt nyomdokain, az 6 tapasztalataikat
felhasznalva alakitja ki a maga szinhazi
elképzeléseit és rendez6i modszerét. Ifjusaga-
nak tudatot és mdvészi hitvallast formalé
nagy élménye Ibsen s ez olyan nagy hatéssal
van ra, hogy €lete végéig nemcsak mint érték-
mérdt mint példaképet tiszteli, hanem egye-
diili médszernek, a modern drama végsé nagy
csticsanak is tekinti, aki utan mar ,,a mai dra-
ma valsaga”, ,,a hanyatlé drama” korszaka
kovetkezik. S itt maris meg kell allnunk egy
szora. Nalunk még mindig igen sokan hajla-
mosak arra, hogy a hagyomanyokat dogmava
merevitsék, szo szerint alkalmazzidk. Az a
dramaturg, dramatorténész vagy kritikus, aki
Hevesit nem tgy tekinti példaképének, mint
kora egyik legtajékozottabb, legmiiveltebb
dramaturgjat, hanem nézeteit veszi at szérél
szora, az abba az optikai csalddasba esik,
hogy Ibsennel vagy Bernat Shaw-val véget
ért a dramairodalom, s dramaturgiai irdsai-
ban vagy a klasszikusoktél hoz példat, s ha
modern dramdardl beszél, akkor Ibsent vagy
G. B. Shaw-t ért alatta. Mert Hevesi a modern
dramén Ibsen és G. B. Shaw dramait értette,
s az 6 fénykoraban, a szazad elsé évtizedében
m¢ég valéban Ibsen a modern, bar mar Csehov
és Gorkij is megvivtak ekkorra dramairoi
csatajukat. Hevesi az egész kitetben egyszer
irja le Csehov nevét s Gorkij dramaival szem-
ben is komoly fenntartdsai vannak. Széval
bizonyos konzervativ vonasok mar palyaja elsé
szakaszaban is fellelhet6k, a Tanacskoztar-
sasag bukasa utan pedig mereven maradi
allaspontra helyezkedik. Nemcsak a szinhazi
avantgardrél nem vesz tudomast, nemcsak
Piscator, Meyerhold, Tairov és Jessner mun-
kassaga mellett megy el sz6 nélkiil, de mar
nem tudja Pirandello, Giradoux és Claudel
szinpadanak a jelentéségét sem felfogni.
Eszreveszi a szinpad krizisét, a francia harom-
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szig-dramak rossz hatasat szinpadra és dra-
mairodalomra, kittinéen elemzi tobb cikké-
ben is a dramairodalom ketté valasat a XX.
szazadban, a Boulevard-drama és az iizlet-
szinhaz térhoditasanak tarsadalmi és kulti-
ralis okait, de nem hisz abban, hogy az iro-
dalom és az uj drama megvalthatja a szin-
padot. ) )

Olvastam nemrég egy kéziratot, valami-
lyen dramaturgiai ABC-t, amelynek a cél-
kitizése hasonlit A dramairds iskoldjahoz.
A szerz6 Hevesi hivének, hagyomanyanak
folytatéjanak vallja magat, — de ezt dog-
matikusan értelmezi. Harminc évvel kés6bben
irta munkajat Hevesinél, de a dramaturgiai
példak ugyanazok, mint Hevesinél. S mikoz-
ben a vilag dramatorténetében Ibsen és Shaw
megbecsiilt és kegyelettel tisztelt klasszikus
lett, nalunk még belSle tanitjdk a modern
dramaturgiat. S nem abbol az aspektusbol,
hogy mennyit és hogyan hatottak a magyar
dramara, hanem, hogy mennyiben folytatjak
a 19. szazadi el6zményeket.

Igy véalt nalunk "a rosszul értelmezett
Hevesi kultusz egyesek kezében a hagyoma-
nyos szinhaz megmerevitésének, a mai mo-
dern szinhaz elleni gorcsos, konzervaiv szem-
beszegiilésnek eszkozévé.

Osvath Béla

Kiss Ferenc: A beérkezés kiiszdbén. Babits,

Juhasz és Kosztolanyi ifjiukori baratsaga. Bp.

1962, Akadémiai K. — MTA Irodalomtor-
téneti Intézet.
Fiizetek, 37.)

A tanulmany szerzdje a nemrégiben meg-
jelent levelezésre, kiadatlan irasokra, emlé-
kezésekre, valamint az egyes korai versekre
tamaszkodva elmélyiilt figyelemmel rekonst-
ruélta az eis, ,,nagy” Nyuvgat-nemzedék ha-
rom kiemelkedd alakjanak ifjtikori baratsa-
gat, indulasuk éveit. Ennek sordn sok ujat
mond, Osszefiiggéseket tar fel, tévedéseket
igazit helyre, adalékokat és portré-részlete-
ket ad — gondosan {igyelve arra, hogy az itt
adott vonasok beleilleszkedjenek majd a tel-
jes életmiib6l kirajzolodé osszképbe. Ha va-
laki akar e harom kolt6 egyikével, akar a
Nyugat indulasanak el6zményeivel, a szazad-
fordulé eszmei légkorével vagy a modern
polgari lira Magyarorszagon valo kialakulasa-
nak problémaival akar foglalkozni, haszon-
nal forgathatja — és kell is forgatnia — ezt a
kotetet. Az iréi palyan valo elindulds elsé
lépéseirdl, a harom kolt6t érinté eszmei ha-
tasokrol és egyéniségiiknek erre adott reak-
ci6ir6l mindharmuk esetében olyan alapos-
saggal kidolgozott, finoman arnyalt részle-
teket nyajt, melyek bizvast beilleszthet6k
egy-egy monografia megfelel6 helyére. S a
tanulmany emellett tavol all a szaraz ismer-
tetéstdl: nem egy helyén szines, érdekes olvas-
many is.
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