Csaszar Edit (Szdzadok 1962. 1—2. sz.
342—5.). Egy vidam nevezetesség(i botlasat
masok is szova tették (Kortdrs, 1961. 1. 471.,
A konyv, 1961. 4. sz. 21.); ugyanebben a
targykorben masutt sem sikeriilt a szerkesztd-
nek eligazodnia: ,,Mézes tdérvénye haldllal
btintet, ha elfelejtik az asszonyok rovasat” —
a levélird itt nem Mozes 1. konyvére utal,
mint a jegyzet véli, hanem a Lévitak kony-
vének rendelkezéseire. (1I. 515.) Dobrossy, a
titokzatos és kitiin6 Dobrossy, midén azt
irja: ,,Miéta itt vagyok, németbdl Worte des
Glaubens-t forditam le” — aligha Schiller
versér6l beszél, hanem Lamennais mivérdl
( Paroles d’un Croyant ), melyet valéban lefor-
ditott. (1. 372.) Amikor egy levél Borsiczkynak
Pozsonyba érkezésérdl tudosit, nem valdszind,
hogy az Dénes, a pozsonyi jogakadémia
tanara volna, inkabb Istvan, Trencsén hires
ellenzéki kovete. (I. 385.) Félreérti a jegyzet-
ir6 ezt a szovegrészt: ,,Szegény (Vachott)
Séndor gazda, de nem tudja, hany csomd
&lete volt. Felesége sem tudja, hanem a napa-
ja...” — nem csaladtagokrél van itt szo,
hanem gabonardl. (I1. 423.) A II. 444. lapon
¢és a névmutatoban tévesen , Karsai” all
Kassai helyett. A ,,;nyomtatasi hubdk”™ anek-

KOSZTOLANYI DEZSO 0SSZEGYUJTOTT

dotaba ill6 esetét nem Arany Jéanos talélta
ki, megtdrtént az valéban; ha jol emlékszem,
az Eletképek szedGjével. (11. 476.) Az Ellenér
Deregnyei alnevii iréja nem Lonyay Gabor,
hanem — miként koztudomasi — Kossuth.
(1. 499.) Guyon az 572. szamt levél keltének
idején, 1860-ban nem élhetett ,, Kursid pasa
néven Keleten”, mert mar négy évvel azel6tt
meghalt. (II. 505.)

A jegyzetelés munkéajat nem kis mérték-
ben segitette, és a magyardzatok becsét is
noveli, hogy a szerkesztd folhasznélta az
Erdélyi Tar eddig kiaknazatlan, értékes
forrasanyagait. Mint idézeteibdl litni, az még
sok fontos szdveget s adatot rejteget, Erdélyi
napléit, dramajat, verseket, szamadaskony-
vét, vilagtorténetének tervezetét s elkésziilt
fejezeteit, félbemaradt tanulmanyokat, onélet-
rajzi vazlatait, s ki tudja, mit még. Mikor
keriil sor mindezek kiadasara? Remélhetjiik-e
Erdélyi-kutatasaink reneszanszat, mig nem
ismerjiikk hagyatékanak egészét? Erdélyi, a
klasszikus iro jogan, megkdvetelheti, hogy
életmiivének végre teljes és kritikai kiadasa
napvilagra keriiljon.

Lukdcsy Sdndor

VERSEI

1—2. kot. Sajt6 ala rendezte: Vargha Baldzs. A bevezet§ tanulmanyt S_zauder Jozsef irta.

Bp. 1962. Szépirodalmi K. 488; 514.

Az 1d6 valéban szétporlasztotta volna
Kosztolanyi versei nagy részét s csak a pro-
z4ja élne? MindenekelGtt ezzel a kérdéssel
kellett szembenéznie az Osszegyiijtott versek-
ben kalauzol6 Szauder Jozsefnek. A latszat, a
felszin els6 pillaritasra mintha a szkeptikus
olvas6 kérdésként megfogalmazott itéletét
igazolna. Hiszen hol van ebben a liraban
nemcsak Ady egyetemessége, de akar Babits
nemzeti értelemben is mindig érzékeny kolt6i
felel6ssége? 19 utani lelkiismeret-furdal4saban
megsziiletett id6talloan nagy prozaja; lirdban
azonban ekkor is csak a szocialis szinezetii
¢érdeklddés s mindenekel6tt az emberi f4j-
dalmak kiéneklése felé tagult koltészete.

Szauder Jézsef tanulmanyiba beolvasz-
totta a Kosztolanyi irodalom legjobb darab-
jainak (Jozsef Attila, Szab6 Lérinc, Barta
Janos, Komlés Aladar s masok irdsai) id6t
ailé gondolatait. Szabé Lérinc mfivészi érzé-
kenységii felismerései mellett a legterméke-
nyebb hatast, nem kétséges, Boka Laszlo:
Kosztolanyi Dezs6: Vazlatok egy arcképhez
c. irasatol kapta. Boka bontotta ki Kosztola-
nyi tarsadalmi élményeinek hiteles osztaly-
gyokereit, a bacskai magyar keresked§ pol-
garsagbol jott literator vilaglatasanak alap-
Jjat. Ez kétségteleniil sok mindent megmagya-
raz korai miiveltségérél, amelyben a Szabolcs-

6 Irodalomtérténeti Kozlemények

ka el6tti hodolds megfért a polgari kultdra
dekadens hajtéasai iranti rajongassal. S f6leg
megérteti 19 koriili magatartasat. Az Ossze-
gytijtott versek el6szoirdjanak ezt a felismerést
a miivészet nyelvére kellett forditania, s
Kosztolanyi lirai palyajan megtalaini s fel-
mutatni a versbeli lecsapédasat mindennek.
Szauder, aki a Hajnali részegség motivumai-
nak kialakuldsat végigkisérte egy régebbi
tanulmanyaban, biztos érzékkel ismerte fel
most is azt a harom nagy verset, amely Gssze-
foglaléan reprezentdlja Kosztolanyi lirajat:
Hajnali részegség, Halotti beszéd, Szeptemberi
dhitat. J6 izléssel, s biztos irodalmi érzékkel
itélkezik az addig vezeté ut etapjairdl.
Kittin6en jellemzi mindjart elsé kotetét, a
Négy fal kozottet: ,, . . . az atmeneti, de inkabb
a régi izlésre, régi stilusra visszamutaté alla-
potot veri vissza a Négy fal kozitt cim(i kotete,
s mindazt, amit ennek id6korében (1904 és
1907 kozott) irt.” (9.) Kosztolanyi els6 maga-
megtalalasat A szegény kisgyermek panas:ai-
ban ismeri fel. Elemzi rétegez0dését, s talal6an
beszél még ekkor is a ,,szerepbe stilizalt”
koltérél (5.). Kozben szamba veszi az az id6
tajt forditott (Modern kolték cimmel kiadott)
kiilfoldi kolt6-példak (pl. Hérédia, Leconte de
Lisle s még Maupassant versei is) hatésat
Kosztolanyi indulé korszakénak verseire.
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Az impresszionizmustél -a szimbolizmus felé
" haladt ez a mivészi at, kozben azonban meg
kellett kiizdenie a parnasszistak nagy hatasa-
val. Kosztolanyi 1919 el6tti kolt6i palyajan
a kolté itéletével egyezden emelte ki Szauder
legjelentGsebb verses miiként A szegény kis-
gyermek panaszait: , Legjobban szeretem
minden verseim koziil A szegény kisgyermek
panaszait” — irta a lirajabol forditani késziil6
Emil Isacnak. (I. O./K. VII. 3—4. 1955. 464.)
A bus férfi panaszaitél a Szamaddsig: ezt a
cimet viseli Szauder tanulmanyanak nagy
fejezete. Megmutatja Kosztolanyi utjanak
azt a szakaszat, amely az alakoskoddstdl
igazi onmaga felé vezetett. A Szdmaddsig
tartd életszakaszon A bus férfi panaszait s a
Mezteleniilt emeli ki reprezentativ kolt6i
miivekként. Az el6bbir6l Barta Janossal
egyetértésben allapitja meg: ,, Az emoéciok
utanzasat csondes, mélyr6l jovo vallomasok,
e nagy hangszerelésii kolteményeket halkabb,
precizebb dalok véltjak fel.” (28.) BevezetG-
jének ez a fejezete is bOvelkedik a jobbnal
jobb esztétikai megfigyelésekben. Eszreveszi
a kérdd-forma gyakorisagat Kosztolanyi
ekkori verseiben. (29.) A leglényegesebb fel-
jegyzése pedig egyenesen Kosztolanyi lirikusi
egyéniségét karakterizalja: , . . . alig talalunk
meég egy magyar lirikust, aki ily mélyen az
élet folyamatat, folytonossagat — nem érté-
keit, eszméit, maradandésagat, nagy idealjait
. vagy kozosségeit — hanem csak hullam-
veresét, tényezdit, vagy magat, a sodrat
€lte s irta volna koltészetté,” Legterméke-
nyebb gondolata ez Szaudernek. A zardjel
kozé szoritott elhatarolassal sikeriilt Koszto-
lanyi 20-as évekbeli lirdjanak egyedi szinére
vilagitania. Ekkor népesiil be koltészete a
bis pesti néppel, a Jozsefvaros kisembereivel.
Ekkor lesz igazdan a nagyvaros koltGje, s
ekkor tiinik fel mind gyakrabban kedves
kolt6i szava, a részvet is.

Ezeken a gradicsokon emelkedett fel az
Idében megalld, maradand6é magaslatokig
a 30-as évek elsd felében, amikor — Szauder
pontos fogalmazasaban — a végsd tisztasagot,
a lényeget kereste. (35). A Szdmaddsban s
A szeplemberi ahitat cimmel kiadott posz-
tumusz kotetében ért el Kosztolanyi sajat
lehetdségei csticsara, amely azonban a nagy
lira egyik vonulataval, az Emberrdl dalolo
orok ihletével is érintkezett. A nagy versek
egész sora fogamzott ebben az élményben,
amelyek végképp cafoljak a porladas Koszto-
lanyi egész koltészetére is kiterjesztett felii-
letes szavat.

Szauder tanulmanyanak egy apré meg-
jegyzését kell helyre igazitanunk: Szekerek a
holdfényben c. Kosztolanyi-vers nem Ady-
hatas sziilotte. A tdvoli szekerek csak késGbb
ir6dott. BevezetGjének erénye a kotetek
egyes verseig lehatolo elemzésben van.
A Halotti beszédet példaul igy jellemzi:,, Tudott
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tgy sz6lni az emberi 1ét rejtélyérdl, hogy nem
az elkiilonitd individualisat hangoztatta
benne, hanem a legkozdsebb vonast, hogy
mindenki ’egyediili fzéld{my’, s hogy ez tisz-
teletet érdemel.” (42.) Az elemzeés is — s
kiilondsen az olvaso ! — nyert volna vele, ha
Szauder kontarszerlien Kosztolanyi egész
palyajara utal, s igy a lirat konfrontélja az
egyes korszakok prozai alkotasaval. Csupan
ennyi megjegyzésiink van ehhez az egészében
nagy esztetikai s verskultirarél tanuskodé,
eligazité tanulmanyrél.

Talan nem volt 6nmagahoz kegyetlenebb,
szigortibb mivésziink: irtotta, rostalta a ver-
seit, A Négy fal kozott elsé kiadasanak szaznal
joval tobb verse az életében megijelent utolsé
osszegyfijtottben 15-re (!) olvadt. Nem volt
hat koénnyfi dolga a sajté ala rendezének.
S6t, kimondhatjuk: Kosztolanyit kiadni
egyike irodalmunk legnehezebb s esztétikailag
legkényesebb feladatainak. Egy torténeti s
egy esztétikai igény birkozik egymadssal.
A sajto ala rendez6 az, aki elsGsorban tiszta-
ban van ezzel. Az iré utjara kivancsi olvasé
1907-es formajukban szeretné olvasni Koszto-
lanyi els6 kotetének verseit. Mit tegyen
azonban a sajté ald rendezé, ha az ir6 nem
egyszeriien megrostalta azokat, hanem egyi-
ket-masikat — eléggé , szokatlan mddon
kés6bbi kotetébe beiktatva — tovabb csi-
szolta. A sajté ala rendezés problematikajat
igy foglalja Gssze Vargha Balézs: ,,A kiada-
sunkban szerepl6 verseskotetek anyaga tehat
nem azonos az els6 kiadassal, de a legkésGbbi-
vel sem.” (438.) Ebbdl valéban csak ez a
felemas kiadas sziilethetett meg.

Hogy az aranyokat érzékeltessiik: mig
a Kosztolanyi altal szentesitett osszegytijtott
versek oldalszama a hozzaillesztett hatra-
hagyottakkal egyiitt sem tobb — ,,szell6s””
titkkorben — 470-nél, addig a mostanié — joval
zsufoltabb oldalakkal — 900 folott jar.
Filolégiai tijdonsagként kaptuk igy az egyes
kitetek megkozelitéen teljes anyagat, a
kéziratok alapjan kibdvitett hatrahagyott
verseket, zsengéket, toredékeket, s rimjaté-
kokat, s6t: a verses dramékat is. Kozel
harminc vers most jelent meg elGszor egyal-
talan kotetben; kimaradt viszont , A forra-
dalmar”, a hires harom szatira befejez6
darabja, Esti Kornél rimeibél az els6, néhany
a Csacsi rimek koziil, s két verses szlnmii.

Nehéz itéletet alkotnunk, s gy hissziik,
csak a kritikai kiadas adhat végleges megol-
dast. A keziinkben lev( Gsszegyiijtott — nem.
kétséges! — megsérti a kolté szandékat,
izlését. Boviti azt a kontost, amiben Koszto- -
lanyi olvaséi el6tt mutatkozni akart. Ezzel
életmiive kvantumaban hatalmas részéhez
jutott hozza a kozonség. Népszerii kiadasrol
1évén sz6 azonban, talan mégis inkabb kellett
volna tisztelni a kolté akaratat.

Varga Jozsef



