vagyon itten az Rev megh megh csinallyak az hidat, mert semmi partikaczkankot altal nem
vihettyuk Trencsinbe. Kihez kepest kerem alazatossa Ngdat ha valami oly hire volna hogy altal
kelnek hordozoskodnunk adgyon parancsolatot Trencsini Gazdara, ki adgyd eokreket Vaghtol
Ngd hazaig hozatnj portekamat.?® Tehat mar a véget varja, tudja, menekiilnie kell. Ez az
utolsé adat réla. Kaszavarat november 16-an széllotta meg Eszterhdzy Pdl semptei fékapi-
tany.?? De Petr6czy ekkor mar Erdélyben volt; 1670. oktober 27-én Husztr6l irt Teleky Mihaly-
nak.*s

Petk6 pedig néhany évre eltiint szemiink el6l. Nem tudjuk mi volt a sorsa. Talan 6 is
megjarta a bortonoket, vagy sikeriilt azok el6l elmenekiilnie. Nem tudjuk. Bizonyos azonban,
hogy nem ment a bujdosokkal Erdélybe. 1673. 6szén Rajecen ttinik fel, agy latszik itt van most
otthona. 1673. november 12-e és 1674. szeptember 12-e kozott harom levele maradt fenn.*®
Ezek szerint Illyéshdzy Gyorgy szolgalataban allott megint. Az 6 iigyeiben jart el. 1674. szep-
tember 12-e utdn eltiinik szemiink elGl.

Petké Zsigmond tipikus képviseldje annak a szerényebb anyagi koriilmények kozott
€16 nemes embernek, aki egy-egy féur familiarisaként mint , bizott szolga”, ,,f6ember szolga”
szolgélta urat. Ok azok, akik foiri gazdaik megbizasabol jartak az orszagot, s6t a kiilfoldet is.
Levelekre nem bizhatd bizalmas hireket, értesiiléseket kozvetitettek. Nemegyszer fébenjaro
iigyeket intéztek és orszagos fontossagu iizeneteket ,,az 6 szajukkal” kiildtek. Bizonyos, hogy
bar féuraink megbizdsabol jartak el, befolyasuk volt az iigyek intézésére. Az 1660-as években
megmozduld politikai életnek, a koznemesség politikai mozgalmainak tekintélyes szarnyat
képezték. A Wesselényi Gsszeeskiivés kisebb szerepl6i kozott szamosan voltak. Elég itt Keczer
Ambrus napldjara hivatkozni, abbdl lathatjuk milyen fontos szerepe volt ezeknek a hireket,
iizeneteket kozvetité nemeseknek. Természetesen tanultsaguktol, iskolai miiveltségiiktél és
nem utolsésorban vagyoni allapotuktol fiiggott, hogy mennyire fontos poziciot toltottek be
féuri gazdaik mellett. Szerepiik vizsgalatanal nem elhanyagolhaté szempont az sem, hogy
kiildetéseiknek mindig volt kulturalis jellege is. Ok a szellemi termékek importjaban is jelentds
szerepet jatszottak. Konyveket, divatos iparmiivészeti, miivészeti targyakat vasaroltak,
kozvetitettek. Ezt a szerepiiket érdemes volna tiizetesen megvizsgalni.

Petké nem tartozott a vagyonos ,,féember szolgak” kozé. De lehettek olyan képességei,
amelyek nagy jelent(ségé {igyek kozvetitésére, targyalasara alkalmassa tették. Kiildetései,
bar azok anyagat nem ismerjiik, ezt bizonyitjiak. Ezek a szalak vezetnek kilteményeihez is.

Enekét, a ,,Cantio Militaris”-t a Balassa-kodex 6. keze jegyezte le. A versfék ,,PETKO
SEGHMOND MUNKAIA”-nak mondjak. Abban a tragikusan megrendiilt hangulatban irodott,
amely Bethlen Miklds értesitése nyoman a Felvidéken a lelkeket megragadta. Thaly szerint
a vers ,a legelsd hatarozott hang a német ellen.” ,Valosagos csata riadd” !*° Bar a ,,hajas
szomszédot” is emliti, mégis az ének a tirok elleni harcra buzdit. 15—20. versszaka mintha
Zrinyi Afiumanak visszhangja, annak osszefoglalasa volna. E vershez csatlakozik a kédex
utolso éneke, a ,,Gondolkodgyal szeginy Magyar vigre hova lisz”’ kezdet(. Sem versfGje, sem
utolsd versszaka nem mondja, ki szerezte. Az imént életrajzi vazlata soran beszéltiink arrol,
hogy Petkd sokat jar kiovetségben, ahol nemcsak urdnak szavait tolmacsolta, hanem nyilvan-
valoan targyalt, rabeszélt, igyekezett kiild6jének allaspontjat elfogadtatni. Thaly ,,a két ének
egyez( szelleme, hangulata, iranya és iralya” alapjan mondja Petkdéénak.® Kétségkiviil
rokon versek, de a masodiknak a szenvedélyen kiviil van valami sajatos dialektikaja. Rabeszéld,
meggy0z0 vers. Mar a kezdeti hangiitése: ,,Gondolkodgyal szeginy magyar” a targyalasokban,
meggylzésben jartas ember szava. Rabesz¢l6, meggy6z6 gondolatmenetét érezziik szerzdjére
leginkabb bizonyito erejiinek. Iréjanak az volt a célja, hogy megnyerje a magyarokat: serken-
jenek dlmukbdl, fogjanak fegyvert szabadsagukért. Petko Zsigmond erdélyi ttjai sordn gyak-
ran keriilhetett ilyen feladatok elé, targyalasainak summaja gyakran lehetett , Kiki immar

vegye eldl éles fegyverit.” Ezért érezziik a verset Petko Zsigmond miivének.
Jenei Ferenc

Hermanyi Dienes Jozsef két levele

Herményi Dienes Jozsef irdi jelentdsége és irodalomtorténeti szerepe az utébbi évtized
kutatasai nyoman szemmel lathatéan megnovekedett. Eletm(ive a magyar szépproza fejl6-
désének egyik fordulopontja a XVIII. szazadban. Mivel tetemes irdi hagyatéka nagyrészt

2¢ Uo. Petko — Petréczghez, 1670. aprilis 21.
*? PAULER i. m.: 11. 183,

* Teleky Mihaly levelezése. Bp. 1910, V. kot. 387.

** Bratislavai all. It. Nitrai fiok, lllyéshazy It. — OL Microfilmtar 642.

**TaaLy KALMAN: Adalékok a Thokoly- és Rakoczi-kor irodalomtorténetéhez. Figyeld, 111. 1877, 21.
U THALY KELMAN: [rodalom- és miveltségtorténeti tanulmanyok a Rakoczi-korbol. Bp. 1885, 354.
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elkallodott, az elGkeriil6 kéziratok, illetve munkdinak eldkeritésére iranyulé kutatasok egyre
fontosabbéa valnak. Levelezését nem gytijtotték, alig ismeretes koziililk egynéhany.

Az alabbi két levele a volt Erdélyi Muzeum kéziratanyagabol keriilt el6. Dani Janos
levéltaros szives kozremiikodésével. (RNK Akad. Torténeti Levéltara Kolozsvar, a Teleki
csalad levéltara. Filmmasolat: MTA Konyvtara Mikrofilmtara 52/A 1V.) A halotti buicsuztato
el0késziileteirdl szolo levelek érdekes tartalmuk mellett, Hermanyi életrajza szempontjabol
is nevezetesek. Tobbek kozott kideriil beldliik, hogy hat esztendeig neveldskoditt grof Széki
Teleki Adam (felesége Toroczkay Klara) csaladjanal. Teleki tabornok atyja volt az elsé magyar
Corneille-(Cid 1773) forditénak, Teleki Adam grofnak (1740—1792). )

Hermanyi a leveleket 1753-ban, dtvennégy éves kordban irta.

A levelek szdvegét betlihiven kozdljiik.

Meltésagos Sacri Romani Imperii Gréofnak, Széki TELEKI ADAM Urnak, Felséges Kiraly-
Aszszonyunk Armadajaban egyik Meltos. Generalisnak, Isten Héaza ’s Nemes Haza jo fidnak;
Eékzm érdem felett val6 Nagy. Patronusomnak ’s Uramnak 6 Ngnak alazatosan.

ondra

Meltosagos Sacri  Imperii  Groff  Ur,
nagj Patronusom ’s Uram !

Czélnarol hazamhoz érkezvén Hétfon estve, itt taldltam °s szomoruan olvastam a’ Néhai
Melt. Grof Ifju Aszszonynak in flore aetatis esett halalat ’s Ngd(na)k e’valasztott
Partol valo meg-fosztatasat; és ha elore, tsak hamar e’ szomoru fatalitasnak hire el
el nem jott volna (mellyet akkor hinni sem tudnak vala ’s végre el-hivén is cum stupore
gondolunk vala) nékem nagj meg-illetodést szerzett volna, azért a’ régi kotelességért;
’s azon épiilt indulat miatt, hogy hajdon a’ kegyességben hat esztendeig altalam is
nevelteték 6 Nga ’s akkor éppen atyai indulatomba vettem volt bé a’ magat kedveltetd
gyenge gyermeket.

Minthogy pedig ugyan ezen fundamentomon tetzett Ngd(na)k is rélam, e’ mostani szomortisagi
kozott is, meg-emlekezni, és maga meg-vigasztaltatasanak eszkozéiil fel-venni; én is
a’ szomoru, de szent és sziikséges funebre officiumot vallalom; a’ XXXVIII-dik Soltar-
nak elombe-adott 18-dik versét Ngd(na)k meg-vigasztalasara alkalmaztatni (noha
abban minden ige igen keserves) ¢és azzal az én Nehai j0 Patrona Aszszonyomat is a’
haldlban meg-tisztelni igyekezem Isten meg-tartvan és fel-segéllvén. Melly kegyelmes
Istene a’ vigasztalas(na)k Ngdat érvendetes sok napokra tartsa-meg, mostani szomoru-
sagiban Melt. Uri szerelmesivel egyiitt vigasztalaja meg, és mind Uri személyében,
mind kedveseiben a szomorusagoktol sokaig védelmezze

Nagysagodért M. Grof Ur

Istent imad
Hermanyi Dienes Josef
Enyed Pred.
13 Sep. 1753. Enyed

INlustrissimo ac Magnifico Domino, Domino ADAMO Sacri Rom. Imperii Comitibus TELEKIIS
de Szék (Salvo officii tit.) Domino ac Patrono meo Colendissimo humillime.
F. Lonam.
Meltosagos S. Imperii Groff!
nagy Patronusom ’s Uram!

Igen kivantam is a’ Ngd informatiojat ’s alazatosan is vettem. Nekem az a’ Sz. Irasbeli hely
egy elsobben szeget iitott volt fejembe; de gy is nem perturbialtam magamat, mert
mind hasznos az I(ste)nnek igéje; és altal lattam, hogy azt is lehet alkalmaztatni sine
laesione cujusquam. De az utan szemben lévén M. Aszszony Torotzkai ’Sigmondné
Aszszonnyal, nem értettem semmit, a mellyel kivant vélna terhelni valami praejudi-
ciosa Accommodatioval; mellyre nem is lépném mar vanségemre. En azért adfidalom
Ngdat, hogy a’ mint Ngdnak semmi olly hibait nem tudom, mellyek hazassagat bonto-
gattak volna, vagy a’ mellyek a’ Keresztjénséggel ellenkeznének; leg- kissebben is nem
igyekezem Ngdat szomoritani; sot, ha rajtam valami allott volna benne, én bizony
Textust is mast valasztottam volna; de ha vagy a’ Nehai M. Grof ijfu Aszszonynak vagy
Véreinek ugy tetzett és mar Ngd condescendalt hogy errdl légyen a’ tanitas, melly
magaban is igen nehéz értelmii mondas; én azon lészek, hogy Ngdat ’s minden M.
Keserveseket abbol vigasztaljak, a’ mivel siratta magat mint gyenge lany a Ngd Halottja
’s az én Néhai jo Patronam.

4% 595



Oromest bizony nem terhelném Ngdat az alkalmatossag erant is; de mivel még eddig a’ nélkiil
el-lehettem, semmi kotsira ’s lovakra magamat nem vertem, igen itthon l6 ember
lévén. mind errdl azért elore, mind a’ Szombati sietett irasbol Ngdat alazatosan kove-
tem; ¢és az isten hathatos vigasztaldsiban ajanlom.

Nagysagod(na)k Méltosagos Groff Ur
alazatos Szélgaja
Hermanyi Josef
22 Sep. 1753. Enyeden
Hopp Lajos

Egy 1790-es ropiratunk szerzdsége

1790—91 gazdag ropiratirodalmanak egyik igen érdekes és sokat idézett darabja az

a kis formatumu 52 lapos fiizetecske, mely A nemes magyar nemzethez rovid emlékezteté beszéd,
melyben megmutattatik, hogy Magyarorszdgban lehet s kell is a magyar nyelvet és a magyar tani-
tdasokat feldllitani, és hogy az universitasnak Pest legjobb hely cim alatt jelent meg 1790-ben,
névteleniil és a hely megjelolése nélkiil. A fiizetet mar régota Racz Samuelnek, az egyetem
anatomiai professzoranak tulajdonitjik, kérddjellel vagy anélkiil. Kosary Domokos torténelmi
bibliografiaja mar nem is kérddjelezi meg szerzdségét.
g Tobb ok is kozrejatszott abban, hogy a munkat Racz Samuel miivének tekintették.
Az orvosprofesszor valoban hervadhatatlan érdemeket szerzett az orvostudomanyoknak meg-
magyaritasaval. 1772-t61 kezdve leforditott néhany német munkat és Dugonics Andrassal
egyiitt 6 kisérelte meg elGszor, hogy az egyetemen magyarul adjon eld. Ott van Bessenyei
Hazafiai Magyar Tarsasagaban. Az 6 faradozasanak koszonhetd, hogy 1790 majusaban az
orvosi karon a magyar nyelvnek hivatalosan is szerep jutott az oktatdsban. — A ropirat
ezenkiviil sokat beszél az egyetem belsé dolgair6l a beavatottak biztonsagaval. Fel kellett
tehat tételezni, hogy a szerz6 az egyetem magyar érzelmi €és a magyar nyelvet tamogato
tandrai koziil keriilt ki. — A Széchényi Kényvtar példanyara 19. szazadi kéz ra is irta a vélt
szerz0 csaladnevét tintaval, de ott olvashatd a keresztnév is ceruzaval.

A Széchényi Konyvtar Kézirattaraban Quart Hung 27. sz. alatt Kiss Jo6zsef nevén
talalhaté egy kézirat, melynek cime és sziovege tokéletesen megegyezik a nyomtatasban meg-
jelent munkaval. Az elsG lapon a cim utan ez all: ,,Anno 1791° Pestini Authore Jos. Kiss Med.
Dre cum adnotationibus Samuelis Ratz M. Dris et Professoris in Universitate Pestana. — Eodem
anno typis mandatum.” A kézirat 24. levelén a magyar sziveg utdan tovabba ez olvashaté:
~Isthoc autographum donatum est ab authore josepho Kiss die 4. Januar. 1808.” Alairas:

Bibliothecarius Miller. — A kézirat tulajdonképpen kolligaitum, mely az 1—24. leveleken a
most emlegetett munka kéziratat tartalmazza, a 25—32. leveleken pedig Kiss Jozsefnek egy
masik munkajat a cenzor torléseivel. E kézirat végén ott van a cenzor alairasa: ,,Imprimatur.
Budae 14. Febr. 1807. omissis deletis. Fr. Madarassi Revisor Libr.” Miller kdnyvtaros ide is
odajegyezte: ,,Autographum isthoc donavit die 4. Jan. 1808 author jos. Kiss. Bibl. Miller.”
Miller bejegyzése folott a kovetkezd szovegrész all: ,revisum per Deputationem Inclyti
Comitatus Pesthiensis.”

A kézirat tehat minden kétséget kizaré maddon igazolja, hogy A nemes magyar nemzethez
rovid emlékeztetd beszéd nem Racz Samuel, hanem Kiss Jozsef munkdja. Racz csupan néhany
betoldassal bévitette a kis munkat. — Kiss Jozsef neve nem ismeretlen. 1765. aprilis 24-én
Miskolcon sziiletett. 1790-ben orvosdoktor lesz és még ez év oktober 1-én Széchényi Ferenc
szolgalataba 1ép mint udvari orvos. 34 évig all a csalad szolgalataban. Ir néhany ismeret-
terjesztd jellegii orvosi miivet, majd a Fert0 t6 részletes leirasat adja. 1807-ben Magyar!
Légy igaz magyar. Lass tovabb. Becstild nyelvedet. cimen ismét névteleniil tjra sikraszall a magyar
nyelv jogai mellett. — Mikor aztan a cenzor akadékoskodasai ellenére a nyelvvédo tijabb rop-
irat is megjelent, az 1790-ben publikalt ropirat kézirataval egyiitt ennek kéziratat is atadta
a Széchényi Konyvtarnak kolligalva. A Széchényi csalad neves haziorvosanak, bels6 emberének
kéziratait a konytéaros kiilénos buzgalommal iktatta a konyvtar dllomanyaba.

Alaposabban megnézve a dolgot, bels6 okok is amellett szolnak, hogy a Rivid emlékezteté
beszéd nem lehetett az orvosprofesszor miive. Az egyetemet érinté fontos részektdl eltekintve
nem egyéb kompildcional, mely kis terjedelme ellenére hosszi részeket vesz .at Bessenyei
Magyarsdgabol, Verseghy Ferencnek versébdl, mely A magyar hazdnak anyai szdzatja az orszdg
nap-jdara késziilé magyarokhoz cimen, 1790-ben jelent meg. Teljes egészében lekozli szovegébe
illesztve azt a névtelen szerz6t6l szarmazo levelet, mely a szerkeszt6hoz, Szatsvay Sandorhoz
cimezve a bécsi Magyar Kurir 1790. marcius 31-i szamaban megjelent. Inkabb kezd6 ember
munkajdnak latszik tehat. De a Racz szerzGsége ellen bizonyit az a 8. lapon szerepl6 felsorolds
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