R. N. Bain forditdsdban Eyes like the Sea
(1893), Midst the Wild Carpathians (1894),
The Lion of Janina ; or The Last Days of the
Janissaries (1897), An Hungarian Nabob
(1898) Tales jrom Jékai (1904), P. F. Bicknell
forditasidban The Baron’s Sons (1900), Manas-
seh (1901, mindkettd roviditett forditds) s
nem kevésbé érdektelen szdmunkra A. B.
Yolland Debts of Honour (1900) és A. ]J.
Patterson The New Landlord (1868) fordi-
tdsa sem. A hidny J6kaindl a legszembetdi-
nébb, mivel idegen forditdsban megjelent
miiveinek felsoroldsa bizonyéra tobb oldalt
tenne ki a jelenlegi egy helyett. Hasonl6an
hidnyoznak még Mikszath és Méricz mfvei-
nek angol forditasai.

Molnar Ferenc mfveinek angol fordi-
tasair6l sem mondhatjuk el, hogy felsoro-
lasuk ' teljes lenne. Itthon miiveinek lénye-
gesen tobb angol nyelvi kiaddsar6l tudunk,
mint amennyit a szerz6 emlitésre mélténak
tart, koztilk egy Osszes miiveinek kiadasat
1937-b6l. Igaz, aztis szivesen vettiik volna,
ha tajékoztatast kapunk Watson Kirkconuell
kanadai kolt6 Ady-forditasairdl.

Nem folytathatjuk tovabb, a hidnyok
felsorolasat. De az elmondottak alapjan
talan vilagos, hogy a bibliografia nem felel
meg annak a célnak, hogy felkeltse az érdek-
16dést Magyarorszdg ¢és a magyar. irodalom
irant. S mint izelit6, egy késziil6, nagy munka-
bdl, sejtetni engedi annak fog{atékosségait.
Ezek mennyisége jelent6s mértékben csokken-
hetne, ha a szerz6 valoban felvesz minden
magyar vonatkozési kiadvanyt, s a magyar
szerz0k valamennyi ideien nyelven megje-
lent mfivét, a jelenleginél pontosabb biblio-
grafiai adatokkal, de még talan az sem lenne
felesleges, ha megjeldlné azokat a legnagyobb
konyvtarakat, ahol ezek a konyvek megta-

lalhatok.
Kovdcs  Jozsef

Stein, Werner: Kulturfahrplan. Die wichtig-
sten Daten der Kulturgeschichte von An-
beginn bis heute. 2., verb. und erw. Gesamt-
ausgatsna. Berlin—Grunewald; 1958. Herbig.
1401 S.

Mindig érdekes megtudni, hogy kiilfoldi
kutaték mit és mennyit ismernek a magyar
irodalombél. Stein konyve nem lexikon,
hanem szinkronikusan ¢és diakronikusan
csoportositott adathalmaz, mely az egyete-
mes miivel6déstorténet fejlédésének utjat
kivanja felvazolni. Minden efféle enciklopé-
dikus mfi valdsaggal polihisztori felkésziilt-
séget kovetel meg oOsszedllitojatol, akinek
jaratosnak Kkell lennie egyebek kozott a vilag-
irodalomban is.

A Kulturfahrplan szerzGje azonban, ugy
latszik, talbecsiilte erejét, amikor e feladatra
véllalkozott. Erre nemcsak a lépten-nyomon

tapasztalhaté hidnyossdgok engednek kovet-
keztetni, hanem a feldolgozott anyagrészek
kozotti aranytalansagok is. Pl. mésodik vonal-
beli német ir6k [Hagedorn, Lons stb.] tome-
gével foglaljak el a helyet mas népek klasszi-
kusai elGl [Hriszto Botev stb.].

Ami a magyar irodalmat illeti, a korai
korszakok viszonylag jol vannak képviselve.
Stein ismeri Anonymust [1204], emliti a
Halotti Beszédet [1225), az Omagyar Mdria-
siralmat [1375], a Bécsi [!] Képes Kronikdt
[14. szazad], valamint az 4ltala Ferenc-
legendaként feltiintetett  Jdkai-kddexet
£1420].A magyar reneszanszrol [XV. sz. m. f.

s X V1. sz4dzad] nincs semmi mondanivaléja, a
XVII. szazadot — méltan, noha kar, hogy
egyesegyediil — Zrinyi Miklés képviseli, akit
emlit 1620-ban, 1664-ben, st fémiivének
cimét is [ Das belagerte Szigeth]idézi. A XVIII.
szazadbol egyetlen magyar ir6 nevét sem talal-
juk, sa XIX.sz.-bol is csupan Petdfi Sdndo-
rét. ,,A magyar szabadsig kolt6je” [Stein
szavai] haromizben [1823; — Der Strick des

"Henkers 1846; — 1849.] szerepel a konyv-

ben, ami ndla a legmagasabb mércét jelenti.

A XX. szazadi magyar irodalombél a lirat
Ady Endre [Blut und Gold 1906. (!)], a
regényirast Méricz Zsigmond [Hinter Gottes
Riicken 1911.], a dramairodalmat Molnér
Ferenc [Liliom 1910; — Spiel im Schloss
1928; — 1952.], végill a tudomanyos irodal-
mat Lukéacs GyoOrgy [Essays iiber Realismus
19]38; — Thomas Mann 1949.] neve fém-
jelzi.

Stein névsordanak szamos hidnyossiga és
helyenként erfsen vitathat6 volta elsé pilla-
natra Kititkozik, Targyi tévedés csak egy van
benne, az sem irodalmi [Liszt Ferenc szerinte
német zeneszerz(], az altala megadott év-
szamok is tobbé kevésbé megbizhatéak, fel-
tinfek azonban a régi magyar irodalmat
illet6, gyantisan preciz datalasai. Valogatasan
azt érezni, hogy ahol taldlt német nyelvii
szakirodalmat [Omagyar Mdria-siralom], for-
ditast [Méricz Zsigmond], vagy mdforditast
[Ady Endre], elsGsorban arra tdmaszkodott.
Erthetetlen kivétel azonban ez esetben is

Jokai teljes mell6zése, hogy persze masokat

[Mikszath, Madach, Jozsef Attila stb.] ne
emlitsiink. Nyilvanval6 tehat, ha Stein alapo-

.sabb munkat végez — masodik kiaddsrol

van sz6! —,
volna.

De szamolnunk kell mas akadallyal is,
azzal, hogy irodalmunk sok értékes alkotdsa-
r6l még akkor sem szerezhetett tudomast, ha
akart volna, mert régi és mai klasszikusaink
mfveinek nagy része mindmaig alig, mar-
xista szellem(i és a jelenlegi kutatds szin-
vonaldn 4all6 magyar irodalomtorténet pedig
talan csak e sorokkal egyidében jelenik meg

idegen nyelven.
V. Kovdcs Sdndor

szamos hidnyt pGtolhatott
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