Szazadvégi koltok. 1—2. kot. Osszeallitotta:
Végh Gyorgy. Bp. 1959. Magvetd K. 331,
328 1. (Magyar Konyvtar).

Régéta nélkiilozott gydjteményt ad az
irodalomtorténeti érdeklddésti olvasé kezébe
a Magyar Konyvtar kétkotetes valogatésa.
Végh Gyorgy gyfijtése alapjan, Csanadi Imre
kiegészitésevel, Komlés Aladar lektori jelen-
tésének felhasznilasaval létrejott a szazad-
vég koltdinek legterjedelmesebb antoligi-
4ja, csaknem egyid6ben Komlés Aladar 1t-
toré konyvének (A magyar koltészet Petdfi-
16l Adyig) megjelenésével. A vialogatas sok
olyan kolt6t mutat be, akiket még a szakem-
ber is alig ismert, vagy akiket konzervativ-
saguk miatt nemigen méltatott figyelemre
irodalomtorténetirasunk az utébbi idGben.
A gyfijtemény gondozdi helyesen jartak el,
amikor a legtehetségesebb Arany-epigonnak,
az epigonizmuson egyre inkdbb - tullép6
Vargha Gyuldnak életmiivéhez mélt6, kiemel-
kedd helyet biztositottak, s egyetérthetiink az
olzan elfeledett kolt6k felvételével is, mint
Bard Miklés, Benedek Elek, Czobel Minka,
Csizmadia Sandor, Pdsa Lajos és Vikar Béla.
Az eddig mell6zittek kozil kivalt Czo6bel
felfedezése volt merész 1épés, hiszen 6t Kom-
16s is csak egyetlen egyszer emliti monogra-
fidjaban, és akkor is,,bizonytalan tehetség(i”’-
nek mindsiti.

Czébel Minka kolt6i elhivatottsdga két-
ségtelen, képességei azonban korantsem olyan
ragyogéak, mint amilyeneknek Csanadi Imre
tartja Gket. Tulértékelése feltlinGen megbont-
ja az ardnyokat, hiszen a neki juttatott 50
lappal szemben Abranyi csak 20, Endrédi 25,
Rudnyéanszky meg 21 lappal szerepel, s még
Vargha Gyyla sem sokkal tobb helyet kap
nala! A kolténGt ismertetd életrajzi vazlat
sem fukarkodik a dicséretekkel, megtudhat-
juk beléle: ,,...kétségkiviil 6 a legizgatobban
modern valamennyi kortarsa kozil”, ,,a
szimbolizmusban jéforman 6 koveti eldszor
nilunk a francidkat”, az ut6széban pedig
arr6l értesiiliink, hogy Czdébel nem csupén
Ady el6futara volt szimbolizmusaval, hanem
Wedoresé is személytelenségével és gyermeki
iideségével. Csanadi érvei azonban nem illa-

- nak er@s labon: Czébel Minka szimbolizmusa

nagyon passziv €s tulsigosan festi, olyany-
nyira, hogZ nemcsak a tarsadalmi mondani-
valé visszfénye, de még az az izgatott, dramai
€letérzés is hidnyzik bel6le, ami az Adyt valé-
ban el6készit6 ,,prae-szimbolistainkat” (a
kései Vajdat és Komjathyt) jellemzi. O min-
den valdszinfiség szerint nem is a szimboliz-
mus legjobbjaitél (Baudelaire, Rimbaud,
Verlaine) tanult, hanem a kisehbekt6l (Sa-
main, Régnier), akik a burzso4 élet kietlen-
ségét alig érezték, lazad4asra meg éppen nem
gondoltak.

256

E nyirségi koltén6 sok érdekes kezdemé-
nyezést mutathat fel, 4&m igazan nagysulyn
kolteménye alig akad, tﬁlsafos termékenysége
pedig sokszor a dilettdnssag melegégya lett.
Sokat és eldont§ diadal nélkiil kiiszkGdott a
kései romantikaval, s egy szfik, tavlattalan
népiességgel. Egészében véve jobb sorsra érde-
mes palydja nem véletleniil torkollott bele
1910-ben a Petéfi-Tarsasag allévizébe, hogy
a N'yugat f6sodratél mindvégig tévolmarad-
jon!

Leginkabb Czdbel Minka péld4ja mutatja,
hogy Végh Gyobrgy és Csanadi Imre gyakran
pusztan oOtleteikre hallgattak, amikor a sza-
zadvég modernségét, el6remutaté elemeit
nyomoztdk. Ilyenkor egyszerfien azt tekin-
tették modernnek, ami témaban, megfogal-
mazott alapgondolatban mintegy elfrejel-
zése egy késdbbi nagy poéta kolteményének.
Az utdészé egyhelyt valésagos leltarat adja a
Babits-, Kosztolanyi-, Szab6 Lrinc- €és leg-
féképpen az Ady-motivimoknak — a kilenc-
venes évek hangszerelésében. A parhuzamok
néha talaléak, néha nem, de még a legsike-
ritlltebb parhuzam sem tudja elfeledtetni e
moédszer alapvet§ gyengéjét: igy csak a rész-
letekre iigyeliink, nem az egeszre, nem az
irodalomtorténetileg alapvet6 fontossagtinak
bizonyult dramlatok, jelenségek kibontakoza-
sat figyel‘);ﬂk. Az utébbi években egyre vilago-
sabbad valt: mi is az igazan tjszer(i a sza-
zadfordulé irodalméaban. Vilagossa vélt; hogy
nemcsak a szimbolizmus ¢és. hangulatisag
térhoditasaval, a killsé vilag rajzanak elha-
nyagolasaval kell szdmolnunk, hanem a
legjobbaknal egy 1j arci humanizmussal
is, amelyben kozépponti helyet foglal el
a szegények és egyszerfiek iranti nosztalgids
szeretet, s a pénz hatalminak meg a hiva-
talos Magyarorszagnak valamiféle elutasi-
tdsa. Ez a humanizmus Aaltaldnos emberi,
azonban tdbbeknél sajatosan nemzetivé is
valik : Gardonyinal, Tomorkénynél, Justh-
nal és talan Zempléninél is magyar voltuk
értelmének s értékének keresése is benne
foglaltatott. ;

A szemelvények kivalasztdsanak és az
értékel§ szovegrészeknek vannak mas —
kevésbé szembedtld — fogyatékossagai is.
A bevezet§ szivegekben sok az idézet, noha
Végh és Csanadi minden bizonnyal maguk is
igen jol el tudtdk volna igazitani az olvasdit.
Kozma Andor talsdgosan nagy helyet kap
érzésben gazdagabb batyjdhoz, Bard Miklos-
hoz képest, az sem indokolt; hogy Szabolcska
Mihély ennyire héattérbe szorul Gérdonzi
mogott. Aggodalmat kelt a szovegkozlés
pontossagaval szemben, hogy Czdébel Minka
Granuldeid c. versét csak félig kozlik, az elha-
gyott részekrdl sehol sem esik sz6, s az figyes
,,hzds” a kolteményt nagyon is megemeli.
Mindez azonban nem jelenti azt, hogy az
antolégiara egyoldaltian csak kisebb-nagyobb
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téyedések jellemz0k. Ellenkez6leg, a bemu-
tatott kolt6k szamottevd részénél a valogatas
{0 érzékre €s kell§ irodalomtorténeti tajéko-
zottsagra vall, s igy a Szdzadvégi kolték meg-
felel§ kritikaval forgatva hasznos kalauznak
bizonyul egy még mindig kevéssé ismert

orszagrészben.
Nagy Miklds

Babits Mihaly Osszegyiijtott versei. Babits
Mihaly Osszegyiijtott versei. A bevezetl ta-
nulményt irta: Szauder Jozsef. Sajté ala ren-
dezte Rozgonyi Ivan. Bp. 1961. Eurépa K. —
Szépirodalmi K. 554 1.

Hogy milyen sokfel6l jott az 4j mfivésze-
tet, 0j koltészetet akarok kis magyar csa-
pata — arra példa Babits Mihaly- lirdja is:
Ady mellett taldn benne €1t legtudatosabban
a magyar poézis megujitasanak sziikségessége
s egyben akarasa is. Az indulé Babits ,,soha
nem hallott verseket akart” dalolni (33).
Kozhely, amit mondunk, mégis le kell irnunk:
mig azonban Adyndl ez az @ij hatdrozottan
vallalt nemzeti, tarsadalmi misszi6val tarsult,
— a ddig Babitsnal sokkal rejtettebben, at-
tettebben jelentkezett ez a  kor-igény.
Direkten beszél§ verse alig van az Ady-Kor-
tars Babitsnak, Ady mégis mar 1908-ban
joggal nevezte nagy embernek és nagy kolt6-
nek, nem is szolva a haboriis magatartdsat,
a nyiltan besz€l6 mivészt iinnepl6 ,,Babits
Mihaly konyve” c. versének maig igaz
strofairél. S Babits is az (j irodalomhoz vald
tartozasa — Oonmagdaval Kkiiszk6dé — vallo-
masainak végkonkluziéjaként, ahhoz a sebe-
siilth6z hasonlitotta magat, aki ugyan messze
.maradhatott a seregtll,— mégis, fillét a
foldre szegezve, hallgatja a tdvol menetel6k
zajat, akikhez § is tartozik. (Festett cél,
puszta semmi, Arany Janoshoz, Uj kony-
vekre.) Sok minden kavarog a fiatal Babits-
ban: erotikdja, magyarsag-tudata, katoliciz-
musa. (Vérive leanyok): ezeknek dallando
kiizdelmér(l Szauder is ir bevezetésében. Min-
den témaja egyuttal Babits rejtett 6narcképe
is (Recanati, Leopardi sziil6falva). ,,A lirikus
epilégja” sok-sok ilyen versmotivumot fog
egybe hires els§ soraval:,,Csak én birok ver-
semnek hése lenni,” 8 még a klasszikus témak
ihlette Babits-verseket is ebbe a sorba kell
-4llitanunk. Es mégis: ezekb0l a vegyes téméju
versekb6l egy 1j érzésvildg rajzolédik Kki.
Szenvedései, barmennyire is a szubjektum
tolti meg élethitellel, kor-érzést fejeznek Kki:
az igazi cselekvés terétél megfosztott magyar
értelmiség panasza is megszolalt bennik
(1. pl. fogarasi verseit). S lira-torténetileg:
Babits azt hozta, ami legjobban s éppen
kellett: az elodasitott s epikasitott magyar
lirdban, az egyoldaltan értelmezett Arany-
orokség prédaloi ,,miivei” helyett az igazi

lirdt, a szubjektum kidraddsat, ami egyben
hiiség volt Arany kései orokségéhez is.

S ha a forma fel6l nézziik ezt a lirdt: mii-
faji valtozatossaga elkdpraztatd. Babits valé-
ban mindent meg tudott ,,csindlni”: ,,A pon-

tos, kifejez6 plasztikdn és ugyanakkor zenei-.

ségen kivill még — vagy elsGsorban — defi-
nialé szénak €és a célrator6, minden ékit-
ményt mell6z6 vers-mondatnak nincs nagyobb
mestere Babitsnal” — idézhettink egyetér-
téssel Szauder J6zsef: Babits Mihdly kolté-
szete c., a kotet €lén 4ll6 tanulmanyébél.
Olykor mdr-mar valéban poéta-doctus—
néha az az olvaso érzése, hogy csak a verselés
oroméért ,,versel’” meg témakat (pl. Mozgd
fénykép, Csendéletek) — de aztan, verseit
egyfitt latva Kiderill, hogy ez is csak része
volt kisérletezésének, paratlan s 4lland6 meg-
ujulasi készségének. Nyugodtan mondhatjuk,
hogy kolt6i tehetsége rendkiviil koran jelent-
kezett: a szdzad elsG éveibll valé versei
,,mennek el” nagy versei mellett. S bar for-
mailag egyre tokéletesedik — eszmeileg is ez a
csoda-hangszer szodlaltatta meg a huszas,
harmincas évek jobbjainak a Kor roppant
szoritasa elleni tiltakozasat (A jobbak elma-
radnak, A gazda bekeriti hazat) — ekkor
lett Babits lirdjanak kedvenc szava a régi,
— ekkor teljesedett ki filozdfiai koltészete,
ekkor idézte segitséget kérfen az Esz-t, s ekkor
vérta a koltészettdl — amelyr6l mar fiatalon
is azt wvallotta: ,kinek éber gondja kin,
dalban tijul 1éte”” — ,hogy az 6 fogyo életét is
segit még megunjitani; hisz: ,,Nem az énekes
sziili a dalt: a dal sziili az énekesét.” S ezzel
a humanumot, a polgari gondolat legjobb
Orokségét védd magatartasaval valt — eb-
ben is igaza van Szaudernek — maga is e leg-
jobbak, mélt6, egyenranghi tarsava. Szauder
bevezetésérdl pedig nem mondhatunk tébbet,
mint hogy Keresztury Dezs6 nagy tanulménya
és SGtér Istvan rovidségében is uj gondolato-
kat hoz6 Babits-est megnyitéja utdn is
tudott a lirikus Babitsrél lényegeset mondani
— ha Kkissé tilsdgosan fogalmi nyelven is.
frasa bévelkedik jobbnl-jobb megfigyelé-
sekben: ,,Egész nagy koltészete szenvedesbdl
fakad”, — ,,a konzervativ liberalis humanista
szenvedését, blintudatét s tragikusan bticstizo
vilagat fejezte ki pdaratlan koltészetében”
(12, 29). Talan csak Babits nacionalizmusat
latja jelentdsebbnek a valésagosnal: ,,Nacio-
nalizmusa igy is stilyos tehertétele eszmei
orokségének” — irja egy helyt (9.) Efemer
értékd, alkalomhoz kotott irdsok szillettek
ebbdl az érzésbll —s az egészet aranyosan
korrigalja Babits humanizmusa.

Harmadik kiaddsa ez a kotet haldla
utdn Babits dsszegyijtott verseinek. Tartalmi
okok miatt a kovetkez0 versek maradtak ki:
Aldas a magyarra, Csonka Magyarorszag,
Erdély, Szittal-e lasstt mérgeket, Vasar, vala-
mint a Dal az Esztergomi bazilikarol, Ezer-
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