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terén kevesebb gazdagodast hoz. A Hazai és Kiilfoldi Tuddsitiasok 1827. évfolyamaban a
masodik kotet 15. szama a kovetkezd hirdetést hozza: Bertha Bertalan pesti polgar és Czukros

a Miatyank utcdban ,,szép izléssel és tiszta nyomtatdssal késziilt kiilombiféle alkalmatossa- -

gokra hasznalhaté magyar versezetekbe foglalt czukor siitemények”-et kindl.

Csatkai Endre

Babits Mihédly két ismeretlen levele

I.

Dr. Tordai Anyosnak, a bajai egykori ciszterci gimnazium litératus igazgat6janak
kézirdsos irodalmi hagyatéka 1938-ban bekdvetkezett halala utén a zirci cisztercita f6apatsag
levéltaraba, majd innen — a rend feloszlatdsa utin — a budapesti Orszagos Széchenyi Konyv-
tar kézirattdraba Keriilt, s itt , Quart. Hung. 3976 jelzés alatt van besorolva. A filol6gusi
gondossaggal elrendezett hagyaték egy jelentGs részét képezi az ,,Emlékeim”’ cimet visel§
négy kotet, mely nagyrészt irodalmi érdekii levelezést tartalmaz. A II1. kiitet 17—18. szdmo-
zasn lapja Babits Mihdlynak Tordaihoz intézett eredeti kézirast levele, mely sz6 szerint a
kovetkezdképpen hangzik:

Igen tisztelt Igazgaté Ur,

szives €s kedves soraira valaszolva, itt kiildok egy arcképet: a legkisebb formatuma foto-
grafiat azok koziil amik rendelkezésemre allanak. Sajnos, ez ujabb fénykép: a régiekbdl
(abbdl a korbél amikor bajai tanir voltam), nemcsak hogy nincs mar egyetlen példinyom
sem, de azokat utdnacsinaltatni is nagyon bajos lenne; vidéki, obskurus fényképészeknél
késziiltek azok. i

Talédn ezt fol lehet hasznélni, legfelebb kissé koriilnyirva, hogy alakja a tobbitél el
ne fisson. -

Mély érzéssel emlékezem vissza a Bajan toltott régi kedves esztendGre; Szuperéktol
mintha csak tegnap valtam volna el; Székely és Molnar tanir urak képe most is élénken
el6ttem 4ll; valamennyidkr6l nagyon kedves és hédlds emlékezést Grzok. Nagyon oriilok,
hogy 6k sem feledtek mégl el, koszondém szives {idvozletiiket, és kérem az Igazgaté Urat,
adja at nekik alkalomadfan szivb6l jott viszonti kdoszontésemet.

Maradok az igen tisztelt Igazgaté Urnak kész hive és igaz tisztelGje:

Babits Mihaly

A szbvegbdl kdvetkeztetve a levél megirdsara az szolgdlhatott alkalmul, hogy Tordai
igazgat6 fényképet kért a kolt6tol egy egybedllitand6 tanari tablé szamara, amelyen bizonyara
mindazok szerepeltek volna, akik valaha is az intézetnél m(ikodtek, igy Babits Mihély is,
aki az 1905-6-i tanévben a gimnazium vilagi helyettestanara volt.! A tervezett tabl6 azon-
ban gy latszik nem késziilt el, erre vall legaldbb is, hogy a Babits éltal elkiildott fénykép
— egy miivészi kivitelfi, kitinGen sikeriilt fotografia — szintén megtalalhaté a levéllapok
kozott, ,,Sohar” aldirassal.

A levél nincs datummal ellatva, s igy csak kozvetve tudjuk megéllapitani megirdsinak
koriilbeliili id6pontjat. Tordai Anyost 1924 jinius 25-i kelettel nevezték ki a bajai gimnazium
igazgatdjava? a levélben emlitett ,Molnar tanar ar” viszont 1930. februir 5-én meghalt,?
tehat a levél e két id6pont kozott irédott.

A levélben szerepl Szuperékrél tudjuk, hogy Babits Mihdly bajai széallasadéi voltak,*
,,Székely és Molnar tandr urak”-r6l az intézet értesitdi nyunjtanak felvilagositast.

gelia Gydrgy, aki idézett tanulmanydban Babits tobb bajai tanartarsarél megemlé-
kezik,5 6ket nem emliti. Pedig az értesit6k adataibél kivetkeztetve értékes, tartalmas egyéni-

! A ciszterci rend bajai kat. fégimnaziumanak értesitéje 1905 —1906. 48. — Babits bajai tanar-
kodasarél: BEuA Gydray: Babits Mihaly Bajan. ItK. 1956. 138 —142, és LANG JOzser: Adalékok a ,,Hat-
holdas rozsakert” Kkeletkezéséhez és Babits bajai tartozkodasahoz. ItK 1960. 574 —577.

* Realgimnaziumi értesitd az 1928 —1929. isk. évréol 40.

3 Realgimnaziumi értesité az 1929 —1930. isk. évrdl 12.

¢ Belia és Lang im.

* Im. 143 — 145,

79




ségek lehettek, kilonosen Székely Karoly volt igen figyelemremélto, szines, aktiv egyéniség,
aki mér 1905-ben a radioaktivitas jelenségérdl és jelentdségérol értekezett,® licealis eladasokat

_tartott killonbdz6 természettudomanyos témakrol, s még késé dregségében is, nyugalomba-

vonuldsa utdn is szinte minden iskolai értesitében jelentkezik egy-egy tartalmas fizikai érte-
kezéssel. Még €lete utols6 — 92-ik | — esztendejében is, 1942-ben megjelenik egy tanulmanya
Az elektromagnesség”-r6l.? — Es, mint a levélbl kitfinik, Babits is szerefettel gondolt
vissza rajuk, amint 6k is a gimnazium egykori Benjaminjara.

De érdekes, Babits emléke csak az dreg tanartarsak emlékezetében élt, az értesit6kben
tdvozéasa utdn nem torténik réla emlités. Bizonyara azért, mert nem volt erre megfeleld rovat;
az évenként megismétl6dd , Iskolank miiltja” fejezetben mindig csak az elhunyt kivalgsagokat
soroljék fel. Ezért aztdn évtizedek multan csak az 1942—43. évi értesitGben bukkan fel tijra
Babits Mihaly neve. ,,Az intézet elhunyt tanarai koziil irodalmi és kulturdlis téren kit{intek”
rovatidban mar ott szerepel , Babics Mihdly, kolté és ir6” is.®

Végeredmén?lben tehat a Tordai-gy(ijtemény Babits-levele is egy kis szinfolttal telje-
sebbé teszi a fiatal Babits bajai tartézkodasdnak képét.

I1.

A fentebb idézett Babits-levéllel korilbeliil egyidGs lehet az alabbi mdasik, amelyet
Ldszlé Gyula egyetemi tanar lekotelez szivességébll kozliink, amennyiben az & kézirat-
gyflijteményének egyik értékes darabja. Sajnos azonban, ez esetben nincsen annyi fog6dz-
kod6nk, mint a megel6z6nél; sem az idejét, sem a cimzettjét nem tudjuk pontosan meg-
allapitani, s csak taldlgatasokra vagyunk utalva. De lassuk el6bb magat a levelet:

Kedves Baratom,

mintegy 2 heté Pan Imre nevii ur folkeresett s értesitett arrél hogy a Szinhdzi Elet irodalmi
mellékletet ad, melynek Te leszel a szerkesztfje; egyszersmind kéziratot kért télem a mel-
léklet elsé szdma részére.

En természetesen Orilltem az 0j lapnak (f6leg mert Te csindlod), s mivel Pan fir siir-
getett, hamarosan 4t is adtam neki egy 10j verset. A vers azonban tovabb érlelddott, dol-
gozott még bennem, s masnapra négy sora teljesen 4talakult. Minthogy nem akartam, hogy
a Szinhdzi Eletben elsé és engem ki nem elégité formajaban jojjon, azonnal telefonaltam
Pan trnak aki megigérte hogy mdsnapra okvetleniil kiildet korrektirdt. A korrektirat ez
6vatossag dacara sem kaptam meg, s noha a telefondlast tobbszor, szinte naponta megismé-
teltem, nem kaptam meg maig sem.

Ne haragudj hogy Téged zavarlak vele, de Gszintén sz6lva bosszant a dolog. Kivan-
sagom (hogy versemet végleges ¢s helyes formaban hozhassam nyilvanossagra) csak ter-
mészetes; s minthogy holnap elutazom, nem tehetek egyebet, mint hogy bekiildjem a kivant
valtoztatas szovegét — de, mivel most mar nem bizom Pén tirban, engedd meg hogy Teneked
kiildjem. Nagyon kérlek, intézkedj, ha még lehetséges hogy ezt kivansdgom szerint kijavit-
sék, s az egész verset pontosan korrigdljdk.

Szivességedért elfre is kiszonetet mond kész hived és igaz tiszteldd

Babits Mihaly
A viltoztatés szivegét mellékelem.

A levél tulajdonosa, mint szakavatott kézirat-gy(ijté, az eredetiséget szavatolta, de
a levél eredetér(l kozelebbit mar nem tudott mondani. A levél boritékja hidnyzik, igy nem
tudjuk biztosan, ki a cimzett; datdlva nincs, s igy az id6pont is bizonytalan. — Sarkany
Oszkar Babits-bibliografidja nem emlit olyan Babits-verset, mely a Szinhazi Eletben jelent
volna meg, minddssze egy prozai cikkr6l tud. (,,Az dtvenéves Ady”, Sz. E. 41. sz. 1927.)°

A levélben szereplé Pan Imre 1ijsagiré, értesiilésiink szerint, jelenleg Parizsban él,
s igy nehezen megkdzelithet§. Ellenben budapesti lakos elvalt felesége, Hauswirth Magda
grafikus, aki maga is a Szinhazi Elet munkatarsa volt, miért is — bar harom évtized tav-
latdban — megkozelitGen pontos adatokkal tudott szolgalni. Ezek szerint Pan Imre 1925
1035 kozott allott kapesolatban a Szinhézi Elettel, ebbdl az évtizedb6l nem johet szamitasba

¢ Gimnaziumi értesitdé az 1904 —1905. isk. évrol 46.
7 Gimnaziumi értesité az 1941 —1942. isk. évrdl 15.
% Gimnaziumi értesité az 1942 —1943. isk. évrdl 156.
* Babits Emlékkonyv. Szerk,: Illyés Gyula, é. n. 301,
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két — az 1932-es és 1933-as — esztend6, mert ez id6ben atmenetileg egy masik szinhazi
lapnal, a DélibAbnal dolgozott. A Szinhazi Elet irodalmi rovatdnak (kiilon mellékietrél nem
volt sz6) Lukdcs Gyula volt a szerkesztfje, s igy feltételezhetd, hogy a Babits-levél hozza
volt adresszalva. Pan Imre a hiiszas évek végén ¢és a harmincas évek elején volt az irodalmi
rovatnal foglalkoztatva, feltehetSen erre az idGre esik a Babits-vers kozvetitése és ennek
kapcsan a széban forgé levél megirdasa. Egyébként Hauswirth Magda tudomdésa szerint Pin
Imre tobbszor is megfordult Babitsndl, esztergomi hazaban is felkereste. Minddssze ennyit
sikeriilt megtudnunk a levél filol6giai hatterét-illetGen.1®

A levél szivege eggébként érdekes abbdl a szempontbdl, hogy élénk viligot vet a
kolt6 otviiskodd munkamodszerére, pedans mfigondjara é€s rendkiviil kényes miivészi lelki-

ismeretére.
A Hauswirth Magda 4ltal megadott nyomon elindulva rdakadtunk a Szinhdzi Elet

hasabjain egy Babits-versre, amelynek megvan az az érdekessége, hogy sem a Sarkany-féle
fentebb emlitett bibliografiaban, sem a Babits-versek gy(ijteményes kiadasaiban nem szerepel,
s igy irodalomtorténeti szempontbél eddig ismeretlen Babits-versnek tekinthet6. Ez a vers
azonban nem valami paradés irodalmi mellékletben jelent meg, hanem a szinhézi aijsag Kis
notesz cimii rovataban, amely afféle irodalmi ,,vazlatkdnyv’’ volt. Ez a vers is kissé kidolgozat-
lanul, vazlatszer(ien hat, cime sincsen, szovege pedig igy hangzik:

Adj Uram, kinek mit szeret,
az éhezének kenyeret,
A szomjazénak hiis italt,
a fiatalnak fiatalt, \
adj az oOregnek szép idot,
hadd iildogéljen hdz eldtt,
adj, Uram, néki friss erdt —
de nékem adj mdr pihendt.

Megjelenésének id6pontja — 1929'' megfelel a Hauswirth Magda altal kozolteknek,
s igy el lehet képzelni, hogy Babits levelében errdl a versr6l van sz, s igy a feltételezett esetben
a sz6ban forg6 levél megirdsinak iddpontjat 1929 februérjara rogzithetnék. Minthogy a
versnek mashol nincsen nyoma, nem lehet megallapitani, hogy a lap szerkesztGsége mennyiben
tett eleget Babits valtoztatasi kérelmének. De barmiként alljon is a dolog, Babits levelének
és a nyomaban megindult kutatdsnak megvan az a haszna, hogy folyomanyaképpen fel-
szinre Keriilt Babits koltészetének egy eleddig ismeretlen — bar foglalatlan és csiszolatlan —

gybngyszeme.
Kunszery Gyula

’

Az elsé kritika Méricz Zsigmondrol

Legutobb Czine Mihaly — eddig ismeretlen adatokban gazdag — konyve foglalkozott
Kozma Andor és a fiatal Méricz Zsigmond kapcsolataval. O tisztazta legalaposabban, hogi a
fiatal Méricz mennyit koszonhetett Kozmanak. Amikor 1900 szeptemberében ,,pénz nélkiil
és nyfitt ruhaban” Pestre jott, Kozma az els6k kozott tamogatta, és bevitte Az Ujsdg szerkeszt6-
ségébe. Az 0 révén lesz az Orszagos ‘Monografia munkatarsa is. Kozman és Vargha Gyulan
keresztiil kap a Kisfaludy Tarsasagtél honorariummal jaré munkat (Mdéricz Zsigmond ttja
a forradalmakig. Bp., 1960. 124, 146, 149.).

Ismerjiik a palyakezd6 Moricz véleményét Kozma koltészetérdl, hiszen ismertette a
Magyar symphonidk cim( kotetét. Ertékeli, hogy verseiben ott van ,az embervér, ember-
konny, emberélet dnkéntelen illatos felbuggyandsa” (Nyugat, 1919. II. 402—404; Moricz
Zsigmond: Irodalomrél, mdvészetrdl, 1. Bp. 1059. 260—263.).

Kettejiikk bardtsagat ujabb fényforrasként vilagitja meg az a Méricz-levél, amely a
Kozma-hagyatékbol keriilt el6. 1907 utolsé napjan megkoszoni az ir6, hogy az Erdd-mezd
vildga cim@ allatmeséir6l olyan elismerfen irt Kozma. Elvi allasfoglalasa miatt is értékes,
mert a birdlat egy mondatahoz kapcsolédva nyilatkozik a mesérdl altaliban és a sajat

meséirol.

1 HAUSWIRTH MAGDA szives szobeli kozlése nyoman.
1 Szinhazi Elet, 1929. 10. szam (marcius 3 —9-ig) 52.

6 Irodalomtorténeti Kozlemények 81




