BODNAR GYORGY : -
A PUBLICISTA KAFFKA MARGIT

’

Kaffka Margit életét koran, varatlanul és dnkényesen zarta le a spanyoljarvany. Utolsé
nagyobb lélegzet(i mfiveiben, az Allomdsokban és a Hangyabolyban faradt, rezignilt hangon
sz0l. A szépiré Kaffka Margit a tiikrozd élet nyugalmahoz menekiil, s innen tragikus halalaig
mar ki se tud torni. De a gondolkod6, a késziilddé iré mar elégedetlen a szomorti nyugalommal.
Miota a Szinek és évek utan szembekeriilt sajat koraval, s az €16 torténelem tiizes matériajabol

art mfiveket formdlni, sziinteleniil kiizdott benne a két eszmény: a tiikrozo és a hullimzo
élet eszménye. A mfivekben a nagyobb tavlatot igényl6 miifajokban a tiikroz6 €élet hive mutat-
_ kozik meg: a tizes évek forradalmi fellend{ilésének és bukasanak élményei s a haborn els6
szakaszanak tanulsagai, melyek Kaffka szépprézajat taplaltak a Szinek és évek utan, nem
tudtak elizni a rezignaciot. Ezekben az években is 1athaté volt, hogy ez a bator asszony mene-
kiilés kozben hiizédott meg a faradt életszemlélet mogott, de a kényszerfiséget csak az irdi
allasfoglalast kisérd keser(i hangulat sejteti. A gyorsabb mozgasii publicisztika s a nyiltabban
besz€l6 eszmefuttatas kezdett6l fogva nyersebb képet adott errdl a bels6 kiizdelemrdl, s kife-
jezte a habort utolsé két évében megerdsddG forradalmi erjedés hatasat is, mely csak évek
mulva ért volna mivekké. Kaffka Margit cikkeiben és tanulmédnyaiban mindvégig ,,szemé-
lyeskedik, tegez(dik a dolgokkal”, térdig benne all a kiizdelmekben, nem elégszik meg a lat-
vannyal, hagyja, hogy megvérezze az élet szépsége. Erdemes végigtekinteni rajtuk: egy jelen-
tds iré vilagnézeti fejl6désének legkozvetlenebb tiikrozi, s talan egy életm( nj, formalédd
fejezetének toredékei.

Els6 publicisztikai irdsat 1905-ben kiildi el a Virdgfakaddsnak névteleniil. Az Azért
sem az utolsé sz6 még inkabb ,,olvasélevél”’, a folydirat, ahol megjelenik, néhany fiatal ember
rovid életd, kissé dilettans izd véllalkozasa. Mégis: igéretes indulds ez. A cikk els§ sorai még
ddcognek, majd belevesznek egy. naiv, hosszadalmas, taniténénis hasonlat hinarjaba. Kozben
azonban a ,,szerény vidéki asszony’’ hangja atforrdsodik, s hirtelen telibetaldlé gondolatokat
dob a nagyreményfi fiatalemberek tudalékos vitdjaba. Hogy igaz: a csaladi rendszer s benne a
né helyzete még szent térvény,s a meglevd rend, mely minden korban a természeti erfk
erejével hatott, mig uralmon volt, keményen stjtja az ellene timaddkat. ,,Am a merész és
leigdzott 4ldozatok vitték el6bbre a vildgot.” S hogy igaz: varni kell, véarni; be kell varni a
revoltciés eszmék beérését; mindennek eljon az ideje, és Jeriké falai egy énekszéra Ossze-
omlanak, ha el6bb sok-sok idén 4t magatél hamlott, ereszkedett a vakolat. ,,De a dolgot
mégiscsak negyven esztendeig csindlta Mézes a pusztaban — haragtol és szenvedélytdl lihegve,
villimok, mennydorgések kozott. Es hat mondja valaki, hogy Rousseau-ék nem siettették a
forradalmakat !’ Okos, bator, €16 gondolatok, megkap6, tomor fogalmazéas. A huszondt éves
ir6nd elsd vallalkozasaval is bizonyitja, hogy megvannak benne a publicista f§ erényei: érdek-
1ik a koziigyek, s szenvedéllyel reagal az élet kiznapi jelenségeire.
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A folytatas azonban egyeldre eléggé vérszegény.! Néhany alkalmi irds, pedagogiai eszme=
futtatas jelzi az ir6né publicisztikai érdeklGdésének fel-feléledését. A legfigyelemreméltébb
ezek koziil a Selmec cimfi vitacikk.2 A mondanivalé itt sem tud felemelkedni a kozérdekiGdés
szférajaba, de néhany elejtett gondolat arra vall, hogy Kaffka Margit 1atja a magyar élet valto-
zésait: ,,Kedves j6 uraim — irja —, a romantika immar menthetetlen. A selmeci szende Goli-
- atok, akik proletdroknak sziilettek, megmozdultak és keresni kezdik igényeiket az alla-
mon €és tarsadalmon.”

A sokrét(i és folyamatos 1jsagir6i munkat Kaffka Margit ekkori életforméja nem tette
lehetévé, és nem is kovetelte meg. Sok irétarsa njsagirasbél élt, €s a sokszor kényszerfi cikk-
irassal igyekezett megteremteni a ,,mfivek’ megalkotasanak feltételeit. Kaffka ir6i indulasatol
kezdve tanér volt, haztartast vezetett, gyereket nevelt, s nagy erbfeszitésébe keriilt, hogy id6t
és energiat szakitson legbens6bb, leghfiségesebben melengetett mondanivaléi kifejezésére.
Marvany utcai lakasabél mindennap hosszii villamosozas utan jutott el Angyalfdldre, ahol
tanitott, otthon vérta a gyermeke gondja, s a szabad id6ben és a rovid éjjeleken végre hozzé-
jutott a szent ,mellékfoglalkozashoz.” fgy panaszkodik Adyhoz irt levelében, amikor kese-
riien szamol be a mostoha kiadéi viszonyokroél: ,,Bizony nem fogom én megirni azt a harmadik
regényt — napi négy orat aludni 6t honapon keresztiil —, igy sz(ikolkddni mindig ! Hat akkor
legalabb hadd lustidlkodom.”?

Kaffka publicisztikai munkassigéban fordulatot igér a radikalis Vilig meginduldsa
(1910). Boloni Gydrgy — aki a lap belsd munkatérsa volt s aki szivesen tajékoztatott emié-
keir6l — kozelr6l megfigyelhette Kaffka njsagiréi kisérletezéseit. Kétségtelen: elsG vallalko-
zasai nehezen igazodtak a napilap igényeihez. J6l mutatja ezt az Ady—Rdékosi vitdhoz kapcso-
16d6 Néhdny ,,levélre’’*, mely végiil is csak a kefelenyomat nyilvanossagaig jutott el. Ez a cikk
hosszadalmas, nem veszi figyelembe, hogy széles sodrast vita keretében jelenik meg, s f010s-
leges ‘megismételni minden el§zményt; érvelése erejét csokkentik az epikus kitérk; magya-
razkodasa — kiilondsen Babits tamadott versér(l szélva — eréltetett. S publicisztikai gyenge-
ségeit nem tudja feledtetni az irénd kidllasdnak hatérozottsdga sem.

A Vildgban szerzett nijsagir6i tapasztalatok nélkiil aligha sziilethettek volna meg akésGbbi
érett Kaffka-cikkek. Szamba kell venniink azt is, hogy 1915-ben Kaffka megszabadult a tani-
téas robotjatél, s ettdl kezdve nagyobb lehetlsége volt a sokoldali iréi munkdhoz. Ezekben az
években til volt mar nagy irodalmi sikerein is: a Szinek és évek ir6jatél nyilvan szivesebben
kozoltek barmit, mint az indulé igérettsl.

#*

De az igazi fordulatot a vilighaborii nagy élménye idézte el6. Kaffka Margitot a vilag-
habort mélyen megrenditette. Sorsa gy alakult, hogy szinte személyes iigyeként kellett
atélnie az emberiség tragédiajat.

Kozvetleniil a habori elftt kapta meg sorsatél az asszonyi boldogsagot, amiben végre
megtaldlta az emberi harmoéniat is. Erre vagyott lelke és értelme elsé moccandsatél kezdve,
ezt kereste a Nyugat hiskoranak zaklatott éveiben, s ennek hidnya kinozta véldsa utan a dacos,
»itiggetlen”, maganyos titon. Kissé késén jott, csendes idilljének hése Bauer Ervin, Balazs
Béla deese volt. 1914 tavaszan ismerkedett meg vele. Nyolc és fél évvel fiatalabb volt ndla, —
alighogy befejezte az egyetemet —, nem a miivészemberek oly kozeli és ismer(s viligabol

i 1 Kaffka Margit publicisztikai irdsai megtalalhatok a Hullimzd élet c. kotetben. Bp.
" 2 A Hét. 1906. 58. '
3 Apy Lagosni: Az ismeretlen Ady. Bp. é. n. t
4 Kefelenyomatban maradt fenn, melyet Boront Gyoray Dbocsajtott rendelkezésiinkre.
A cikk egy része eldszor BOLONT Ady-ktinyvében jelent meg. (Az igazi Ady. Parizs. 1934. 326.)
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jott — kutatéorvos volt — mégis benne taldlta meg igazi tarsat. Az a néhdny levele, amely
ez id6b6l fennmaradt, s hozzaférheté naplétoredéke a szeretet, az aggddas, a bizalom, a ,,jézan”
meggondolasokat legy6z6 boldogsagvagy s a szellemi egymasrataldlds dokumentuma.® Lira-
jaban pedig szinte naiv bizalommal és j6éindulattal beszél a boldogsagrél a vilag szine elGtt.
Régi rossz szerelmekre emlékezik, pocsékl6é miiltra, melyet a jelen visszfénye ime megszépitett.
Csak durva vagyra hangolénak ismerte magat, s csendes csodalkozassal figyeli a halk igézetet,
melyet G idézett fel. Szomorké4s kommentarral nézegeti tarsa arcképeit — ,,az els6 bakfis
derekdhoz nylt mdr. . . nekem mar akkor megvolt a fiam” — s nagy nyugalommal allapodik
meg a kozos képnél: ,két lehajtott {6, két beteljesiilt sors.””® Onkinzé makacssdggal mormolja
a régi viték érveit — , T4n mégse! Hagyd! Sorsodra végleg mért kossem magam? Becsiild
meg Jobban draga ifjasagod!” —, hogy megkénnyebbiilten adja meg magat az ,,édes, bizo,
gyanttlan fiatalsdg” igaza el6tt.” S ettdl kezdve mar csak az ,,all6, déli ver6fényt” drasztjak
szavai. Tarsa bizalma felitta szive régi homalyat, gyanitlan hite feloldotta beszéde aga-bogat.
Ugy érzi, neki kiszonheti a két kezét, mert rajta ismerte meg, hogy ,,milyen 1agy, amikor
simogat”, a két szemét, mert benne tikrozGdott elszor ,.tiszta szovétnekként.”® S dmul a
csodan, felejtve a szenvedély szavait is, s mar csak a litdnia primitiv metafordinak monoton
zenéjére bizva megnyilatkozni vagyo lelkét.?

Nem elég, ha szerelemnek mondjuk ezt a kapcsolatot: megtalalhatjuk ebben a meg-
érkezés, a megnyugvas, a torvény gy6zelmének orémét is. Halaldig Grizgette Kaffka Margit,
az €lethez ragaszkod6k makacssagaval. Kezel§ orvosa, aki mellette volt utolsé napjain,
emlékezésében feljegyezte ,,végrendeletét”. Az élet harom pontja érdekelte ebben Kaffka
Margitot: hivatasa, szerelme, anyaséga. Rekonstrudlt szavai nyugodtak. Tal4dn, mert elmond-
hatta: ,,Mondja meg az uramnak, akit imadtam és olyan boldog voltam vele, amilyen boldog-
sagot csak dlmodni tudtam, hogy ne gyaszoljon engem. . .10

Erre az ,,all6, déli ver6fényre” vetett arnyékot a vildghaborii.

S mintha a Sors-rendezé még fokozni akarta volna a kontrasztot, e szerelem idillje mogé
idilli diszletet 4llitott. Kaffka Margit 1914 nyaran Bauer Ervinnel éppen Italidban bolyongott.
Lirai jegyzetek egy évrii™ cimfi elmélked$ iratdban maga is dramai fordulatként idézi 1914
juliusat.

A héaborn els6 percétdl kezdve idegeniil mozog az nj kornyezetben, s fulladozik a ,,torté-
nelmi id6k” hagymazos légkorében. Ha teheti, bizonyéra énje és egyéni boldogsiga varfalai
kozé zarkézik. Nem tehette. Bauer Ervinnek azonnal be kell vonulnia. Szegedi lakos, tehat
Szegeden jelentkezik. Kaffka utdnautazik, s augusztus 18-4n hézassagot kiotnek.!? Csak néhany
napot tolthetnek egyiitt,s a férj maris indul az orosz frontra. Ett6l kezdve Kaffka Margit a
frontkatondk asszonyainak életét éli: aggédik, varja a megnyugtaté leveleket, s oriil, ha a
betegség néhany hétre visszasegiti férjét a ,,békés” hatorszagba. 1915 kozepén némiképpen
jobbra fordul a sorsa: Bauert frontszolgalatra alkalmatlannak mindsitik,s a temesvari garni-
zonspitalhoz helyezik kérboncnoknak. De ez csak azt jelentette, hogy egyéni életében a habora
tavoli borzalmainak helyét a kozeli, megfoghat6 és kikeriilhetetlen nyomorisag foglalja el.
Pest és Temesvar kozott €1. Szabad ideje jelentékeny részét a rossz, pontatlan, zsifolt haborfis
vonatokon tolti; szabadjegyeket kunyerél, szenvedi a héaboriis kozelldtas inségét, sorbadll és

-

8 Részletek Kaffka Margit kiadatlan napléjabol. Mfiveltség 1946. 105—112. Kaffka
Margnt levele Schopflin Aladarhoz. OSzK Kézirattar. Levelestar.
% Régi arcképekhez (Sziiletésnapra). Ny. 1915. II. 1189—1191.
7 Rosszalkodas. Az élet ut&én Bp. 1918. 93.
8 A te szined el6tt. Ny. 1915. 1. 295, Y
9 Litdnia. Ny. 1916. II '606—607.
1 Dr. J. B. Kaffka Margit utolsé napjai. Vilasz. 1949. 74—5.
. 1 Ny, 1915. II. 1055—1074.
12 A hézassaglevél megtaldlhato Kaffka Margit személyi okmanyai kozott. 0SzK Kéz-
irattar. Analekta.

I S LN IEF TR T Y Do s % b AED O R R




feketedrut hajszol, hogy elGteremtse intézetben tanuld Kkisfidnak a szitkséges élelmiszerpot-
lékot. Olykor hosszabb idére lekoltozik- Temesvarra, s vallalja az otthontalansagot, hogy férje
mellett lehessen. Temesvar! Ha Itdlia a nyugalom, a béke, a fiiggetlen magany szimbéluma
Kaffka Margit életében, akkor Temesvar a hdboruié, a nyomornséagé, az ideiglenességé, az egyént
glizsba kot§ kényszeré: hénaposszoba, kapzsi héziasszony, hivalkodé héaboriis tijgazdagsag,
mocsar szagi fiilledt levegd, ,,csaszéri és kiralyi” hangulat — ime a haboras évek hattere.

Kaffka Margitot tehat élete egész sodra szembeforditotta a haboriival. Ha csupan
az 6 lelkidllapotat vizsgaljuk, akkor is sok mindent megértiink ama folyamat szubjektiv
feltételeibdl, amely egy tulajdonképpen passziv 1ényt az uralkod6 hangulat ellen fordithatott
az els6 vilaghaborn elején. Pedig ez a beliilr6l fakadé indulat kivillrél is tdmogatast kapott.
Bauer Ervin nem csupén azzal lett részese Kaffka Margit életének, emberi, irdi és vilagnézeti
fejl6désének, hogy a véletlen 6t tette a nagy hatdst szerelem forrasava. Kaffka férje refle-
xi6iban Onndn gondolatainak, itéleteinek, indulatainak igazolasat taldlhatta meg.

Bauer Ervin nagyszer(i tars volt a habort érlel§ éveiben. Egyénisége, lelkiilete, vilag-
nézete egyarant kozel allt Kaffka eszményeihez. Olyan vilagbél jott, amely ifjisagatol kezdve
legalabbis immunissa tette a feudalis szellemf(i, nacionalista gbggel telitett, magyar dzsentri
élettel szemben.’® S bar nem az Onfeltdrds mesterségét valasztotta, a vilagnézeti, mivészi,
tarsadalmi érdekl6dés benne is felszinre tort. Kaffka Margit ilyesmit jegyez fel réla: ,,Beszerez-
tél te is lazt, forradalmat, a nyarspolgari moradl megvetését’”*4 — irja férje didkkorardl; ,,egy
laboratériumi emberbdl hogy lesz szénok, az igazsagért sikraszallé”’'® — olvashatjuk novella-
otleteit rogzits jegyzeteiben. A vilaghaborn éveibdl pedig kozvetlenebb forrast is taldlhatunk:
Kaffka hagyatékaban fennmaradt Bauer haboras napléja.l® 1915. januér 27-t61 marcius végéig
jegyzi fel benne érzéseit, éiményeit és gondolatait a fiatal katonaorvos. Az igényes irds mély
érzésfi, intellektudlis hajlama emberre vall, aki minél pontosabban szeretné magat megis-
merni, s akit a kifejezésben csak néha gitol az irdsban jaratlanok veszedelme: a kozhely és
a szenvelgés. Vezérmotivuma a habora gyfilolete: ,az dsszes emlékeket minden undorité
kalandorsagukkal, végtelen tdlem val6 idegenségiikkel szivem mélyébdl restellem...”

A naplé 1915. marcius 16-4n megszakad, s igy nem taldlhatjuk meg benne az iszonyatt6l
a lazadasig vezetd lelki fejl6dés rajzat. A fiatal orvos az individuum gégjével igyekszik véde-
kezni a borzalmak ellen: dnmagat akarja megérizni az erfszak vildgaban. A népben szereti
az egyszerfiséget és az Gszinteséget, de szellemi arisztokratizmusa ,,magasibdl” néz le ra.
Filozéfiai nézeteit a kételkedés jellemzi. Mar csalddott az idealizmusban, de a feliiletesen meg-
ismert materializmus tételeit sem tudja elfogadni. Szkepszise nem teszi tehetetlenné, bénava
tajékozddni vagyo szellemét: azigazi megismerés indulata f(iti gondolatait és sejteti a tovabb-
lendiilés szdndékat. Ertheté hat, hogy a torténelem sodra azonnal magéval ragadja, mihelyt

az orosz forradalmak hatdsa Magyarorszagon is meggyorsitja az id6t. Részletes fejlodés-

rajzra itt nincs tér: csupan annyit jegyezziink fel, hogy Rakos Ferenc emlékcikke szerinta KMP
masodik Kozponti Bizottsiga Bauer Ervin lakasan tartotta masodik iilését'?, s hogy a fiatal
orvosnak a Tandcskdztarsasdg bukasa utin emigralnia kellett. A ,laboratériumi emberb6l”’
valoban ,,szénok” lett, az igazsagért sikraszallé harcos. S hogy ez a fejlédés mennyire mély-
rehat6 volt, egyik fennmaradt cikke bizonyitja. Az Ek cimi szocialista lapban mintha nnon
régi nézeteivel vitatkozna: ,;sajat igazolasukra egy 1 értékelést talaltak fel, mely szerint min-
den meggondolas tedria és »filozdfiac, ami értéktelen: a fontos a tények gyfijtése, ami azt jelenti,
hogy nem szabad gondolkodni arrél, hogy miért csindlom a kisérletet. . .”’18

18 vo.: Balizs Béla: Almod6 ifjisag. Bp. 1946.

1 Rég: arcképekhez.

15 A pikkolé meg a csavarg6. OSzK Kézirattar. Analekta.

16 OSzK Kézirattar. Quart. Hung. 3645.

17 A KMP masodik (illegalis) Kozponti Bizottsdganak munkéjarol. Tarsadalmi Szemle,
1952. 2. sz. 94—99.

18], évfolyam 1—2. szam. 3. — A cikkre Komr6s ArapAr hivta fel a figyelmem




Bauer élettitjdnak e merész fordulatat Kaffka mar nem érte meg. S pontosan ma mar
lemérhetetlen, hogy az iré ftja is elérkezett volna-e ehhez a fordulathoz. Bizonyos azonban,
hogy amig egyiitt haladhattak, kozds uton jartak. Bauer haborts élményei szinte nyersen buk-
kannak fel Kaffka irdsaiban: elég Osszevetni az idézett haborts naplét a Lirai jegyzetekkel
vagy a Bolcs Fekete Péter levele cimii elbeszéléssel, s méris lathaté gondolkodasuk, itéletiik
rokonsaga. A forradalom elfestéjén felszinre tor§ szkepszis mindkett@jiik magatartasat jel-
lemzi: a Glossza, az Asszonyzstir, s6t az Allomdsok és a Hangyaboly is olyan bels6 vitara utal,
amely Bauer szellemi arcat is tépelGdévé teszi. A haborts évek Kaffka-irdsainak természettu-
domanyos vonatkozasai kétségteleniil az orvosférj hatdsara vallanak. S a verseket mar lattuk:
Kaffka 1914 utani koltészetének egyetlen témaja: kettdjiik élete.

Igaz: Bauer hatasa, Kaffka szerelmi regénye elssorban az életmii szubjektiv hatteré-
nek megértését segiti. De ezek a szubjektiv mozzanatok a vilaghdborii koriilményei kozitt
olyan lancreakciot inditottak el Kaffka Margit életében, érzelem- és gondolatvilagaban, amely
kihatott mfivei minden rétegére, vilagnézetére, terveire, s tovabbi fejlGdésére.

*

Kaffka habortellenes irisainak sorat a lirikus ki4ltdsa nyitja meg. Mar 1914 decembe-
rében megjelenik emlékezetes verse, a Zdporos, folytonos levél)® melyben az dnféltés és az ember
elaljasitasa elleni tiltakozas egyszerre kap hangot. Oktalan szenvedés és gyilkolés, érteimetien
halal veszi koriil az embert, A millick ,,csak mennek, bar nem értik, mi sodorja ket — a
tébolyt”. Kiakarta? Honnan jitt e suta kényszer? S mi marad az életbél, ha az ember ,,snratlan
temet bajtarsat?” i

A hébort réme hiiz6dik meg az 1915-ben megjelent, nagyszer(i Kaffka-novella, A révnél*
csénakos embereinek fojtott indulata miogott. A két férfit békitgetd anya séhaja a vezér-
motivum erejével idézi fel tjra a szornyii valosagot: ,,Nem elég, hogy a masik ott szen-
ved?...” Alig egy éve szakadt meg az {r6 boldog italiai utja, s maris hosszabb, elmélkedd
kisregényben keres vdlaszt a sotét kérdésekre. A lirai jegyzetek egy évrél elsGsorban az egyén
tiltakozasa a ,,csupa szurony, uniformis és tilalomvilag” ellen. Semmi sem bizonyos — hangzik
a keserii konklizio —, minden megtorténhet. De nemsokara azt is meglatja, hogy ,rettegése,
gyasza, ahitasa” mindenkié. S a ,,mindenki fajdalma’ észrevéteti vele a ,,mindenki életét”,
melyben a hdborn régoéta fesziil§ ellentmondasokat hozott felszinre. 1916-ban mar két olyan
Kaffka-irds 14t napvilagot, melyben tjszert, osztélyokra is figyeld tarsadalomabrazolas jelenik
meg. A Két nydr®', cimfi kisregényben egy munkésasszony életében figyeli meg az ir6 a habor
hatdsat. S most, hogy megtalalta az egyszer(i embereket, az § szemiikkel igyekszik nézni a
vilagot. Az 6 megvetésiikkel illeti a ,fehér batisztkopenyes, lebegd fejdiszfi, szép, gazdag
nlket”, akik naphosszat autéznak nagy voroskereszttel a karjukon, ,valami titokzatos, de
borzasztéan siirgds és fontos kiildetésben”. A szép, iinnepélyes frazisok helyébe-az § ,haza”-
fogalmukat teszi és velitk egyfitt kidltja: ,,Nem is 4rt, ha egy kicsit megrazkédik alapjaban

“ez a korhadt, biid s rend; ha azok, akik oly diszn6 biztonségban iiltek és hiztak az aranyaikon,

legaldbb megszeppennek egy kicsit.” A masik irds, Az elsd stdciondl*® Kaffka egész novella-
termésének csiicsa. Két menekiil§ katonat mutat be: a vereség utan egyiitt rohan visszafelé
a frontélldsba a gazdafii és a zsellérlegény. Egy falubdl valék, katonapajtisok. Rohands
Kkozben hirtelen észreveszik, hogy a gazdafiti keze konnyebb sebet kapott, a szolgalegénynek
pedig régi sérve kezd kitjulni. Elfszor mindkettdjiiket az 6rom érzése tolti el: hazamehetnek.

Azutén elkezdenek dbrandozni a kzelgl emberi €letrél. S az otthoni élet dbrandja lassanként:

19 Ny. 1914, II. 600—602.
20Vilag, 1915. 296. sz.

21 Ny. 1916. 1. 193—293.
22Vilag, 1916. 203. sz.




elébiik vetiti az otthoni élet valdsagat. Még egyiitt futnak ,,az otthonos arok meleg piszka”
felé, de mar kozibiik tolakszik valami ,,kijéozanit6, hideg, nehézkes” dolog: errébb keritlnek
»a kovér tanyék, gazdag lapalyok, zsirtél csopogé kémények... mar-mér elfelejtett régi remény-
ségek; ledobott terhek; élet, ranglétra, pénz, dolyf, hunyaszkodas, tehetetlen térvénye a rendes,
folyamatos vildgnak, amelyr6l azt mondjak: béke.”

A héabort els6 két évében e gazdag és aktudlis szépirodalmi termés mellett eltorpiil
Kaffka publicisztikai munkassaga. 2

Amit a habor( kitorése utdn a szépirodalmi mfifajokon kiviil elmond, alig lep meg
valami tjjal. Hiszen mar 1913~1)an, Az asszony iigye*® cimfi cikkében taldlunk sokat igérd
gondolatokat, de ezek még nem tudjak athatni az egész irast. N@i regényalakjait is jellemzi, ami-
Kkor arrol beszél, hogy a n6 a férfi nyomortsagat is atsz(ri lelkén, s ezért sajat bajaiban az egész
€élet gondjait érzi— fokozottabban, mint a férfi. JelentGsebb Nyugat-beli zagrabi riportja.2s
Meglepd, milyen jézanul tudja végiggondolni ebben ,,Nagymagyarorszag” egyik legkényesebb
problémajat, s milyen batorsaggal beszél — 1913-ban — a magyar gyarmatosit6 torekvésekrél.
Meglepd, de csak a kor uralkodd hangulatdhoz képest. Mert Kaffka életmiivét soha sem tudta
beszennyezni a sovinizmus: nemzetiségi vidéken nétt fel — talsagosan is kozelr6l 1atta a valo-
sagot.

Elsé haborts cikkeiben is csak néhany részletre figyeliink fel: észreveszi a haborns élet
jelenségeit, allasfoglaldsa vilagos, de f6 mondanivaldja a hattérben marad. Az elsé haboris
kardcsonyt idézé stilizalt imaja inkdbb keserii, szomoru istenkaromlas: ,Isten... Van-e
kedved mulatni szférdid zenéjén, és angyalaid harménidja tilzengi-e a jajt és halalhorgést,
mely a lazbeteg foldrdl {ivolt feléd?”'25 Az [me — emberben®® biiszkén és ghinyosan sorolja fel:
nem sziilettek 1j époszok a nagy Krupp szellemének segélyiithivasaval, az igazi irodalomban nem
dicsGiiltek felhdkbe az egyenruhds, kemény bajszii Oregurak, java koltGink koziil senki se
tudta magasztalni a habort szimbdlumat, ezt a ,tantorgé, vértél részeg banyat”, aki halal-
baiitlegeli szegény, enni kérd, csigazott gyermekeit. S amikor az orszag urai a HOst emlegetik,
6 elindul, hogy megkeresse az embert az embertelenségben. Utolsé Vildg-beli cikkében, az
Aprd hiskddésekben pedig mintha a kozosségi feleldsségérzés kialakitdsanak ‘gondja foglal-
koztatna. . : :

Az igazan emlékezetes Kaffka-cikkek 1917-ben és 1918-ban sziilettek.

Mig a habor elsé felében szérvanyos volt, most uralkod6va valik a Két nydr és Az elsd
stdcidndl Gjszer(i tarsadalomszemlélete: most mar nem elégszik meg a hidbaval6é szenvedés
felpanaszolasdval,a habori kivetkezményeire is reagal. Mig els6 haborfs irasaiban sokszor csak
a sotét reménytelenséggel tudott ldzadasanak kifejezést adni, addig most egyre erfsebb hittel
nézi az embert, s energikusan késziil a jovo kiizdelmeire. ,,Vigydzzunk, és késziiljiink rd —
irja 1916 végén —, egykor és tan nemsokara, 6 nemsokdra, megnyilnak a szemeink a teljes
igazsagnak.” A habora utolsé két évében lazas szenvedéllyel Kkeresi a ,teljes igazsagot”.

Mint annyi nagy tarsa a magyar irodalomban, § is Dézsa alakjanak felidézésével fogal-
mazza meg 1'1} érzéseit. Temesvarrol sz616 hiivés beszdmoldjaban alvashatjuk ezeket az erds,
komor mondatokat: ,,A Hunyadi-var... ennek a tornyabél nézik a rendek a Dézsa-drama
utolsé felvonasanak ideglazité rettenetét. Most, a Jozsef-kiilvarosba vivé it mentén Segits
Boldogasszony szelid képmasa engeszteli érte a néma egeket; a régi vesztGhelyen mécsest
gytjtanak jambor hadiasszonyok, hadianydk. Imadkoznak, hogy visszatérjen, akit elvittek —
lazadé jobbagyok juhddzott, kezes ivadéka —, ki a szabadsag és emberség mai, boldog kordban,
tiizes trénus helyett valami Feldspital mfitfasztalin halhat kényelmes, szabad halalt.”??

28 Vilag, 1913. 94. sz.

24 Az ember kiszall. Ny. 1913. 11, 441.

2 Iméadkozni prébaltam. A révnél. Bp. 1918. 234—2.
26 Vilag, 1916. 364. sz.

27 Pesti Napl6, 1917. 188.




Ez a lendiilet azonban még olykor megtérik. A Nyugatban kozolt Glosszik €s a Szem-
fiveg-sorozat utolsé darabja kemény bels§ gondolati csatat perget le el6ttiink. Az iré mind-
kettében egyszerre tekint kifelé €s befelé, s mintegy nyersen rogziti sokszor ellentétes toltésii
kiils§ és bels§ tapasztaldsait. Latja a szocializmus vonzd igazsiganak nagy héditasait, de .
gatakat is érez, melyek a lendiil§ 1€lek atjaban allnak. A Glosszdkban® egyfitt tapsol az Gssze-
sereglett orvosokkal, akik az Osszefiiggések egyszerii, jozan ésszel kibogozott szdlait kdovetve
jutottak el a gondolathoz: minden orvosnak szocialistdva kell lennie, ha be akarja t6lteni
hivatdsat. De megszélaltatja a kétkedés hangjét is: a cikk Orgg vidéki orvosa utépidnak tartja
a gybkeres valtoztatdsra tor§ tarsadalmi forradalmat, szerinte a szocializmus nagy gondol-
koddinak tanitasai elavultak, vagy a ,,tyiik a fazékban” Kicsinyes eszméjévé silanyulnak stb.
L Szkeptikus, kidbrandult orvos a hse az Asszonyzstirnak® is. O is két arcti alak: glinyosan sz6l

i a polgari kékharisnyakrol, akik a habort elején a ,,torténelmi sziikségszer(iség” hangzatos
k: frazisdval 4iltak az embertelenség mellé s most — érezve a kozelg6 valtozasokat — ,,boszor-
i kanyosan szép utépidkat” eregetnek. Konyortelen és mélyreldté, ha a malt blineirdl van sz6.
Ilyen vilagos szavakkal fedi fel a polgari civilizaci6 €s szabadsag 1ényegét: ,,Az ember nyilvan

wc haladt valamicskét. .. A rabszolgat ma nem verik nyilvdnosan, igaz (hacsak nem a csend-
‘" Orségnél vagy gazduram a tanyan), nem feszitik keresztre artatlanul (csak derétsévénnyel
-',{1 szaggatjak szét, vascsapdaba léptetik, g0 gazzal porkolik), s a mai jobbagy, a proletdr, ,,szaba-

- A don” kdltozkodhet ide-oda a f6ldon (ha van néki vasiti-jegyre-valéja, dm legtobbszor nincs). . .”
B De e tiszta szavak utdn a szkepszis sotétjébe fut: nem hisz a jovGben, mert a ,,szocializmus’”
nivellal, s kiilonben sem tud semmi bizonyosat, mert az ember nem képes eligazodni a milli6-
féle, valtozé és mérhetetlen életben. Mi a megoldas? A Glosszdik Oreg orvosa a ,,mésokért
€16” emberség nemes eszményé€hez menekiil: ,,Birjad emberiil, és csak azért is 1égy jo, tokéle-
. tesedj, dolgozz mésokért I’ Az Asszonyzsir szkeptikus hdse pedig, mint egykoron megalko-
8y - t6ja, a ,titkroz6 élet” halvany dromeibe kapaszkodik: ,,Pedig vannak még dolgok a foldi élet-

;f_ ben, melyek egyaltaldban nem kifogasolhaték: példdul a nyari ég kék szine s a bojtos fellegeké
(g egy kerek pusztasig mélyébll nézve, hanyattiekve a fiiben; vagy a szépséges vizek, melyek
£ tiikrdzni tudnak. Tikrozni. . . 14ssdk; széval, szinnel, muzsikaval, akarmi mécpn. .. ha miivész .
letietnék !. . .” .

'} Kaffka természetesen nem azonos egyik hdsével sem: 1athaté, hogy mindaz, amit elmon-

2

dat veliik, tipusuk, jellemiik, egyéniségiitk belsé logikajabol kivetkezik. De kétségtelen, hogy
rokonszenvvel figyeli 6ket, s kételyeiken 6 is sokat tépelfdik.
Szkepszise a habori utolsé hénapjaiban oldédni 14tszik.

Vasuton®® cim(i szép karcolatiban is kétked§ orvoshdsei gondolataival all szemben, -
Lo de itt mar ki tud torni a tagadas blivos korébll. Még itt is €1 benne a szeretet osztélya irant,
e nem tud megrendiilés nélkiil beszélni a kultira hajdani hordozodirdl, akiknek értékes torté-
5 nelmi hagyatékat veszni 1atja. De nosztalgidja mar nem tudja megbénitani. ,,Hat hidba —
irja —, itt mar nincs mentség! Az a kis megujhodas alulrél mégiscsak egészségesebb lesz,
joltevé és hasznos; és jozanabbak, okosabbak, frissebbek és fegyverzettebbek azok az fj
‘.,;,_ birdk, tanarok és koztisztviselfk, majd méahoz harminc évre. . . A halvany szépségekért pedig,

R melyek itt elvesznek — tan 0j szépségek karpotoljadk majd a jovendét. ..” S az Omnibusz-
vdlsdgban® mar az egyszer(i emberek bizakod4sahoz kapcsolja reményeit, a cselédek nélkiili haz-
tartasokrol irva pedig mintha a kozeled§ j tarsadalmi berendezkedés gondjai foglalkoztatnak.®2
Az oktdberi forradalmat még megéri, s ,,lelkes dolgoknak lelkesiiltjeként” iidvozli, a volt vila-

- 28 Nyugat, 1917. I1. 900. p. — Eza cikk a I. Népegészségiigyi Nagygyilésr6] szo1, melyet
£ | 1917. okt6éber 25—28-4n tartottak a régi Orszdghaz nagytermében.

29 Esztend(, 1918 augusztus. '86—98.

30 Pesti Naplo, 1918, 140. sz.

31 Pesti Napld, 1918. 107. sz.

32 Cselédek nélkiil. Pesti Napld, 1918. 228. sz.
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got ,,siratlan” temeti. Utols6 irdsa nyugodt, bizakod6: ,,Ma mindnyajunkat igézetben tart a
hit és szent remény, hogy az i1j vilagban, mely most tdn rombolva épiil. . . t6bb ember foghat
konyvet olvasni, képet 14tni, muzsikat érezni, mint eddig; hogy a »tdmege, az »atlage, a
skdzépszerfic homélyos és toméntelen arjab6l tobb »egyéne, tobb 6ntudatos igazi 1ény fog
felkeriilhetni. . . csillog6, szivarvéanyl6 szintre; hogy tobb lesz, mérhetetlen tbb lesz a fOldbn
a lélek, mert tobb lesz a lelki drom.”s

Kaffka Margit a szépirodalom miifajaiban tudta magat igazan kifejezni. Mégis: olykor
cikkeiben is meglep benniinket a mfivészi teljesség 6romével. Az Asszonyzsir példaul stilus-
braviirnak is figyelemre mélts. Egyetlen monolég az egész irds, mely pétolni tudja a cselek-
ményt, jellemzést, s elénk tudja allitani a hés egyéniségét, megjeleniti a kdrnyezet hangulatat
is. Altalaban — s ez az iré-publicista munkdéiban természetes is — az ,,ir6” sokszor félretolja
az 1ijsagirét ezekben a glosszdkban, elmélkedésekben, riportokban. Kaffka Margit gondolati
igényfi ir4sait is az jellemzi, ami Usszetéveszthetetlenné teszi egyéniségét a magyar préza torté-
netében: a gondolat és lira kiilonds keveredése, az erfs valésdghozkotottség taldlkozésa az
impresszionista hajlammal.

Stilusat itt erdsebben koti a szecesszi6 nyelvi modernizmusa, mint a szépirodalmi mffa~
jokban. Sokszor érezhetd, hogy a cikkekben hlényznk az arany, a harmoénia és az egyenstly
legbiztosabb dre: az irdi invencid.

*

De még az olykor éretlen format is feledtetni tudja ebben a publicisztikdban a doku-
mentum izgalma. Kaffka hébortellenes irdsai egy mély felelGsségérzettel megéldott lélek
vilagnézeti fejlGdésének kozvetlen megnyilatkozéasai.

Ez a fejlddés a tragikus torténelmi fordulé utdn puszta habortellenességgel kezdddik.
A Zdporos, folytonos levél még i6képpen a habori okozta szenvedés felpanaszlasa, s az elrabolt
boldogsag visszaperelése. Az Imddkozni prébdltam formajaval is jelzi iréja tehetetlen iszonya-
tat: ima, végsé menedék az emberi értelmen és erén tali biin uralma idején. De az egyik mar
1914 decemberében megielent, s a masik a habori els§ karacsonyan szakadt fel Kaffka Margit-
bél. Ez az id6pont kiilonds hangsulyt érdemel.

Ma mar — Jozsef Farkas konyvének® s néhany huszadik szdzadi nagy irénk életraj-
zanak® megjelenése utin — tudjuk, hogy a haborii els6 hénapjaiban ez a rettegés és tehetetlen
iszonyat is olyan er6t hordozott, melyet a mélyrél fakadé tarsadalmi elégedetlenség taplalt.
,,Istenem, a haborn elsd hetei! Akkor még alig akadt koztiink olyan nagyokos, akit meg ne
csapott volna a menetszazados, viragos mamor!’’*® — irja T6th Arpad emlékezésében, s rostel-
ked§ szavaival a kortarsi magyar irodalom javat is jellemezni kénytelen. Még a szézadel
irodalmi forradalmanak hivei kozill is csak kevesen maradtak jézanok a bédult vildgban:
mindenki el6tt most is a vezér, a legmesszebb 14t6, Ady; mellette Babits, Kaffka és a néman
tiltakoz6 Nagy Lajos.

A tibbiek lassan, tragikus keriil6k utdn zarkoztak fel hozzajuk. Ignotus, 67 fel6l nézve
a magyar jov6t, a monarchia 1étkérdésének latja a haborut. A vele rokonszellem@i Feny§ Miksa
a retorikai tankdnyvek lapjain szeretné olvasni hadiizenetiinket és von Stein f@szalldsmester
néhany hadijelentését. Kiss Jozsef versei nagy seregével vonul a frontra, s az a vagya, hogy
serege €lén fiatal hadnagyként kiizdhessen. Brody és Schopflin rostelkedik, mert csak nézé

33 Lelkes dolgoknak lelkesiiltjei. Pesti Napld, 1918. 288. sz.

3 Rohanunk a forradalomba. Bp. 1957. — J6zser Farkas 1€épésrél lépésre koveti a
haboriiellenes magyar irodalom klbontakozését igy a kovetkez{ éttekth részletekben elsé-
sorban az § megallapitasaira tdmaszkodtam.

3 Nagy Phrer: Moricz Zsigmond. Bp. 1954. Karpos LAszré: Téth Arpad. Bp. 1955.
CziNe MimAvLy: Méricz Zsigmond (itja a forradalmakig. Bp. 1960.

36 Jdézi Karpnos LAszro: i. m. 175.
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lehet a nagy er6proban. Zuboly nem fogadja el a felmentését. Balazs Béla tnként megy a
frontra s ,,nagynak, szentnek, az orok elementumok vildgabol valénak” tekinti a habort.
Még T6th Arpad is pironkodik — bar csak magénlevélben —, hogy gyenge teste nem alkalmas
a frontszolgalatra.?” Sokan, kezdetben még Juhdsz Gyula is, a 48—49-es szabadsagharc foly-
tatdsat remélik az oroszellenes kiizdelemtdl. Méricz Zsigmond pedig egészen kiilonds utat

jart meg a habora idején. 1916-ban 6 irja meg a Szegény embereket, a vxléghéboru legmegrazobb,,
legteljesebb magyar prézai képét, s 1914 Gszén véres riportokkal kezdi az 0j vildg 4brazol4sat.

Mi magyarazza ezt a szomori ellentmondast? Czine Mih4ly Moricz-konyvében igyekszik
megkeresni a valaszt erre a kérdésre, s érvei tulajdonképpen az egész magyar irodalmi prog-
resszi6 uralkodé hangulatat jellemzik. A Sdrarany iréjanak meggyzGdése, hogy a haborat
a carizmus robbantotta ki, s hogy a magyar katonak sajat tfizhelyiik megvédéséért és az orosz
nép felszabadit4saért egyszerre kiizdenek. Sokaig az a hite, hogy a vildgborzalombdl az elvén-
hedt Eur6pa megifjodva keriil ki, s hogy az ,,emberiség lelkében felgy(ilt tiirhetetlen érzéseknek
kaotikus kitmlését” tantsithatja. Meghatodva és biiszkén figyeli a magyar katondk muszéj-
hdsiességét, s elmeriil a népi erfk csodalataban.

S akad-e jobb eligazit6 a magyar tarsadalmi és politikai életben? Aligha. Ady fajdalmas
kesertiséggel irja Hatvany Lajosnak, hogy a magyar progressziv polgarsag is ,,most milyen
éllatian orditja a vért”. A szocidldemokrdcia a hdbort mellé 4lit, s meghirdette a teljes fegyver-
letételt az osztdlyharc teriiletén. ,, Jobb iigyért, nagyobb torténelmi eszméért nem folyt nemes
és draga vér, mint amilyenért most omlik a lengyel és galiciai harcmezkon. . .”" — hirdette a
Népszava,*® a munkdssag lapja. S ha kijjebb Iépett a tdjékozdédni vagyé a magyar tarsadalmi
haladas korébdl, még sfirtibb habortis propagandaval taldlta magat szemkozt. Minden a habortt
»igazat” harsogta. Mar évek 6ta fertOzte a levegdt a polgari gondolat: a kulttra felfrissitéje
a habor. S most, hogy bénultan nézik a szornyfi értelmetlenséget, a legjobbak mar azt is
latjak, hogy az egész ,,modern” gondolat vétkes a haborti nagy binében. Babits veszedelmes
vilignézetet talal valamennyi antiintellektuélis irAnyzatban: legalabbis lehet(Své tették, hogy az
emberiség eltfirje az oktalan iszonyatot.?*

Ebben a homalyban valéban vilagité faklya volt Ady Endre. Tisztan latott, és messzire
latott. Olyan igazsagot hirdetett a habori elsG percétdl kezdve, amelynek felismeréséig akkor
csak az orosz bolsevistdk jutottak el. Mar évekkel el6bb figyelmeztetett, hogy a tarsadalmi
‘haladés ellenségei a forradalmak ellenébe akarjak kirobbantani a hdborat. A vilagtragédia
elGestéjén irta az Elhanyagolt véres sziviinket, melyben Kkesertien panaszolja: ,,ha harcaink para-
zsa lobbant, Vilagok gytltak ki, Sohse tudott az igazsdghoz Igazunk minket eljuttatni.”
Itt is vateszi erdvel néz a torténelem diszletei migé, s egyetlen gesztussal sipri félre a haborat
igazol6 tedridkat: ,,Harcunk a magyar Pokollal van... Ez vesztiink vagy gy6zelmiink:
Sorsunk.” , Tegnaprol hiv tant’’-nak idézi magat ,,harsos igét”’ hallatni tijra. Egy percig sem
véllal kozosséget az nj ,,élettel”’; az ,,életbll kikényszeriiltek””, a halottak élére all. S ,kosa-
razott széjjal, lefojtott tiid6vel” hirdeti az ember igazsagit az embertelenségben.’

[téletével — legalabbis a haborii els6 hénapjaiban — egyediil allt. Babits ugyan koz-
vetlen utdna hallatta tiltakozo szaviat, s 1915 elejét6l kezdve a tobbi térs is kezdett ébredezni
a ,,menetszdzados mamor”-bél. De egyeldre csak az egyetemes humanumot, az emberi mélto-
sagot féltették a haboru biinétdl, s csak a pusztuldst, a szenvedést panaszoltdk. A biindst nem
keresték, vagy ha fel is tették Ady kérdését — kiért? miért? —, bénultan 4lltak az ,,értel-
metlenség” elGtt. X

1915 végéig Kaffka Margit hdboruellenességét is ez a pacifista szellem hatotta at.
Az életellenesség, a szenvedés, az értelmetlenség felpanaszlasa, az-egyszer(i emberekben meg-
kovesedd kozony abréazoldsa, a habort ronté hatasinak felismerése, az egyéniséghez vissza-

37 Karpos LAszré: i. m. 176
38 1914. aug. 31. '
39 Veszedelmes vilagnézet. 1917.
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menekiild koltd szava még mind a tehetetlen iszonyat megnyilatkozdsa. De e masfélév termé-
sében is van valami, ami olykor keményebbé teszi az ir6 panaszos hangjat: a hdboriis teéridk
elutasitasa, s a tiltakozas tudatossiga. Kaffka a nacionalizmus fertézott 1égkorében irta le:
;,azé Orokre a fold, ki tarja s ratapad élete.”*® S mar akkor meggondoltan jelentette ki, amikor
tiltakozasa még nem izzott ldzadassa: ,e szornyii habornit egyénileg bar legiszonyiibban meg-
szenvedjiik, mégis a jovend6 magyar kultira, magyar élet jobbrafordulasit nem ett(l varjuk;
hanem magunk és ezreink stilyos és becsiiletes munkéjatol j6 sokara e szirny(i, véres zsilip
elmildsa, nyomai eltorlése utan.”" Ez a cikk mar azt is jelzi, hogy tallat egyéni veszteségein:
amikor bele akar sz6lni az Ady—Rakosi-vitaba, nemesak a tiltakozas: a tetterd is munkal
lelkében. Ebben az id6ben irja Boloni Gytrgynek: , Nagy drommel értesitem, hogy uramat
harctéri szolgdlatra képtelennek mondtak itt ki... Természetesen nagyon boldog vagyok;
de azért gytildletem a most torténd vildgbutasag és vilaggonoszsag ellen nem kevesebb. . .""s?
' 1916—17-ben 1) kép fogad benniinket a habor(iban, a haborfiellenes magyar iroda-
lomban s Kaffka miiveiben is.
1916 nyardn négyszéazkilométeres szakaszon nagy orosz tdmadas indult, amely Luck
vidékén attorte a Monarchia védGvonalat, és néhany hoénap alatt teljesen szétziillesztette
az osztrak—magyar haderdket. Ugyanekkor a német hadsereg nagy nyugati offenzivaja is
osszeomlott Verdunnél. Kozben a frontok is béviiltek: 1915 mdjusdban Olaszorszag, 1916
nyaran Romania Iépett a hdboriba az antant oldaldn. A hiboriis veszteségek oridsiva néttek.
A magyar uralkodg osztalyok romlottsiga és hdborus biine egyre nyilvanval6bba valt. A hadi-
© széilitok mind szemérmetlenebbiil szedték a véres hasznot, a kozelldtés naprél napra nyomorti-
sagosabb lett s az elégedetlenség nétton nétt. Antimilitarista csoportok szervezddtek, s a habo-
ris ,fegyelem” terrorja alatt halmozddtak a népi megmozdulasok felé hajto erdk.
A hdbortiellenesség olyan mértékidvé nétt, hogy a hdboru urai is békeszélamokkal
igyekeztek megteremteni céljaik elérésének feltételeit. A vérontds befejezésének siirgetése
a haboras propaganda részévé valt.
Kaffka ,hitfelekezetére” tehat egyszerre hatott — vonzasaval és taszitdsaval — a zak-
latottabba vélt habors élet és a ,,hivatalos” békesiirgetés. Sok ir6t az élet és a frazis egyszerre
figyelmeztetett, hogy 1ij feladatok sziilettek. Tettet kdvetelt az id6. 1916-ban sziilettek az
els¢ ,,tett értékd’” miivek, melyek mar pontosan mutatjik, hova kell irdnyitani a szenvedfk
gyfiloletét. Ekkor irta Méricz a Szegény embereket, s ekkor keriilt Ady kozelébe a habortiellenes
kiizdelemben tobbek kozott Karinthy Frigyes, Juhdsz Gyula, T6th Arpad. Es Kaffka Margit.
Kaffka tudta, hogy az & haborugyfildlete mashonnan fakad, mint az j ,,békeapos-
toloké€”. Roluk szélva jelenti ki biiszkén: ,,Ma mdr. . . mindenki tigy vélekedik réla (a hdbori-
rél), mint mi vélekedtiink kezdettl fogva, de egy kicsit kés§ mar.”4 S még inkabb roluk beszél
az a guny, amely az Asszonyzstir-bol arad: ,,megjelent a szerb hadiizenet... — mondja az
iras katonaorvos hdse — s egy hét mdlva onok, istenndim, mar behiinyt szemmel tajékozodtak
a hadvezetés fogasdi kozott, ismerték a Dreadnoughtok tonnasulyat, szamoltak a kozelharc
esélyeivel, s kicsinyelték a lovassag szerepét. Miel6tt elGszor elvittek, emlékezem, 6nok bizto-
“sitottak feléle, hogy a héborti. . . hogy is?. . . tdrténelmi sziikségszerrriiség. . . hogy kellett, és
fidvis €és meg fogja tisztitani a petyhiidt erkolesoket. . . kérem — rendben van ! Mar melliiket
verték, mar vezekeltek és én ma (6 szégyen!) — nem vagyok oniknek eléggé pacifista.”
Kaffka onérzetét itt nemcsak a moralis f6lény taplalja, 6 nemcsak mfivei helyzeti energidira
hivatkozhat: tiltakozasdnak szenvedélye, keser(iségének mélysége arra vall, hogy Ady hite
flitotte a haborh elsé masfél évében is, amikor még nem jutott el a nagy barat igazsagaig.
De olykor kozvetlen rokonsag is felfedezhet§ haborut karhoztaté gondolataik, érveik kozott.

40 Zaporos, folytonos levél.

81 Néhany ,,levélre”.

42 BoroNr Gyoray: i. m. 327.

43 L evelei kisfidhoz. Ny. 1937. I. 411—416.
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Ha példaul a Tiinddés mds kéltokon cimii Ady-jegyzetet olvassuk, lehetetlen felejteni az Ime—
ember sorait. ,,Mondjik — irja Ady — ... hogy ez a habort népek habortija... De vajjon
miért hianyzik beldle. . . a Petéfiek fejedelmi agédlasa?. . . hogyan nem tudott ez a legnagyobb
haborii a lelkekbe valamit atlopni a boldogult szabadsagharcok hangulatabdl. . .?”"# Kaffka
igy érvel: ,,A habori mint »miivészi serkenté« — gy remélem tiil vagyunk mindnyéjan ezen
a héborton ! Nem, nem sziilettek 11j époszok 2 nagy Krupp szellemének segélyiilhivasaval. . .
Es java kolt6ink koziil egy sem irt vala 6dat e harmadfél esztend6ben zengeni szive tajtékozé
telijébdl a »fene virtusokats. ..” S megindul megkeresni az embert az embertelenségben.

Erthet6 hat, hogy megint csak az els6k kozott hallja meg az élet siirgetését. Mar 1916
elején megjelenik Két nydr cim( kisregénye, melyben tuallat az iszonyat sotétjén, és észreveszi
a ,,nemzeti” habort mogott az ,,o0sztaly”’-harcot. S ettdl kezdve valamennyi haborts témaji
irasat ez a felismerés hatja at: Az elsd stdcidndl, A gép mellett, a Bolcs Fekete Péter, a Temes-
vdrrél mind eme @j tarsadalomszemlélet jegyében sziiletett. ‘

1917—18-ban témdéinak és szemléletének kore tovabb tagul: megjelenik publiciszti-
kajaban a szocializmus gondolata és gondja. Itt az Osszefiiggés konnyen felismerhet§: ez az
orosz forradalmak id@szaka, s ez a magyar forradalmi erjedés kora. E két év nemcsak Kaffka
miiveinek vilagat rendezi 4t: hatasat az egész progressziv magyar irodalom tiikrozi.

Varnai Zsenir6l irt biralatdnak elszant szavai a februéri orosz forradalom utén két
honappal jelentek meg. A Glosszdk tépel6dé gondolatait a nagy oktéberi forradalom hiré-
nek elterjedésével egy id6ben jegyzi le. Az Asszonyzsir kételyeit a magyamoktéber elfestéjén -
mondja el.

Kaffka tehat hiiségesen figyel az életre s hamar meglatja, hogy a magyarsig a szocia-
lista forradalom kozelébe keriilt. De mint barmikor iréi palyajan, most sem tudja csupan cikk-
témaként kezelni a tarsadalom gondjait. A szocializmus kiizdelme benne is végbemegy. Csak-
hogy ebben a kiizdelemben ¢ a1l mind a két oldalon.

Mi taplélja kételyeit? Lattuk, a haborn el6tt éppen a forradalmi bukés élményeit ren-
dezgette, az Allomdsok els6 valtozataban: végsé kivetkeztetése faradtnak, keserfinek, becsa-
pottnak, katzenjammeresnek mutatja. Azéta sokat latott a szocialista forradalom felé sod-
rédé magyar térsadalmi életbél — orokos vonatozasa megannyi (1j élményt kinilt —, de mit
latott a szocializmusb6l? Vivado cikkeinek két hdse s maga is a szocidldemokrécidval azono-
sitotta a szocializmust, s a jovGt igy sokszor joggal érezhette aggasztonak. A marxizmust aligha
ismerte. Emlegeti ugyan Marxot, Bebelt, Liebknechtet, s a marxizmus néhany alaptételét —
a tarsadalmi termelést, a tarsadalmi és szellemi jelenségek Osszefiiggéseit, a t6kés tarsadalom
belsG ellentmondasat stb. — de a megjegyzései mogott felsejl§ toredékes elméleti ismeret
aligha tudta eloszlatni benne azt a falanszter-rémképet, mellyel annyiszor azonositotta a szoci-
alizmust a naiv téjékozatlansag. S még ennek a kozvetitéje is legtobbszor a revizionizmus volt;
Kaffka, mint annyi palyatérsa e divatos irdnyzat révén kapott némi tajékoztatast a szocia-
lizmus eszméir8l. A Glosszdkban pontosan kitapinthat6 ez a karos hatés. A riport hise a revi-

kS zionizmus kategorikusz imperativuszat visszhangozza: ,,Hisz a zsenidlis, az apostoli Marx
3% legsarkalatosabb tedriait (péld4ul a tdékéstarsadalom magat tonkre tevd, onként felemész-
t6d6 természetérol sz616 tedriat) is meghazudtolta azéta az élet...” S mindemellett: Kaffka
i alkot6 életének két évtizede az eszmék vandorldsanak korszaka volt. Hany és hany félig meg-
4 emésztett elmélet — amilyen az Asszonyzstirban felbukkané bioldgiai determinizmus — allta
¢ fitjata jozan itéletnek ! De a kételyek legmakacsabb taplal6ja az ir6 maganyossaga. A ,,masokért
o €16” emberség nemes eszménye nem tudott kapcsolatot taldlnia nép felemeléséért kiizd6
tomegmozgalommal, és befelé fordult. Ugy latszik, még mindig nem oldédik merev individu-
umkultusza. Az Allomdsok onjellemzése 1917—18 Kaffkajéra is érvényes: ,,0 bele tudta magat
€Ini. . . egy embercsoport érdekeibe, de azokat fejenkint tsmerte, j6 sz6t valtott velilk, 14tta és

B 4 Apy: Joslasok Magyarorszagrol. Bp. é. n. 243.
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szerette azt, amit dolgoztak. Milyen nagy haladasnak érezte magaban akkor, hogy nem hazudott
bels6leg, mikor a »Czéhe dolgai izgalomba hoztdk; de milyen kevéssé birta ez az érzés a tevé-
kenységig inditani. . . Hat még akdrkiért, ismeretlen mindenkiért. . .?”4 8 a haborts élmények
még erGsitették benne a keser(i hitet: az ember csak dnmagaért lehet felelfs. Nehezen tudta
felejteni a habori els§ éveinek beteges lelkesedését, mely dtmenetileg a tomegeket is magaval
ragadta. ,,Nem birom tovabb! Irtézatos volt, hogy éreztem: nincs bennem egy hajszalnyi
szanalom. Nem szabad igy néznem Oket, kik alakra hozzdm hasonlék. El koziiltik a magany-
ba...!”’%® Ezek a sorok a habori elején irddtak, amikor sokak lelkét — példaul Kosztolanyiét is
— nyomasztotta ez a keserfiségérzés. De Kaffka vildgnézetét a haborii forduléjanak idején is
jellemzik. Ekkor irja Schopflin Aladarnak: ,,agyoncsap a bizonyossdg minden nap és egész
komoly valsdgom ez a komoly megdsmerés, hogy csak gaz, akdrhova-vezetheté buta allatfalka
van, minden allatnal rosszabb, semmibb, Gsztoneit vesztett s még esztelen, suta; s van egy
milliomodrész kisebbség; ennek haromnegyede erfs, 6nz6 iibermensch, teljesen lelkidsmeretlen
és hatalmat akard; a masik egynegyed rész eszes 1ény pedig érzéssel, lelkiosmerettel, skrupu-
lusokkal és rezdiilésekkel megvert szegény, szerencsétlen Krisztusfélék, magéanosak. ..”"4*

Ezért lehet a Glosszdk és az Asszonyzsur Kaffka és egy nem is olyan régen élt, jelentls
magyar tipus vilagnézeti forduldsianak hiteles dokumentuma.

S ezért férnek meg a tisztazo irasok kozott, illeszkednek a Vasiton, a Cselédek nélkiil, a
Lelkes dolgoknak lelkesiiltjei nyugodt szavaihoz, bizé hangulatahoz. Kaffka ezekben is az életre
figyelt: maga a valdsig adta meg a valaszt sok nyugtalanité kérdésére — a népi tiltakozassal,
a tomegmozgalmakkal, az 0j tipustt ember megjelenésével, aki mér akar és tud is valtoztatni
sorsan, s végill a forradalommal. Még folytatja a belsé vitat, de ez mér a forradalom feldl
nézve is belsd tisztazas. A polgéri forradalmat iidvzl6 cikkében mar nem a kétely: az aggodalom
sz61 bel6le; az {ij rendszernek dvnia kell magat a moral nélkilli karriervadaszokt6l. Egyik magén-
levelében az 1ij hivatal 1élektelenségét panaszolja, s ha élessé valik is a szava, glinya a nagy
politikai fordulat kullancsaira, a helyezkedGkre irdnyul: ,,az igazi meggyG6z6déshez nem fontos
a parthoz tartozas, ugye ezt mi is igy gondoljuk; ahhoz pedig hiarom emberdltényit kellene
ugrani ennek a szerencsétlen folddarabnak és nemcsak intézményes latszataiban, hanem
embereiben gyokerestill megvéltoznia —, hogy olyan emberek is meg tudjanak élni itt, akik a
hivatott mesterségiiket, sziiletett és vallalt dolgukat tudjak és azt gyakoroljak; itt még sokaig
lesz 1igy, hogy realpolitikusnak és redlszociolégusnak kell felesapni, hogy az ember, teszem,
kutyapecér lehessen; s alig fontos, hogy j6l tud-e kutyat nytizni.”*®

De ezeket az aggalyos gondolatokat mar a bizakodas, a tettvagy, a segiteni-akarés
egészséges drama veti fel Kaffka Margitban. Amikor l1atja maga koriil az orszadg hullimzéva
vélt életét, maga is kilép meditativ magatartasabél: Mi elhibdzott egzisztencidk és A konyvek
figyéhez®° cimii cikkeiben mar a napi élet politikai csatarozéasaiba igyekszik beleszélni. Kozvet-

4 Allomasok, 1. kiadds. Bp. 1922. 336.

46 Lirai jegyzetek egy évrol.

47 OSzK Levelestar.

48 Kaffka Margit levele Halasi Bélahoz. OSzK Kézirattar. Analekta.

9 Pesti Naplo, 1918. 163. sz. — Kaffka Margit itt Tisza Istvan orszaggyfilési beszé-
dére utal, mely a valaszt6i jogreform torvénytervezetének vitdjaban hangzott el 1918. jalius
12-én. Tisza, aki ellene volt a ndk valasztdi ;ogémak, ebben a felsz6lalasdban hosszasan fejte-
gette, hogy a vélaszt6i jog és dltalaban a tarsadalmi, politikai tevékenység kiszakitja a n6t
természetes életkereteib(l, a csaladbél. ,,Fajdalmas”-nak tartotta, hogy egyre 16bb n6 kény-
szerill 6nall6 munkara. ,,Félmfivelteknek” minfsitette a n6i egyenjogusag harcosait. Kaffka
nem elégszik meg az utaléssal, kiilon-kiilon is tollhegyre vesziTisza konzervativ megéllapitasait.
Némelyik gondolata — példaul az, hogy a nfk nagyszerfien megalltak a helyiiket, amikor a
haborii nyakukba zuditotta a harcterekre dobott férfiak munkajat is — egybehangzott az
ellenzéki képviselbk érveivel.

3 l‘“ Pesti Napld, 1918. 226. sz. — A cikk a Fdvarosi Konyvtar ellen folytatott hajszat
ftélizels 7°
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leniil haldla el6tt anyjahoz irt hires levelében mar minden fenntartas nélkiil tesz hitet a tarsa-
dalmi forradalom igazsidga mellett: ,,Azok az tri csalddok, akiket emlegetsz sajnalnivaldk,
igaz; de sok szdz éves biin kezdi magat megbosszulni sorsukban. Ugyan gondoltak e valaha
arra, hogy a paraszt is ember, hogy a gazdasagi cselédnek is rendes, egészséges, tiszta és csinos,
kiilon héazra van igénye a munkéaja utdan, hogy minden tanyan legyen iskola, kérhéz, doktor,
patika és népkonyvtar? Allati létben hagytdk a szegény pdridkat. .. Jaszival keveset talal-
- kozunk: nem is vagyunk egy hiten, én szocialista vagyok, ¢ polgari radikalis, amit fabol vas-
karikdnak tartok, s 6t magat nem tal nagy.lumennek, bar egyénileg feddhetetlen, jéhiszemf
és tisztességes embernek. A feleségével régebben igen joban voltam, de most ez is lazul: a
forradalom elGtt egy héttel itt volt ndlam és nyolctdl tizenegyig vitatkoztunk eléggé keményen.
Azt mondta, sohasem volt antidemokratdbb, mint most. Ime, igy demoralizél a gazdagsag:
a hivatalos népboldogito felesége mégis csak egy tizezer holdas nagybirtokos né, hogy is tud-
hatna masképp gondolkodni.”’s! Nyugodt és tiszta tekintet(i. Kisfidhoz irt utolsd levelei a
jozan itélet megnyugtato hiisét drasztjak: ,,Magyarorszag teriilete nem maradhat a régi épség-
ben, de ezen ma mar késé sopankodni, inkabb azon legyiink, hogy a megmaradt kis magyar
szigeten igazi rend, becsiiletes munka, népuralom (demokracia) legyen és helyes, igazsagos
térvények megakadalyozzak, hogy megint azok legyenek uralmon, akiknek miive ez a pocsék
6t év volt, s akik készek volndnak 20 év miilva, »bosszii« cimén vagy mas cimen megismétel-
tetni a szegény emberiséggel. Ez a ti dolgotok lesz, hogy ne engedjétek. ..”

Nagy iddk jonnek és nagy valtozdsok — irja ugyanitt. Jol jésolt, de a nagy id6ket mar
nem érhette meg. Félbeszakadt gondolatait, belsd vitajat nem folytathatjuk, s fel se tehetjik
az izgalmas kérdést: merre haladt volna tovabb? De a varhaté proletardiktatararél leirt,
egyetlen megnyilatkozasat érdemes idejegyezni: ,,A vagyonelkobzastél reszketnek ezek mind,
hogy ttlsdgosan pirosra fordult hamarosan a dolog szine. Hisz' ezt én nem OGhajtanam til
hamar, mert az orszdg nagy tobbsége teljesen el6készitetlen. A pestiek nem akarjdk hinni
nekem, hogy Rékospalotdn mar azt sem tudja a paraszt, mi a szocializmus, kommunizmus
Iényege. . . itt még tiz-tizenot évi munkéra volna sziikség s komoly agitaciokra. . . De vajjon
gy gondolkoznak masok is: mint én, vajjon lehet-€ majd a szenvedélyeket fékentartani?’’s2
Az aggddas szavai ezek is, de feleldsségteljes, nyugodt, jozan, joindulati szavak.

Jsépos Boonap
MAPI'MT KA®KA — IIYBJIMLIMCTKA

Iocnepnue odemucrbie npousseneHusi Maprura Kadxu: «Imanow u «Mypaseiinuiy.
B ofenx padorax ONMCHIBAeTCs TSATOCTHAsSI »KHU3Hb, HO B 00eux aBTop 0e3pomoTHO rOBOPHT
0 Oyayiem u 0 BO3MOXKHOCTAX pasesisku., O0a pomana suiuau B 1917 roay, a 1 aexabps 1918
roga Maprur Kadka yyke ymepna. Toasl nepBoii MHPOBOif BOMHBI M PEBOJIIOLMOHHOI0 Gpo-
JKEHUsT 0KasblBaJIM BECbMA 3HAUMTEIbHOE BJIMSIHME HA YKU3Hb M MHCATEIbCKYIO AesITebHOCTh
Kadku, HO 9T0 BINsIHME, HMMEHHO B TaKO€ TPEBO)KHOE BPEMsI, TAK CKOPO HE MOIJIO /103peBaTth
0 OenneTpucTHYeCKHX TipousBejeHuii, «OCBOeHME) HOBBIX IEPEKHTHII HamMeuyaercst BCero
TOJIBKO HECKOJIBbKHMH CTUXOTBOPEHMSIMH, HOBEJUIAMM M OJTHUM HeGOoNbIIMM pomanom, B ocrasis-
HOM PasBHUTHE MHUCATEJBLHUIBI B 9TH OBl MPEACTABJIEHO Jiyuyllle BCero ee nyOiamcTHyecKoii
padotoil. Hacrosimuii TpyJa paccMarpbiBaeT MMEHHO 9TY LEHHYI0 INyOJHIHCTHYECKYIO Jes-
TeJIbHOCTh: AHAJM3MPYIOTCST NEpBBIE >KypHaJucTCKue nonbitku Kadku, pemaioniee BiausHHE
BOIHBI, KOTOPOE NMPHBEJIO K CTPACTHBIM CTATHSIM, 0NYOJIHKOBaHHLIM B TadeTax Busae u ITewtmu
Hanao, v B xypHane Idcmende. Hacrosimmit Tpya CHeanT 3a MACONOTMYECKHUM Pa3BUTHEM
Kadxku Hauunasg ¢ nanu@UCTCKOro0 NpoTecTa A0 NMPHUBETCTBHS PEBOJIOIHMH; PasbiCKHBAIOTCS
6uorpaguyeckue KOPHHM MHPOBO3PEHYECKOr0 PasBUTHS M 0OHAPYI)KMBAIOTCS CBSI3H MEXAY
nyoapuucTHueckumu paboramu Kaku 1 coBpemeHHoil eif nporpecCMBHOM BEHIrepCKOM JHTEpPa-
TYPOii, B YaCTHOCTH, CPOJHLIMK CTPeéMIeHHsIMU JInTepaTypHOro Kpyra >kypHana Hwoeam.

2 51 [dézi RapNoTr Miknés. Kaffka Margit m{ivészi fejlddése. Szeged 1934. 86. .
52 evele édesanyjahoz. Idézi Rapn./1 Mikrés: i. m. 86.



