hogy ne vétkezzen, vagy gyorsitsd meg bilcsességed végzéseinek végrehajtdsdt. Nem értem, mit
jelentsen ez ,,az €let kdnyvébdl valé Kkitdrlés”, hogy ne vétkezzen, a hittudésoknak az élet
konyvérdl alkotott altaldnos felfogdsaval szemben.

16. A 24. fejezetben, az utolsé sorban igy szél: Egyiittmiikoddtt vele, mint ahogyan a
csipbvas a tiizes vasat tartja, miatt a kovdcs a kezében fogja. Ez a hasonlat nem példazza az emberi
akarat szabad egyiittm{ikodését a kegyelemmel. Azt akarja kifejezni — amit Janseniussal
nem 4llitunk — hogy az ember a belss kegyelemnek nem 4llhat ellen, mint ahogyan a csipévas
a kéznek nem 4ll ellen, hanem azt a mester kedvére kezeli.

17. A 25. fejezet vége felé mondja: Mily mélté mindez Izrael Istenéhez, aki a fdradnak szivét
megkeményitetted és az elhatdrozds idejét azért adtad, hogy kinyilvdnuljon, hogy csak a Te akaratod-
bol dllhat neked ellen.” Szent Agoston Az Isten orszagarol, II. konyvének 6. fejezetében azt
kutatja, hogy ,,a csapasokkal stjtott farad szive miért keményedett meg, a megprébélt Nabu-
kodonozor pedig miért tért meg. Allapotukra nézve mindketten kirdlyok, természetiikre nézve
emberek, az ok pedig mindkettGjiiknél az volt, hogy fogsagban tartottik a zsidokat. Es megis
— mondja Agoston —- a szamtalan gonoszsiga ‘miatt biintetett Nabukodonozor biinbanatot
tartott és elveszett javait visszanyerte. A farad pedig a csapasokt6l csak megéatalkodottabb
lett és elveszett. Mi tette hat végiket ily killonbozvé? Az egyik Isten kezét érezve és sajat
gonoszsagaira emlékezve megtért, a masik pedig szabad akarattal ellendllt Isten irgalmas
szeretetének.” Igy sz6l Agoston. Nem 1igy kell tehat érteniink, hogy Isten okoz6ja, hanem csak
megengeddje volt a sziv megkeményedésének. EbbGl nem lehet levezetni azt, hogy a belsé
kegyelemnek csak tigy lehet ellendllni, ha Isten akarja. SGt a kegyelemnek val6 ellenallas telje-
sen az emberi gonoszsagbol vald, Istentfl semmi rossz sem szarmazik, csak megengeddleg;
killonben Istent tennénk a bfin szerz6jévé azért, hogy az embert felmentsiik.

A masodik §. teljesen hasonl¢ a fent targyalt tétellel. :

Ez tehitia véleményem, érvényt hagyva és magamat mindig aldvetve az anyaszent-
egyhaz jobb itéietének és féméltosagn és fGtisztelendd Urasagodnak. Perdban, a Szent Sz(izr6l
nevezett szerzethdzban 1719, mdrcius 20-dn.

Taurinoi Prus Ferenc atya, Szent Ferenc megreformalt
kisebb testvéreinek apostoli prefektusa.

Rudo Brtan
ADALEK A SZLOVAK ES MAGYAR NEPIES MUDAL TORTENETEHEZ

A szlovak nép- és népies miidalok a XVIII. szizad masodik feléig az alkalmi és féleg a
vallasos dalokon kiviil igen ritkdn jelentek meg nyomtatasban, s a XVIII. szdzad kozepéig
minddssze vagy harom jelentékeny, kézzel irt énekeskonyviink van, de ezek is gyakran csak a
mel6didkat tartalmazzak szfikszavi( verskezdetekkel. A legrégibbek kozé tartozik a Pesten
talalhaté Gigynevezett Vietoris- vagy Eszterhazy-kddex, amelyet dltaldban a XVII. szdzad
végére kelteztek, s ahol egyiitt taldljuk a tdncokat, a dalok mel6didit, valamint a melédidkat
verskezdetekkel, mégpedig magyar, romin, német, lengyel és szlovdk melddidkat (dalokat is,
sziivegeket is) egyiitt, mikozben a kdodex férepertoarjat még a szlovak (cseh) vallasos énekek
alkotjak. A masik jelentds gytijtemény az ugynevezett Szirmay-Ketzer Anna kddex, amelyet
eddig tévesen tettek az 1623—1630. évek koze, kés6bb a XVII. szazad masodik felébe (1673—
1680), de a zenészek és irodalomtorténészek leguijabb kutatasa ezt a gy(ijteményt csak a XVIII.
szazad els6 felébe helyezi (1723—17307?). 77 szlovak verskezdetet taldlunk itt, amelyek kozott
nemcsak a melédidk, hanem a szdvegek szempontjabol is nagyobb szdmban taldlunk lengyel,
részben magyar dalokat, kozottiik az ugynevezett Kdvari tancot is. Nem kételkediink benne,
hogy a gazdag pesti gytijtemények még egy egész sor szlovak népdalt, miinépdalt, vagy vilagi
és egyhazi midalt tartalmaznak. Masrészt mi is tudunk ardnylag gazdag magyar népdal-,
népies dal- és vilagi, egyes esetekben egyhézi mfidal el6fordulasrél néhany kéziratos gyfijte-
meényben a XVIII. szdzad kozepétol a XIX. szdzad kozepéig. Ezek a dalok kiegészitik a biling-
vizmus problematikajat, amellyel Rimay Janosndl, a vele baratsdgban levd Balassi Balintnal,
Madach Gasparnal és masoknal talalkoztunk.

Ebben a cikkiinkben g harmadik jelentds, kiilonbtz§ dalokat tartalmazé gyfjteményt
szeretnGk bemutatni, amelé‘leg az 1759—60-as évekbdl szarmazik, de vannak benne tijabb,
XIX. szazad eleji bejegyzések is. Arrél a gy(ijteményrdl van sz6, amelynek a gyokerei Pest
megyébe, Maglédra nyulnak vissza; szerzGje Lanyi Janos nemesember, akinek az Gsei allitélag
Sarosbdl szarmaznak, s akinek az apja mar a XVIII. sz4dzad negyvenes éveiben szabomester
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volt Maglédon, ahol 1742. januar 14-én a tanité lanyat, Paulini Evat vette feleségiil. E Lanyi
Samuelnek és Paulini Evéanak a fia, Jdnos Maglédon sziiletett 1743-ban, s tanulményai elvég-
zése utdn Selmecbanyan volt pedagégus; e varosnak a szlovak dal torténetében kiilonleges
kuleshelyzete volt. Cernansky Janos szuperintendens szentelte fel, s igy lett Lanyi Janos a
tolerdns patens papja Morvaleiszkén, a morva hatar mellett, majd Ratiborba ment at, Morva-
orszagba, ahol parokidjat — mivel nem volt gyermeke — a XVIII. szdzad hatvanas éveiben
unokadcesének, Janosnak adta at. Ez a Janos ifjabb Lanyi Saimuel csizmadianak volt a test-
vére,él a;d Petrovics Istvan konkurrense volt Hriiz Maridnal, Petrovics-Pet6fi Sdndor édes-
anyjanal. 5 4

Lényi gyiijteménye egy a bratislavai egyetemi kényvtarban SG 2288, 153—b5 jelzet alatt
Orzott nagyobb kézirat része, amelynek cime: ,,Alfa kai Omega. KniZefka obsahujici v sobe
veci divne a konstovne” (Alfa kai Omega. Csodas és miivészi dolgokat tartalmazé konyvecske);
a legkiilonbz6bb bejegyzések kozitt tobb helyen sok szlovak dalt talalunk benne, ezek helyen-
ként Maglodra is utalnak, s igy a szlovak és morva, cigany és latin dalok kozott vegyes nyelvii
latin—magyar és tiszta magyar nyelvii dalok is vannak.

A gyfijteményben taldlhat6 néhdny magyar dal annal értékesebb, hogy egy maglédi
szlovak jegyezte fel Oket, akinek e dalok nagyon megtetszettek, s igy 6rzott meg a szamunkra
1759-b61 néhany magyar nyelv(i népszer{i miidalt is. Az els6 vers, amelyet Lanyi keze jegyzett
fel Mundus cimmel, 6t versszakbdél 4ll, verskezdete: ,,Nézdel mely tsalard a vilag”. Responsio
cimmel ugyancsak 0t versszakos dalocska koveti ,,Mit hajtok vilag nyelvére” kezdettel, —
mind a kett6 mellett jegyzetek is taldlhatok, amelyek az antik koltészet €és mitolégia szavait
magyarazzak meg (Momus és Zoilus, a masodiknal Tantalus és Zizifus = Sysyphos), ami mar
onmagéaban véve is vildgosan elarulja, hogy miidalokrol, rektori, polgari, nemesi, roviden:
tudos dalokrél van szé. Onallé darab a ,,Gydngy vagy rosam gyongy vagy” kezdetii dal, a
negyedik a ,,Vel edes, vel bibas” kezdetti latin dal forditdsa, amit a magyar verskezdet igy ad
vissza: ,,Vagy egyél vagy igyal”. Ezekhez a dalokhoz a XVIII. sz4dzad masodik felében, Maria
Terézia idején még egy dal jarul, a ,,Bolondsdg embernek...” kezdet(i, s végezetiil egy tijabb
bejegyzés, amely talan mar a morvaorszagi Ratiborban keletkezett a XIX. szdzad elején, s
amely ,,Altal menyygek [!] asz Tiszan. .. " szavakkal kezdGdik. A versek szivege a kovetkez0:

A kézirat magyar nyelv(i darabjai:
Mundus

Nézdel mely tsalard e vilag,
egyébb dolga nints embert rag:
Minden Szodért meg Szolanak,
hamisnak rosznak mondanak.

Ha latyak hogy halgatasod,
nagy van nintsen vigasagod,
mondnak azért bardotlan[n]ak,
kevélynek vagy tudatlanak [!].

Gavalerokkal ha beszélsz
igy is ember Szolastul félsz,
bator vellek ne is neves,
mongyak vired igen hevess.

e , Ha pediglen Szemérmes vagy,
azonvan mingyard minden agy,
hogy magadot tsak titeted,
pedig az Szépet Szeretted

- Egy szoval akar mint viseld
magadot. Szivedet friselt

mind ezekben tsak momusok,
o adtkozot Zoillusok.

NB. Momus erat tam calidisimus ut quemvis mortalium exrisserit [!].

- Zoillus erat qui cuius damnum volebat.
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Respensio

Mit hajtok vilag nyelvére,
itéleny [!] kiki kedvére, )
mint addik még rot hagymaja
béfor és meg romlik Szaja.

De eszeket tsak nevetem,
magam kinyén ketsek tetem,
lassa kiki mit fog vélni,

v s vigan nékem teszik élni.

Tsak azt tartom okossokkal,
lehegy [!] vigadni a jokkal,
tested frisséd ujit a tantz,
nem kotelez el Semi lantz.

A ki az friseket Szolya,
Szajat mirek mind be fogja,
ebben tsalard reszes@ljen,
a la niz$ elmertilen.

Gunyaloknak légyen bire,
titius szévinek vire,

igyik egy0t tantalusal,
haitson koved zizifusal.

NB. Tantalus semper in aqua stans bibit, nunqvam t[ame]n sitim extingvere p[otui]t.
Zizifus lapides in mare continuo ex monte proicit, volens anihilare eum, ille tfame]n

mons semper acrescit nfon] decrescit.
*

Gydngy vagy rosam gyongy vagy,
gyﬁngynél is gyongyebb vagy,
a viragok kozzett
szép lilion szal vagy.
*

Vel edas vel bibas,
vel uxorem ducas,
alterius damae
minime constringas.

Vagy egyil vagy igyal,
vagy meg hazassoddial,
mas matzaja [!] utan,
ne ortzatlankodjal.

*

Bolondtsag embernek,
titkon gerjedezni,

egy hitvan Damaért,
magat vesztegetni.

Bolondsag nékem is
magam vesztegetnem,
oly személt ki engem
nem szeret, szeretnem,

Hiszen nem eset ki,

e vilag feneke,

Sem meg nem kottettett
Szerentsém kereke.
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Iffiu legény vagyok,
hogy ha jarok kellek
felelek hogy én is
Szebnél Szebbet lelek.

Bolondség oly szekér
utan futva jarni,

a ki fel sem veszen,
meg sem akar vdrni.

*

Altal menyygek [!] asz Tiszan,
két kerekii lektikan,

erre kerfil r6sdm nintsen sar,

az ajtéban nintsen egy tsep zar.

Altal mennygek az Dunén,
kétkerekd lektikan,

harom sziirke paripan,

erre keriil rosam nintsen sdr,

az ajtéban sintsen egy tseb [!] zar.

A fenti néhany ének feljegyzése mellett Lanyi elhelyezett gyfijteményében egy 1762-bél
szarmaz$ magyar ponyvanyomtatvanyt is, melgr négy Kupidorél sz6l6 szerelmes verset
— szintén mfidalokat — tartalmaz. Teljes cimlapjat, mely a négy dal kezdd sorat is feltiinteti,
itt kozoljiik: NEGY SZEP UJ ENEKEK | A’ Szere/mes | CUPIDONAK, | Allandés4ga
utdn valo allhatatlansagardl. | Elso. | Boldogtalan vagyok mert kinaim ’s a’ t. | Mdsodik.
Szeretet fajdalommal jar, ’s a’ t. | Harmadik. | Atkozott Venus tolem meszsze ’s a’. t.
Negyedik. | Ah jaj! mit l4atok, szemeimmel ’s a’ t. | Nyomtattatott, 1762-dik Esztend. |

Az els6 dalnak 9, a masodiknak 13, a harmadiknak 4 és a negyediknek 7 versszaka van.
A cimlapon néalakot és gyermeket dbréazolé kép taldlhatd, a képre rajzolt kosarakbél és fakrol
gyimolestt esznek. Nem tudjuk, hol jelent meg a ponyvairodalom e terméke, de a tipografiai
diszitésekbdl és a végén (a Vége sz6 utan) kozolt, két — egymassal szerelmesked? €s egy virdg
két szaran cs6kol6dz6 — madarat, taldn galambot 4brazol6 kép alapjan meg lehetne kiadasdnak
és a konyvnyomdanak a helyét hatarozni.X
Reméljiik, hogy ezzel a szerény beszdmol6énkkal hozzajarulunk annak bemutatdsdhoz:
hogyan €s mennyire voltak elterjedve a magyar mfidalok a XVIII. szdzad masodik felének ele-
gén. A jovlben tovabbi szemelvényeket fogunk kozdlni, amelyeket a Slovensk4d Matica és a
zlovak Nemzeti Mazeum madrtoni levéltdranak még 4t nem nézett gy(ijteményeiben és kéz-
irataiban taldlunk meg. Csakis kolcsonds egyiittmiikodéssel tudjuk alaposan megmagyarazni
kozos kultirdnkat és irodalmi maltunkat.

1 HorvATH JANOs i. m. 101. sz6l az idézett fiizetrél, s 1770-ben keletkezettnek mondja.
(Fordit6 jegyzete.)
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