‘

Szamos nyelvjarasi sz6t taldlunk verseiben: tiisténkedik (kapkod, siet, vagyakozik),
eldrvahodik (elarvul), elgyalit (elsorvaszt), kajdddzik (torekszik vmire), rengd (bblesd-féle) stb.
Fi‘gyelmet érdemel nyelvészeti szempontbol egy roméan dal (Oldh Aria, 334. 1.) magyar fonetikai
atirasa. Ebbdl a korbdl méé nem sok ilyen maradhatott fenn. Jellemzésiil: din — gyin, cante —
kintye, o viatda — 6 viatzi. Erdekes, hogy a két velarist (4, &) egyarant i-vel adja vissza.

Osszefoglaldsul megallapithatjuk: Ravazdy kor4nak tipikus kisebb kolt6i kozé tartozik,
€s egy késGbbi részletes magyar irodalomtdrténetben megérdemelne ennyi utalast: ,,...Mun-
kaja: Méh-tolmécs. . .ez a kdnyve tartalmazza kdlteményeit is”.

Hegediis Jozsef

)

Edtvis Jozsef szerb vonatkozést levele

Nemrég hozzdjutottam Ebdtvés Jozsefnek egy, tudomasom szerint ismeretlen levelére.
A levél némi fényt vet Eotvos nemzetiségi elképzeléseire, és ezért is érdemesnek latszik, hogy
napvilagra keriiljon. Az esemény, amellyel kapcsolatban irédott, is méltonak latszik arra, hogy
felelevenitsiik, — anndl is inkdbb —, mert kerek szaz évvel ezelGtt tortént.

1861. augusztus 29-én — amikor az 1848/49-es szerb—magyar harcok mar-mar feledésbe
meriiltek, és mikor a két szomszédos nép legjobbjai a testvéri egyiittélésril és a Bécs ellenes
kozos front kialakitasarol sz6tiék terveiket — keriilt sor a kiegyezés elGtti korszak legjelent6-
sebb szerb—magyar barati demonstricidjara az ajvidéki Tokoly-emlékiinnep alkalméaval.

Sava Tokoly (1761—1842), ,,a szerbek jotevGje”, 1838-ban alapitotta a Tdkdlydnum
nevelbintézetet a budapesti egyetemen tanuld szerb ifjsag szamara. Az intézet fennéllasa alatt
sok széz egyetemi képzettségii embert nevelt fol. Tokoly nemesak dntudatos szerb, hanem j6
magyar hazafi is volt: az 1802-iki orszaggyfilésen buzgon védte a magyar alkotmanyt és ala-
pitvanyaival magyar kulturalis intézményeket, a Magyar Tudoményos Akadémiét és a debre-
ceni reformatus koilégiumot is tAmogatta.! ,,Es hagyott mind a két vitéz testvérnépnek egy
minden kinesnél dragabb intést, melyet j6 lesz ereklyeként tartogatnunk, a midén azt monda,
hogy e két nemes népnek csak a mivel6désben szabad egymassal versenyezni, s magyarnak és
szerbnek csak segélyre, de nem tusara nytjtani ki kezét.”? Sziiletése szazadik éviorduldjanak
megiinneplése tehat valéban j6 alkalom volt a két egymas mellett é16 nép baratsagdnak ki-
nyilvéanitasara. .

Az emlékiinnep megrendezésének gondolatat az 1859-es Kazinczy-iinnepélyek sugalltik.
Ezekre hivatkozott Jovan Djordjevié® az tjvidéki Srbski Dnevnikben 1859. november 13-4n
megjelent frasdban, melyben Sava Tokoly évforduldjdnak megiinneplését elsdnek javasolta.*
A szervezés és rendezés feladatat az akkor még Pesten székel§ szerb tudos tarsasag — abban
a korban a magyarorszagi szerbek legfontosabb tarsadalmi és kulturalis szervezete — a Matica
srpska véllalta magara. A meghivott intézmények és szervezetek kozott a Magyar Tudomanyos

_ Akadémia és a Kisfaludy-Tarsasag is szerepeltek.

Az Akadémia killdottségét az akkori alelnoknek, Eotvis J6zsefnek kellett volna vezet-
nie, de varatlan megbetegedése ezt nem tette lehetdvé. Eotvis a kivetkezl — Pavle Koji¢hoz,
a Matica srpska elnokéhez intézett — levélben mentette ki magat:

Tekintetes Elnok Ur!

Viératlanul megbetegedvén nem jelenhetek meg Ujvidéken s ezért b. Podmaniczky
Frigyes tagtarsunkat kértem fel az akadémiai kiildottség vezetésére, mely csak azért nem sza-
mosabb mivel az tinnepélyre sz616 meghivas a sziinidd kezdete utan érkezett az Akadémidhoz
mid6n tagjaink nagy része mar elszéledt.

Nem fejezhetem ki Kegyednek mennyire sajnilom, hogy az iinnepélyen személyesen
részt nem vehetek. Azon férfit iranti kegyelet kinek miikodése szerb polgartarsainak kifejld-
désére oly nevezetes befolyést gyakorolt, nem csak a szerb nemzetnek de e hon minden polga-
rainak kozos kotelesége, s ha valaha tigy most mid6n e haza minden polgarainak egyetértésére
annyi szfikségiink van kivanatos hogy mentiil t6bbszor emlékezziink meg azon férfiakrol kik
mint TOkoly Sabbas az Osszekdttetést s6t ugyanazonossagot mely sajat nemzetiségek kifejls-

¥ 1 Sava Tokoly sziiletésének 100. évfordulojarol a debreceni ref. foiskolan 1861, januar 26-an miisoros
unens?ély keretében emlékeztek meg. Magyar Sajté (1861) 20. sz. A miisoron tobbek kézott Balogh Ferenc
(1 —1913), a kés6bbi ref. teologiai tanar, Tokoly Sebok szazados emlékezete c. alkalmi verse is szerepelt.
* JOKAL MOR: A Tokoli-emlékiinnep Ujvidéken (augusztus 29-én), Vasarnapi Ujsag (1861) 36. sz. 428.
3 Jovan D}ordjevié (1826 —1900) jelentds szerb kultiarmunkas, ir0 és politikus. Az ujvidéki és belgradi
Szerb Nemzeti Szinhaz megalapitoja. Néhany magyar szindarabot is leforditott, szerbesitett.
‘ Djordjevi¢ javaslatat a Magyar Sajté és a Pesti Naplo is partfogolta,
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dése s a kozbs haza alkotmanyos szabadsidga kozott létezik tisztan felfogva életOkben sajat
nemzetiségok s a kizos haza iranti hivségnek példanyait 4llitottak fel. .

Ily férfiak nemes torekvésének koszonik e hon kiilomboz6 nemzetiség(i polgarai a kozos
haza fenmaradasat, ezeknek nyomdokait kovetve biztosithatjuk kozos szabadsigunkat s a
koszoruk melyeket emlékeikre letesziink képezik a legerfsebb kotelékeket melyek e nemzet
kitllomboz6 ajkit lakoéit egy nagy egésszé f{izték Ossze s egybe fogjak fiizni ezentl is.

De ha az {innepélyen melynek inditvanyozasa altal a Tekintetes tr elnoklete alatt 4ll6
tarsasag az egész hon irdnt érdemet szerzett magénak személyesen jelen nem lehetek is, Kegyed
s a Maticza tagjai reménylem meg lesznek gy6zGdve hogy azon érzésekben melyekkel Ujvidé-
ken egybegyfilnek senki nidlamnal melegebb részt nem vesz s hogy valamint senki nem lehet
ki azon nagy eredményeknek melyeket a Szerb irodalmi tarsasag miikodése e nemzetiség minden
oldalt Kifejlédésére gyakorolt nalamnal inkdbb Orvendene ugy szerencsésnek érezem maga-

* mat mid6n ezt kimondva egyszersmind azon szinte hazafini tiszteletet fejezhetem ki mellyel

vagyok
a Tekintetes Elnok tirnak
Budan 1861 augusztus 27kén ; aldzatos szolgdja
B. E6tvos Jozsef®

Ez a levél is viligosan mutatja Eotvis nemzetiségi elképzeléseit. O ,.ellenzi a nemzetisé-
gek elnyomasat, de ugyanakkor csak helyi 6nkormanyzati megoldast tud szamukra elképzelni.””®

Eb6tvos tehat nem utazhatott Ujvidékre, pedig ott ,,6 ra kiilondsen vartak. — Mindenki
emlegette 6t, mint a nemzetiségi hatdrozat vélt szerkesztGjét, s szerette volna 6t bévebben fel-
vilagositani, mert e hatdrozattal — Ujvidéken legaldbb — nincsenek megelégedve.”’?

Az Akadémia kiildottségét — a levélben foglaltak ellenére — Toldy Ferenc, az akkori
titkar vezette.® Tagjai Podmaniczky Frigyes és Jokai Mor levelez§ tagok voltak.

Az iinnepély legfényesebb része egy szazitven teriték( lakoma volt, ,,melynek igen érde-
kes toasztjai.koziil a legtobb a szerbek és magyarok kozotti egyetértésre volt kdszontve”.?

A magyar kiildottség tagjai koziil Toldy Ferenc és Podmaniczky Frigyes szélaltak fol.
Toldy tobbek kozOtt ezeket mondta:

»S aképp ez a név [Tokély], uraim, emlékeztet benniinket azon kozos kitelességekre is,
melyek azonegy orszag fiait egymashoz elvalhatatlanul csatoljdk. A magyar azokat hiven fogja
teljesiteni. Elidegenithetetlen joga az minden népnek, melyet Isten szg;mazés és nyelv altal
az emberiség egy-egy csaladjava rendelt, hogy egyéniségét, mely fGleg nyelvében és koltészeté-
ben talalja leghivebb kifejezését, necsak fenntarthassa, hanem kifejtse is, s magat abban meg-
dicsGithesse. A magyar elismeri azon nyelv kolt6i hatalmat, mely Marké Kralyevics és Milos
Obilicsr6l e tiindér bajn regéket szovi; s6t gyonyoriiséggel olvassa ezeket sajat nyelvén, s érzé-
keny részvéttel e gyengéd szépségli dalokat a szép Miliczardl, mik igy Buda mint Szarajevo
falai alatt zendiiltek meg egykor a guszlicza panaszos hangjai mellett. S nemesak Goethe taldlta
azokat mélténak a forditdsra, hanem Vorosmarty a kiovetésre is. A magyar irigység nélkiil nézi
fejl6dését a szerb értelmiségnek és irodalomnak, mert minél inkabb vilagosodik az elme s neme-
sedik a sziv, annél kbzelebb allunk azon id6hoz, mid6n a hontestvérek nem ellentétben allanda-
nak egymadssal, hanem eszme- és szivcserében szovetkezve, kozos torekvéssel igyekeznek az
gmlléeriggg f;lladata létesitésében, mely nem lehet egyéb a kozos szeretetnél, s ezaltal a kozos

oldogsagnal.

Ily érzésektdl ihletve kiildi fidvozletét a Magyar Akadémia Onoknek, lelkes hontérsaink,
midén azon férfiti emlékezetét dicsGitik, kit kegyeletes orommel a magunkénak vallunk mi is.
En pedig killondsen szerencsésnek tartom magamat, hogy ez érzések hirdet6je lehetek, mert
— miutan els6 valék, mintegy harmincot évvel ezel6tt, ki — bar masodik kézb0l vett késziilet
alapjan — a szerb koltészet szépségeivel nemzetemet megismertettem — Onok nem fognak
6hajtasom Oszinteségében kétkedni, midén teljes szivbdl e szavakat hangoztatom: Lebegjen a
két nép f616tt mindenha a Toloky szelleme, mint kiben a két nép kozos érdeke és kozos koteles-
ségeinek érzése — ismétlem — legnemesebb kifejezését talalta.”’1°

5 A levelet Ujvidéken a Matica srpska levéltaraban (Otsek za rukopise Matice srpske) 19.736 sz. alatt
Orzik, — Ezattal is halas koszonetet mondok, hogy rendelkezésemre bocsatottak.

¢ SOTER IsTvAN: Eotvos Jozsef, Akadémiai Kiadé Bp. 1953, 325.

7 J6KAI i. m, — Kiemelések az eredeti szerint.

:‘ RHAZY GYORGY: Tokoly-onnep Ujvidéken (Magyar Sajtod (1861) 202, sz.

JOKAIL i. m,

10 UrHAZY GYORGY i. m. — Toldy allitasa nem egészen helytalld, mivel Kazinczy Goethe nyoméan
mar joval el6tte ,,az Azan ﬁ;ga mennyei szépségii’’ szerb —horvat népballadat leforditotta. (V6. VAczy:
Kazlnczi Ferencz levelezése I1X. 275 —277.) — Viszont Toldy Ferencet els6sorban szlavellenes magyar sovi-
nisztanak beallitani sem helyes, mint ahogzan ez nemrég tortént. Vo. ANDRIJA ANGYAL (Debrecen): Franjo
Toldy u Zagrebu, (Slavia XXVII, (1958) 2. 301 —303.)
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A szerb felszélalok koziil kiemelkedik Jakov Ignjatovi¢nak, a szerb kritikai realizmus
elsd és egyik legjelentdsebb képviselGjének, a tetteiben és miiveiben mindig magyarbarat ir-
nak magyar nyelvii poharkdszontGje: ,,A mai napon megtartott gyaszravatalnal Gsszesereglet-
- tiink t. polgartarsak, hogy a nagy elhiinyt emléke iranyaban a tisztelet ad6jat lerévjuk.
Méskor a gyaszravataloknal szomorkodni, sirni szoktak; mi ez alkalommal nem szomor-
~ kodunk, nem jottiink sirni, hanem egy nagy szellem emlékétdl dthatva, jottiink a kolesénos
tisztelet s baratsig jeleit nyilvanitani.

En ha sirni tudnék, csak 6romté] sirhatnék, érezvén e komoly pillanat nagyszer(i hatasat.

A két magyar tudds tarsasag 4ltal ez iinnepélyre Kikilldott kit(in§ férfiakat latok itt,
kik a pillanatban a dics6 magyar nemzet érzelmeinek hti és mélt6 tolmacsai.

Szazadok utdn egyik nemzet a masiknak kezet nyjt; s ha e harcra sziiletett kezek egy-
koron Osszeszoritkoznak, ropogasai Eurépat meg fogjak dobbenteni. )

~ A mai baratsagunk nyilvanuldsa csak elvetett mag, de a fold j6, s a mag kikelend, s
gyiimolesot hozand.

s ti magyar férfiak! Ha haza mentek, mondjatok meg a magyaroknak, hogy a szerb
tiszteli s szereti, azt pedig hiszem a magyar méltanyolni is fogja. Igyunk tehat az dldomas-
poharat a haza boldogsagara, és a két testvér'nemzet egyetértésére.”’11

Az {innepségen a délszlav szolidaritds hangoztatasa mellett sok szép sz hangzott el a
magyar—szerb baréatsagrol és testvériségrol, de a felszin alatt mas is érezhetd volt. Err6l Jokai
a mar fent idézett beszamol6jaban tobbek kozott ezeket irja: ,,Megtudtunk egyet, a mi feldl
eddig tan kétségben voltunk. Két partot lehet felismerni: egyik az, mely magat a magyar
alkotmany alatt, a megyei autonémia mellett mindig boldognak érzi, mely 4ldozni a hazaért
serény, kovetelni szerény, mely a mienk volt és lesz: mely bizik benniink és szeret; — és egy
masik, mely nem egyenjogusagot, de feliiljogositdst kivan.”

A magyar uralkodo osztaly népellenes politikdja egyrészt, a szerbek mindjobban erdstdd
€s mindig tobb onallésagot kiovetel6 nemzeti ontudata masrészt, nem tették lehet6vé, hogy az
iinnepi hangulatban elhangzott szavak valéra véljanak. o

: : th Istvdn

1 UrHdzy GYORGY: i. m.
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