ALBERT ZSUZSANNA

ELEMZESEK A RAKGCZI-SZABADSAGHARC POLITIKAI KOLTESZETEROL .

Az tigynevezett , kuruc versek’ kérdése Thaly? kozlései Ota tobbé kevésbé napirenden
van, mégis, az 1913-t61® lezajlott hitelességi vitan kiviil igazdn részletesen csak torténészek
foglalkoztak vele.? 3

Pedig mar 1872-ben, Az Adalékok elGszavaban ezt frja Thaly : :
,,Ohajtand¢ lenne, ha akadna iré, ki a kurucvilag koltészetérdl jelen gyﬁ{( emény alapjan
aestheticai szempontbdl is értekeznék, viszonyitva azt mas, ré%i(l));)_ korszakok koltészetéhez.*

ng'anezt kivanja Erdélyi Pal is , Kuruc koltészet” c. 1903-ban megjelent kiadvanya-
ban. 6 én

v

r ad bizonyos fogodzot is e koltészet értékeléséhez.

régi koltészetben az irodalomtdrténetnek — a népiest voltaképpen torténeti fejlé-
désében Kkell latnia. A , kuruc koltészet” néven ismert versek népkailtészetiink torténeti részének®
a XVIIL.—XVIII. sz. érintkezése-kori részét adjak.”

E meghatédrozas szerint tehat a kur é
ennyiben valamiképpen kapcsolata Van az_elGz( i_torténe zetével.
A kuruc kpltészet nem népkoktészet ugyan, de a népkolteszethez n n is Kozet 4t et-
kez0 Tejtegetések egyik feladata éppen az lesz, hogy a fejlGdest, a %ﬂﬂmrténeti

i verselemzésekkel kimutassa. —
ban jelent meg Varga Imre vitazaré tanulmanya a kuruc kbltészet hitelessége-
r6l, amely filologiai értékén kiviil id6tallo eszmei alapot is adott a kutatdsnak.

Megjeldli e koltészet gyokereit : G

l.a Wﬂqk@n - i}eremiédokbag, s ugyanakkor azt is bebizonyitja

a ,,Mi rianus Stor varosabul ¢, Veérsen, hogy a ,,politikai elem megvolt mdr a

2 J”'efi 1440“;?; = hdth : Kozvetleniil

. beszél a vallasos elem b uldsdrol a . p ¢szethen : ,, Kdzvetlen

Rakoéczi felkel&se elGtt a po : elmek elfeledte Minden-vatlisos természetiit,
a felekezeti érzést a nemzeti égondolat hattérbe szoritja.”

3. Megallapitja, hogy kozel 4ll a w égg%hez: ,»A régi elemek kizott az @
veszély meglatasa jelenti a tovabbfej : masfél évszazad esetleg szolamm
koptatott, most tijra megtelik igaz érzéssel, tartalommal.”

i koltészet, és

ﬁ

4. Kiilon csoportba sorolja a pasquillusokat,

5. a_bujdosééneket MOYEe R w0

6. és beszél még Balassi és a rajta keresztiil érvényesiild an 1, amely
,,alaszallé kulfuralis—termék; €@y meglehetlsen sablonszeri dalforma, melyekben

kuruc vonatkozast nem igen talalunk, de annél tobbet a barokk-stil dekorativ ele-
meib6l, a humanista helyzetdalok motfvumaibél, nyelvi kifejez6 sajatsagaibol.”

1. ,,Népies termékr6l” a bujdeséénekeknél beszél, szoros kapcsolatban a szerelmes
blicstiversekkel. i

Tehat Varga Imre is azt llitja, hogy a kuruc kiltészet kapcsolatban van a megel6z6 torténeti

koltészettel, és azt is megallapitja, hogy annak tovabbfejl6désébdl keletkezett.
“—Véteményéhez csatlakozik Vargyas Lajos is : ,,K étségtelen, hogy a histériasénekkel és a

reformécié biblikus-vallasos énekkoltészetével jellemezhet( irodalom formaban is j6l elkiiloniil

*.Adalékok, 1872.

*Vitaindit6 : Riedl Frigyes: Kuruc balladak IT, 1913., vitazar6: Varga Imre: A kuruc kolté-
szet hitelessége. ITK. 1936.

* Thaly Kalman, R. Kiss Istvan, Esze Tamés.

« Adalékok, XII1. L.

% Az én kiemelésem.

¢ EPhK. 1888: 64. I
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a kozépkoritol, s 1ényegében valtozatlanul nydlik at a XVII. szazadba. S6t, 6roklGdik a kuruc
koltészetre, a késdi, XVII. szazadi énekkincsre is.” Mint lathatd, az un. ,kuruc koltészet”
elemei nagyon messzire és igen sokfelé agaznak.

Feladatunk nem annyira e versek tartalmi és formai forrasainak vizsgdlata — minthogy
ezt jorészt mar elvégezték —,hanem inkéabb annak a bemutatasa, hogy miképpen formalodott
at a kész nyersanyag, hogyan valt és mért valhatott a kuruc korra annyira jellemzg koltészette,

“miképp lehetett a magyar koltészet egyik csticsa.

Az elemzés megkonnyitése végett, felhasznalva az elGttem jarék eredményeit, és belsé
érvek alapjan a verseket tipusokra osztottam, és ezek elemzésébél probaltam kivetkezteté-
seket levonni. S -

A megvizsgalt verseket tartalmi és gqgm%i_iegzgk alapjan két csoportra lehet osztani.

1. Magyarorszdgi az epikus forma, amely az el6z6 korok koltészetének sajatsagait

legjobban megérizte ;

2. Erdélyiek és keletmagyarorszagiak a tdncok ; és ezt a szdrmazasukat mondanivalo-

f'ukun'ktvﬁi ‘méig is tovabbélo kifejezéseikkel, fordulataikkal, és ami nem Kkevésbé
ényeges : versformajukkal, maguk a versek bizonyitjak.

A magyarorszégi versek tovabbi tipusokra bonthaték. Tébb-kevesebb hatéarozottsaggal meg

lehet allapitani, hogy az énekek az el6z6 korok melyik verstipusabél fejlédtek.

A magyarorszdgi versek tipusai-a kivetkezik :

I.-prédikatorkoliészet

2. histériasénekek és lirai versek

3. vitézi koltészet.

Az elemzés céljara ugy valogattam ki a verseket, hogy vilagosan kimutathaté legyen
benniik tipusuk egy vagy tobb fejlddési tendenciaja.

El6szor is figyeljilk meg a kiindulépont némely sajatsagat, amelyek mar a Thokoly
szabadsagharc el6tt valtozasnak indultak, és végsé formdjukat, fejlddésiik tetdpontjat a
Réakoczi szabadsagharc koraban érték el.

A historiasének, prédikatorkoltészet, vitézi ének mind miikoltéi forma, s ha a versek-
nek van is kiziik-a-népkoltészethez, ez a tény csak szinezi a verseket, alapvetd jellegzetessé-
giikdn azonban, hogy ti. miikoltészetr6l van sz6 — nem véltoztat.

Azon Kkiviil, hogy e

—a-Tino6di-Téle historiaséneknek allandd epikai formaja van, amely az elbeszéld sti-
lustdl valoban az eposz elemeinek kibontakoztatasaig jut el, alland6 kezd6 és zaréformuldval
stb., "

—hogy a protestans prédikatorkoltészetnek allandé biblikus frazeoldgidja van ;

—s a lirai végvari énekkoltészet magan viseli a renaissance szemlélet és kulttira em-
1ékét — van valami kozos ezekben a versekben, amely a gondolkodasmod, a kor és az irodalmi
nyelv fejlettségének valamennyire haté tulajdonsagaibol adodik.

Ez pedig : a gondolatok kifejezési médja, a mondatszerkesztés, a versmondatok, a
versbeli kifejez6formak s miivészi eszkozok sajatossaga. Bonyolult, tobbszirosen Osszetett

. mondatok, anakoluth, hasonlat, elliptikus szerkezetek, az elvont, gondolati mdkdoltészet
sajlfltsosségai. Igen fontos forma a kozolés, amely egyik legjellemz6bb sajatossaga e koltészet-
nek. :

Kozolés mar a legrégibb magyar versben is van (OMS.) és kimutathaté az egész magyar

koltészetben. Végletesen elszaporodik a mohdcsi vész utdni, passzivitdsra karhoztatott idé-

ben a histdridkban, ahol a kor vérkeringésének megfelelGen a gondolatok kinydjtézhatnak
ebben a kényelmes mederben. Szentesiti és jol kifejezi a gondolatok kényelmes fodrozasat, és

a négy rim is kinnyebben dsszetaldlkozhat.

A szabadsagharc kora ugyan atveszi ezt a formaképletet, de az id6k nyugtalanna valasa
nyomdn, a politikai tudatosodas aranydban mind ritkdbban hasznélja.

A tendencia éltalaban ez. De, mint minden fejlédés, ez sem egyértelmii. A fellendiild
kor nem termeli ki nyomban a koltészet adequat formajat, s6t felcsapo erejével tij, virulensebb
életre keltia régit. Igy van ez a felsorolt csoportok mindegyikénél a fejlédés elsé stadiumaban.

— A-régi életrekelése legfeltinébb azokban a versekben, amelyekrdl elGszor targyalunk,

a prédikatorkoltészet utédaindl.

Elnek a régi tipusitt vers formai, mondatszerkezeti kiilonlegességei, s6t némely frézisai,
s csaknem sz6 szerinti idézetei is feltinnek.

7 A magyar vers ritmusa. 1952, 135. 1.

* ,,A kozolés versbeli elliptikus mondatszerkezet, melyben egy kézos mondatrész (vagy mondatdarab)
a téle fiigg6tdl kozrevétetik olyanforman, ho; f‘-,l mig azok egymassal rimelnek, 6 az utana kovetkezbvel alkot
:;goor’?;abb mondattani és verstani egységet.” % orvath Janos : Egy magyar versbeli mondatképletrdl. Ny. K.

2 Irodalomtort. Kozlemények 271



~ A kor ilyen versei kozott egyik legszebb a Rdkdczi Ferenc buzgd éneke.®
Miivészi megformalasa a kor legjobbjai kizé sorolja. Mar az elsG strofa meglep mondat-
szerkezetének hajlékonysagaval. Egyetlen Osszetett mondat a négy sor, ahol az els6 és utolsé
adja a fémondatot: ~—

,,Oh folséges Isten, . . .
Senki teelGtted nem bujhat rejtekben.”

A két polus kozott sorakoznak a méllékmondatok :

—jelz6i : ,,ki lakozol mennyben”

—majd hatarozoi mellékmondat bontja ki, szinesiti,szélesiti az eldsz6 mellékmondat hely-
hatarozojat :

,,fényes mennyorszagban”

és egyben gondolatritmus megteremtdéije is lesz.

Majd ismét egy kétfelé is kot6do hasonlité mellékmondat :

1. ,,fényes mennyorszdgban, mint kirdlyi székben”

2. ,,mint kiralyi székben, — tgy iilsz és parancsolsz”

A szbszerkezetek kozotti ravasz kapesolat fiizi 4t meg at ezt a bonyolult stréfat, ame-
lyet a kettéosztott f6mondat mégis egységgé kerekit.

Az egész verset j0 szerkezetek valtozatos sora élénkiti :

Kozolés : ,,Vajki sok ideje, hogy Isten ostorat
__Szenvedtek méltan az 6 nagy csapasat”
~ ,,Bizonnyal hat én is véremnek hullasat
_Nem szanom fejemet s életem fogyasat.”

Ellipsis : ,,Magyar nemzet, kérlek, tekintsd meg magadat,
Vitéz modra termett nagy hires voltodat”
Ozvegyek arvaknak halld meg kialtasat,

Véneknek s ifjaknak stir§ konnyhullasat.”

Vagy nézziik ezt a strofat :

Oh te angyaloknak ragyogé csillaga.
Edes nemzetemnek szerelmetes anyja,
Edés nemzetemnek ki vagy patronaja,
Hivlak segitségiil néped oltalmara.”

— Bels6 tiize a 1élektani alany megharomszorozasaban nyilvanul meg, ahol az ismétlés egyben
fokozatos emelkedés, és a negyedik sor allitmanydval éri el érzelmi, kifejezési tetGpontjat.

A ,,Cantio de Francisco Rdkdczi”*® c. versben a protestans zsoltar emlékek kelnek
életre.

,,Kezdem verseimet szent segedelmedben”
(—Invokacio a prédikacié kezdetén : ,,A mi segedelmiink jéjjon Istentdl...”)
»Mert én sziikolkodom segitséged nélkil”

* A versek szovegét a Magyar Klasszikusok sorozatban megjelent ,,Magyar koltészet Bocskaitol
Rakocziig” c. kotet, Thaly : Adalékok I1. Erdélyi Pal: Kuruc koltészet c. i(étete, az ITK. és az EPhK.
megfelel6 kotetei alapéan vizsgaltam,

A vers szerzGjének Badics Ferenc — ITK, 1927 — magat Rakoéczit tartja. A fenti adatokbol
kitdinik, hOﬁy? “vers szerzoje jol ismerte a korabbi magyar koltészetet, a hagyomanyos magyar verselési mod
teljes birtokaban volt. A vers 1703-bol valé : nem tételezhetd fel, hogy a fejedelem ilyen alapos magyaros
m veltségglgl rendelkezett volna. i - . -

10 Thaly Rakoéczi versének tartja, pedig masutt (Emlékezem szegény Magyarorszagroél), maga moso-
Iyog, amikor grofnak nevezik Rakoczit, és éppen ezért sorolja a verset a népkoltészethez. Ezek mellett is
eg:.‘sz;n szl;)katél’an lenne Rakdczi szerzisége esetén, hogy a fejedelem magardl és Bercsényirdl harmadik sze-
mélyben beszél.
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(—Ref. ¢ék: 31. dics. Erdélyi énekeskonyvbdil) -

,,.Sziikolkodiink nagy mértékben
Segedelem nélkiil”’)
,»Mint a szomju szarvas hideg forras nélkiil”

uo.: XLII. zsolt.:

,,Mint a szép hives patakra,
A szarvas kivankozik”11
Fontos és jellemzd, hogy ezt a kuruckori verset eszmei és formai kotelék kapcsolja a
magyar reformacié legharcosabb koltdjéhez, Szkharosihoz, aki kortarsai koziil legérzékenyeb-
ben reagélt szocialis kérdésekre.
Gondoljunk ,,Az atokrél” c. versre (1547):

,,Ha uradnak istenednek szavat nem fogadod,

Mit neked mond, parancsol, ha meg nem tartandod,
Read szallnak rettenetes, veszedelmes atkok,

Im megmondom, azon kérlek, hogy meghallgassatok.”

A ,,Cantio” atkai meg sem kozelitik a Szkharosi-féle vers 6testamentumi erejét — mar
nincs ra szitkkség — a hagyomany azonban a politikai tendencia szolgalataba all, és — ami
nagyon jelentds — eszmeisége addig fejlddott, hogy az ember mar magara vallalja a biintet6
isten szerepét. Jelentkezik tehat az elvilagiasodas tendencidja :

,,Nem l¢sz biintetetlen, te hamis aruld.
Kézben akadsz, hidd el, nemzetiinket rontd”.
,,Ne szaladj el6ttiink, ha vagy igaz és jo.”
,,Varhatod isteniink haragjat fejedre.”

¢ Es ezzel egyiitt kibontakozik a versben valami 4j is : gondolatkore, panasza a népé :
Itt mar a nép beszél :

,»Az nagy sarcoltaté adot meguntatok”
,,Majdan sos kenyeret ti enni nem tudtok”.

Talalunk olyan fordulatot, amely csaknem azonos a Rakoczi Lészlo ballada néhany
soraval.
,,Hamis arbiterek mit futtok elGttiink?

Rakoczi Bercsényi hiszen nem vétettiink.”

A fejlddés a népkoltészettel mind kozelebbi rokonsagba hozza, végiil csaknem teljesen
azonositja a prédikatorkoltészetet.

Miivészi sikon kifejezGdik ez a versek szerkezetének lazulasdban is. Logikai kapocs
a tagok kozott alig van. Istenhez, a magyarsaghoz, az drul6khoz forduld énekes reflexidinak
sorozata, amit az epikus vers lirai forrdsaga kovacsol egységgé. Erejét noveli és éppen ellen-
tétessége altal valami bels6 egységet ad a versnek, az egymas utan kiovetkezd részek ellen-
tétessége, amit az istenhez-fordulas foglal egységes keretbe.

) A\"""%%?Hf{a"égi“ forméja tehat végsd fokon alig elhatdrolhaté rokonsagba keriil a
historiasének ejlodott versekkel. Mindjobban megtelik kera—politikai elemeivel, kizelebb
keriil a népkoltészethez ¢s egy altalanosabb, az el6z6 koltészet minden iranyabdl kibontakozé
és egységesedd népi-nemzeti koltészetbe olvad.

A histéridsének kezdettGl fogva politikus koltészet volt, de az—uralkoddosztaly kolté-
szete, amely ugyan pozitiv szerepet toltott be a maga helyén, de uralmanak hossziéra nyult
ideje alatt mar kiaknéazta lehetGségeit a politikdban éppen 1igy, mint a koltészetben.Mindkét
teriileten iddszer(i a hangvaltas. A rendkiviili koriilmények kozott is kialakult a polgarosodas
valamiféle csirdja, és megindul a demokratizalédas folyamata.

A jelenség termeszetesen itt sem 1j, eredete visszanytlik még a Thiokoly szabadsagharc
el6tti idére, amikor kiteljesedésnek indul a jelenségek formai kovetkezménye: a valtozas
utolsé hullama megbontja a histéridsének hagyomanyos formajat.

A megkoviilt kereteket érzékenyebb anyaggal tolti meg, és mivel a forma nem fejezhet
ki akarmilyen mondanivalét, meghatarozott hangulathoz, témahoz kapcsolja. A kor nem

11 S§zenczi Molnar Albert forditasa.



tiiri a kozombdosséget : a forma sem alkalmas barmilyen téma kifejezésére. Lassu folyasabol ter-
mészetesen kovetkezik, hogy a kor ilyen hangulatainak kifejez6je tesz, a szomorts;-keserg6
—zokogasé.. Vesztett csatak, a szabadsagharc kudarcai oldédnak sirdssa benne.

A jellegzetes kuruc histériasénekekben (A holdvilagi és feketehalmi harcrol, A ko-
lozsvari veszedelemr6l, Siralmas ének a szomérei harcrul, Bezerédy biicsiizé éneke) sikeriil
Lf“),fﬂlmi amely a lira eluralkoddsara vezet a histéridban. Ennek kiovetkeztében kap-
csolatba keriil és szétvalaszthatatlan ﬁgy; vad a jeremiaddal, Az eseménykozlést
folytonosan megszakitjdk az elbeszélé lirai kitorései, kozveflen megszolitasai.

Az elbeszélés 1irizalodasa a politikai tudatosodassal, a nép felé fordulassal egy idGben
vilik uralkod6va és a legfejlettebb versek a népkoltészettel keriilnek rokonsagba.

Mi a_lirizdlodas magyaréazata?

Ugyanaz, inta d emo&ratizé‘féﬂésé:b@gms.pnlgéﬂjﬂlﬂdﬂsiadul meg ebben a korban.
A tarsadalmi és szellemi mozgalmakkal parhuzamosan kifejlodik az e ben sajat fontos-
sdganak tudata, és a_renaissance hagyomany jo talajra taldl. Akik mélyen atélik koruk élmé-
nyeit, azokban ugyanazok a lelki harok szdlalnak meg : s a kor kolt6i egy uj, lirai onkife-
jezési format ; teremtenek meg.

A koltd tovabbjut dnmagan, minduntalan megtaldlia a kapcsolatot a kozosséggel.
Ez a jelenség abban is kifejezésre jut, hogy a liraisag személyteleniil jelentkezik, hogy alta-
lanos alanyt hasznal :

— e —

,,Oh folséges isten, igyiink mire juta,
Esék rajtuk az isten ostora”

A kozkeletd megdllapitds, hogy a kuruc verseknek nincs szerkezetiik, ugyan nem
altalanos érvényfi, a lirai historidsénekek esetében azonban igaz. Ez az a jelenség, ami altal
a histdridsének-forma bizonytalanabba valt — ugyanakkor azonban kozelebb keriilt a nép-
koltészethez. T

Vegyiik szemiigyre ezeket a jelenségeket ,, A holdvildgi és feketehalmi harcrol” c. versben.

Az eseményeket epikus és lfrai elemek valtogatasaval mondja el a szerzG. A historia
kerete éppen csak megvan a kezd6 és zaré strofa hagyomanyos formajaban. Mégsem kelti ez
a hallgatoban valdésagos lazasag érzetét, mert az érzelmi telitettség ugyanakkor sodrast ad
a kolteménynek. Dinamikajat fokozzak a kozvetlen megszolitasok, fesziiltségét pedig a nép-
balladakra emlékeztetG elbeszélé mad.

A sirat6 széles hompilygése megtelik a szlikszavi balladak fordulataival :

L, Strit sotét gyaszban Holdvilag mezeje,
Sokakat borita el az Katlan hegye,
Kiket elhullata ellenség fegyvere,
Hegyetlen pusztdban rakasban temete.”

,,Oh Uram, istenem, mi annak az oka,
Hogy nagy erfs karod rélunk elfordula.”

,Szomorusagunkra termett Barca hatar,
Kin hadat futtata minap kormds madar,
Boritott volna be az Katlan hegye bar,
Hogy soha nemzetiink ne latott volna bar!”

Ez a folyamat egyiitt jar azzal, hogy minél teljesebb a kor dbrazoldsa, annal tibbet
tud magaban egyesiteni az el6z6 korszakok haladé tendenciaibol.

Itt is bekovetkezik — a koltdiség novekedésével aranyosan — az elnépiesedés : hiszen
ezt jelzi a balladas hangiités, és részben a jeremiad (siratd) forma elterjedése is. Jellemzdek
a népdalfordulatok - ; S

,,Oh szomoru, gyaszban beborult esztendd,
Keseriiség, banat, baval teljes id6”

Hasonlé a kolozsvari veszedelemrdl sz6lo histdériaban :

,,Oh szivet fonnyaszté szomori esztendd,
Kinek minden része keseriiséggel jd,
Edes nemzetiinknek keserves jajt szerzl
Sok édesanyaknak sziveket epesztd”

(v. 6. ,,Hej, bura termett idG, kidnevels szellG. . ."”" —népdal) De behatolnak a magas koltGi
szinvonalra jutott vitézi koltészet képei is. Az eszmei tagulasnak megfelelGen, gazdagitjak a
versek képtematikajat, szabadabba, leveglsebbé teszik.
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Példaképpen vizsgaljuk meg ,, A kolozsvari veszedelemrdl valo historia™ 3. strofajat

,,Szerencse jobb szarnyan frissen repiil vala,
Széjjel e vilagon Kkiterjedett vala,

Hirednek palmaja nevekedik vala,
Feltetszett csillagod szépen fénylik vala.”

A stréfa témaja a magyarsag hire — végvari koltészet! — kifejezési modja is a vég-
varak jellegzetes renaissance stilusa.

A gyorsan terjedd hirr6l van szd. De a kifejezésnek milyen elvont, s mégis milyen plasz-
tikus forméjaban! :

Az egész strofa egyetlen metafora-sor. Két részbdl all — ez a felosztds még a renais-
sance précieuse szakaszahoz kapcsolja — a mozgas lehetséges irdnyai szerint.

Az els6 a hosszanti: repiil, kiterjed : jelentésarnyalatai gyorsan és ellendllhatatlanul
halad. S hogy még erételjesebb legyen, a metaforak képi erejét hasznélja fel. Bontsuk fel a
hasonlatokat.

1. ,,Szerencse jobb szarnyan frissen repiil vala” hadiszerencse = frissen repiilG s6lyom,

mert mint az, frissen — gyorsan — repit

j0szerencse = j6 — jobb — a sélyom jobbszdrnyan repiil.

2. ,,Széjjel e vilagon Kiterjedett vala” kiterjedett = mint az arviz: lappang6 kép -

(v. 0. Szigeti Veszedelem ,,gyors, mint az arviz”)
5 A kovetkezd sorokban megvaltozik a mozgéasirany : a horizontalist most felvaltja a
vertikalis :

3. ,,Hirednek palmaja nevekedik vala’” de a mozgas még mindig folyamatos, és a palma

meleg, dertis képét asszocidlja a hallgatéban. '

4. és végiil : :

,,Feltetszett csillagod szépen fénylik vala”. Az utolsé sorban a mozgas mindsége valto-
zott meg : a mozzanatos jelentésd , feltetszett” pontot tesz a strofa végére. Ezzel a konnyed,
pillanatnyi mozzanattal lezarul a kép, a hir betoltotte az egész vilagot.

A hasonlatok nyoman, gyors egymasutanjuk miatt, dsszefiiggo iide kép marad benniink
— hasonl6 az aldott szép piinkosd idejéhez — amely a johir dertijét sugarozza.

Ebben a stréfaban a , kiterjedett’” sz6bdl lappang6 arvizképre kovetkeztettem. Hogy
val6ban itt él ez mar a szerzG tudataban, igazolja a kovetkezd strofa. A foldet elboritja a gyész,
a siralom, és a harmadik stréfaban egyszerre felbukkan a tudat alatti kép :

,,Nyomorusagoknak izetlen drvize
Rad tédul és megfojt...”

A nép bevonulasa a politikaba, azaz ennek miivészi kovetkezményei ,,A szomorei harc-
rul” sz0l6 siralmas énekben bontakoznak ki legszebben. Ebben a versben a histéria — a
torténet — a jeremiadtél — az eseményeket kommentald liratél — elvalaszthatatlan.

z egyesiilésnek ilyen mértéke magyarazhaté a népkoltészet kozvetlen hatasaval:
is. A jeremiad, maga is Gsi népkoltési forma 1évén, mar ennélfogva is dsszetalalkozhat az Osi,
a nép legmélyebb rétegeit magavalragadoé siratéval. Ugyanakkor — és ezért is tekintem a
fejlédés csticsanak ezt a verset — a lira tiize itt mar megbontja a jeremidd végeredményben
nyugalmas, azonos sz6tagszamu sorokbol a116 formajat. Sirasa nem olyan végtelen, a hosszi és
rovid sorok egyméas utan kiovetkezése erGteljesebb litktetést ad a stréfdknak, a liraisaggal
Osszefiiggd lelki aktivitds pedig keményebb, férfiasabb hangot intonal. A gondolatritmus
nemh lesz egyhalngﬁséggé, a rovid sorok betet6zdje vagy ellentéte, de mindenesetre nyomdsitoja
a hosszii utolsé.

,»Kiknek nem régenten kiaradott kedvek,
O ellenségekre vala bator szivek,

Hogy értékek,

Megmaradjon fejek,

De valtozék gyaszban borult szivek.”

fgy, mivel minden stréfa hangstilyos kiilon egység, egyenld id6kozd ismétlédésiik stro-
fak kozotti ritmust ad.

Ennek a koltészetnek alapja a népi tudati szemlélet. Képeiben is ez nyilvanul meg.
Természeti képek ezek is, mint az €é16bbi versé. De itt magyar tajrél, magyar gondolatokrol
van sz0. A fent elemzett stréfa kéltGje pl. valdszind, hogy sohase latott palmat, csak hallott,
vagy olvasott rola, Az is élet, az is szin volt, de mennyivel él6bb ez, amely kozvetlen népi él-
ményb6l taplalkozik, mely még kétszaz évig fenn tudta tartani magat. A népélet képei kozvet-

275



len politikai mondanivalot sugaroznak. Igazi népi reneszansz, megujulds, djjasziiletés ez,
és jellegzetesen magyar : tokéletesen Gsszeolvasztva a reneszansz orokséget hordozé végvari
koltészettel : )

, Ugy hever az holttest az mezfkon széjjel :

Miként arataskor sfiri kéve renddel,”

,,Egi madaraknak, vadaknak gyomrai,

Megéhiilt ebeknek mardozé fogai :

Emeésztoi,

Lottek temetdi,

Szamtolan sok férgek megevéi.”

(Ugyanez Balassinal :

,,50k vad s madar gyomra
Gyakran koporsoja
Viteziil holt testeknek.”
[Katonaének]

v. 0. ,,El is eltemetnek az erdei vadak’” — népdal.)
Es, a népdalelemekkel keveredve, felcsendiil a vitézi koltészet hangja is :

,Piros vérrel
Festetnek ott széjjel.
Megarodtak, folynak sebességgel.”

Zrinyi hatasat érzem a kovetkezd realisztikus stréfaban :

,Némelyet kozoliink elevenyen nyuztak,
Agyilovésekkel izénként szaggattak.”

ami ezzel a népkoltés csticsain jar6 sorral zardédik :

,»Az sik mez0k vérrel viragoztak.”

Amint latjuk, a prédikatorkoltészethez hasorldan a historidsének is tovabb valtozott.
A folyamatban Két tényezl jatszott szerepet : a végvari és %Az idegen elemek

~behatolasaval parhuzamosan felbomlik a hagyomanyos forma és a iasének Mrizatodik.

Végiil ez a végvari és népi elemekkel gazdagitott trai historidsének egységbeolvad az
Gsi, szintén népi eredetd jeremiaddal. e T

A kuruc kor verseihez eszmei és hangiitésbeli sajatossagaiban a végvdrak lirai vitézi

—_koltészete all legkizelebb, mert aza kuruckor felé mutaté, a nemzetté-levés sziikségletét leg-
jobban szolgalé tarsadalmi tendencidn, nemesség és nép oOsszefogasan épiil.

E jov6bemutaté, a Rakoczi-szabadsagharc irdnydba hajlé tendencia gyiimélcse e
koltészet erGteljes hangja, plaszticitasa,amelyet a végek élményei tesznek erételjes, hatarozott,
tudatos koltészetté, igy alakulhat ki iide, fiatalos frisseségével egy idében bonyolult, forméja-
ban gazdag liraisaga.

. A vegvari kiltészetre a lira a legjellemzGbb, mert itt valt lehetdvé az egyén kibontako-
zasa.

Itt harcol a nemesség, amely mar magaba szivta a reneszansz kulturat. A kilfold
polgarsaganak ez az ideologiaja, amely a kdzépkor kollektivitasa helyébe az egyént, az iidvisség
helyére a foldi hirt teszi, éppen megfelel talajra talalt a végvarakban, ahol bizonyos polga-

__rosodé tendencia érvényesiilt a katonasdg Osszetételében, az élet rendjében és moréljégan.

Persze, a sajatos magyarorszagi koriilmények kozott itt még csak alig kibomlott
csirdja van meg annak, ami Olasz- és Franciaorszdgban mér kibontakozott. De ez is elég
arra, hogy az ott kivirdgzott kultira nalunk is megtalalja — a Matyas utan felbomlott életben
is — taplalé talajat.

A kor legjelentfsebb irodalmi miivét Balassi és Zrinyi alkotja meg, és jellemz0, hogy a
kuruc koftészetben, — amely népi koltészet — Iépten-nyomon az ¢ gondolataikra, az § ki-
fejezéseikre bukkanunk. Tudjuk, hogy Balassi és Zrinyi koltészetének kibontakozasat viszont
a nép kozelsége segitette.

A Rakoczi-szabadsagharc idején ez a kdltészet is megvaltozik. A kuruc szabadsaghar-
cok koraban elterjed a miikoltészetnek ez a formaja, és a folyamat aztan olyan, mint ahogy
az elGz6kben lefestettitk : vagyis miifaji keveredés, és a fejlodés iranya egy népi koltészet..

1*y, §. Takacs: Torok —magyar bajviadalok.
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A valtozas elsG stadiumara vegyiik példaul a , Descriptio Fortunae inconstantiae” c.
verset.

Jellemzd, hogy targya a virtus, de a Balassi strofa és az alapvetd lirai hangiités ellenére
hosszadalmas torténeti fejtegetésekbe kezd a histéridk mddjan, és csak ezek utan, mikor
4jbol a virtusrél kezd beszélni, kap ismét szarnyra, bontakozik ki koltGisége.

A korabbi nemesi koltészet legmagasabb politikai tudatossaga jellemzi : a lirai és epi-
kus elemek keveredése megfelel az id6k valtozasanak. Ennél tovabb azonban nem jut: a
népkoltészettel kozvetlen kapcsolatba nem keriil.

A mozgalom ereje itt a régi vitézi koltészetet termékenyiti meg Gigy, hogy csaknem
eléri Balassi cstcsait.

A vitézi koltészethez nemcsak formaja, politikai mondanivaléja flizi, hanem ettél
fiiggld frazeoldgidja is.

,,Te nagy uri hirrel
Fényesen tiindokls”

,,Ekesszolas termeteivel felviragzott Orpheus’!s
(Felviragzott = fel¢kesitett

" Hasonloképpen a vitézi koltészet fogalmai a ,,virtus’ ,,viaskodik” ,,oroszlan” ,,tusa-
kodik”,
Az egész harmadik stréfa a vitézi bajvivasokon felépitett kép :

,,9z¢ép dolog az virtus,
Draga ametistus,
Magaban viaskodik.
Nardus oroszlannyal,
Er§ az illatal,
Egymaéssal tusakodik.
De mint hold ujsaga,
Ennek § josaga

Igenis nevekedik.”

Bontsuk elemeire a képsort :

Virtus = draga ametistus

Ametistus = részegitést meggatléo kd (277. 1.) M. KI. kiad. jegyz.
tehat :

Virtus = részegitést meggatold dolog = tiszta, ékes, jozan, kivalé marad altala

az ember.

Nardus = illat — johir és/ egymassal tusakodva = kolcsondsen teremtik meg

Erd, oroszlan = erd, batorsag \  a virtust, mely az id6 malasaval novekedik.

A strofaban a rimeld és rimes sor egyben parhuzamos mondatszerkezet is, olyan ellipsis,
ahol a 3. sor az el6z6 kett lezarodasa. A negyedik-otodik sor képi chiasmus.

Zrinyi hasonlata mar, mint metafora jelentkezik :

,Foldon elaradott
S égre is felhatott
Vilagi dicsGségek.”

Ugyancsak Zrinyire utal Matyas emléke a 9. stréfaban.'4
A katonak népszerti kockajatéka formalddik hasonlattd a 11. str6féaban :

»Az Magyarorszag sorsa
Valtozék s megfordult.
Villong6é kockaja

Vettetett s esett vakra.”

13 Szovegmagyarazat : Felviragzott == felékesitett
termet = természet (— ,ter/em’ ige szarmazéka a ,ter/mészet’ és
a ,ter/met” egyarant. Mindkett6 a XV. sz.-b6l. -mészet:
XV. sz, e. Schl. Szj.; -met : XV, sz. m. f. Miinch. K.) Barczi:
M Szf Sz
My, 6. Zrinyi Matyas tanulmanya.
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A hasonlat gyakori, de félelmessé valik a rovid kijelenté mondat révén, kiildndsen a
nem gyakorit6, mozzanatos értelmi ,villong6é” jelz6 hatédsara : ezt ugyanis sujté barddal,
karddal — pusztulassal asszocialjuk.!®

Kiilonleges mondatszerkezetek :

Kozoléstéle : ,,Véren fundaltatott,
Orszagunk nyeretett”
Metonfmia : ,,Magyarorszag sorsa

Mely nagy inségben nygott.”

A koltemény atmoszféraja a 18. str6fatél kezd megint forrésodni, innen kezdve szarnyalo
remekmi. A 18—19. stéfa Osszefiiggd egység. A virtust, amirl eddig beszélt, megszolitja.1®

18. , Ebredj fel, magyar Mars,
Régi vitézi tars,
Bellona szeretdje!
Vérszomjizo Pallas,
Mintegy ers Atlas,
Nevek felemelGje!
Arpad nemzetinek
S Attila vérinek
Ki voltal segitdje :

19. Raékoécezi Ferenccel
Bercsényi Mikléssal
Fordulj ellenségedre!
Hazadnak romlasan,
Ennyi pusztuldsan
Gerjedj az vitézségre!
Skanderbégnek kardjat

’ Sandor diadalmat
Szolgaltasd segitségre!”1?

Az elsé sor ritmusa :
[——=—=/..—/ (343
mintha riadot dobolna : hangsilya kemény és a tovabbi sorokkal fokozdodik :

| —..— [.— ] (az elsG iitem choriambus!)
“+2) (2+4)

Ez a haromféle ritmuselosztas szabalyozza a stréfa menetét. A két szak fesziiltsége
mondatszerkezetébdl is ered.

Masfél strofa egyetlen hatalmas erejfi felszdlitas, egyetlen mondat, harom egyenld id6-
tartamu elGtaggal, lezarédasa pedig mar a kovetkez6 strofaba nydlik at. Az el6tagok tartal-
milag is ritmikusak. (Gondolatritmus.)

A stréfakezdd mondat felszolitd, s ezt kiveti egy birtokosjelzds szerkezet, amit a rim
a fGmondathoz kot. A kovetkezdkben ez a birtokos-jelz6i syntagma megismétlédik, — a
kettd kozott csak jeloltség tekintetében van kiilonbség.

A kovetkez0 szakasz (egység) megujrazza ezt a szerkezetet, amit a 3. sor rime az elsG-
hoz kapcsol. Az utolsé rész felbontja az elGtte lev szerkezetet, s a végsd sor vonatkozonév-
masa Osszefoglalja az elGziket. Ugyanakkor lélektanilag el6készit a gondolat befejezésére,
amely a hosszt elGkészités utdn fortissimoként harsan fel. Mondatbeli kifejezése is rovid,

15 Szvegmagyarazatok :
; 8. str.: ,,Mert szintén az ember
Koporséba szalljon” = mert koporséba szalljon is az ember. — inverzio.
11. ,,Véletlen” = nem vélt, nem gondolt
12. ,,Fundaltatott” = alapittatott.
18 Altalaban emeli a verset a megszolitasok sora: 1,2, 6,9, 12, 15, 18— 19, 20— 21, 22, 23, stréfakban.
17 Szévegmagyarazat : magyar Mars = virtus
Pallas Bellona szeret6je.
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osattand. Rovid kijelent6 mondat szerkezetismétld gondolatritmikus formaban. Ezzel a
befejezéssel a gondolat éppen tigy, mint a ritmus, lezart, kiegyensilyozott, tokéletesen meg-
formalt egység. .

A 19. stréfa a gondolatszakasz tet6pontja. Harmadik sora a mondat lezarasa : hirtelen,
hatarozott, gyorssodrastt sor, amit megosztas nélkiil, egyfolytaban mondunk ki. Mélté cstcs-
pontja a feltird gondolatnak. Végiill megnyugvast, befejezést ad az utols6 két haromsoros
mondat, ugyancsak belsGé gondolatritmussal : hatdsat fokozza az utolsé sorok alliteracidja :

,»Skanderbégnek kardjat .
Sandor diadalmat
Szolgéltasd segitségre!”

Figyeljitk meg a szerkezeten beliil ezt a vitézi koltészetre emlékeztetd képet :

,, Vérszomjazo Pallas
Mintegy erds Atlas
Nevek felemelGje’'18

A kép felbontdsa :

Ami magasan van, azt latja mindenki — akkor : mivel a johirt mindenki ismeri = latja,

tehat magasan van.
Ami magasan van, valahogy odakeriilt, valaki odaemelte — a jéhirt harcban lehet
megszerezni — tehat a harc lattatja azt meg — Pallds emeli fel. .
Vagyis : Pallas a neveket emeli fel (igy, — a harc (igy teszi hiressé az embert — ahogy
a foldet emeli magasra Atlas.

Kovetkezd egység a 20—21—22, str6fa, amely gondolatdban kapcsolddik az el§zik-
hoz : a vitézségért most a magyar fiakhoz fordul.

Az elsG strofa uralma alatt a mdsodik célhatarozéi mellékmondat, a harmadik pedig
ennek alanyi mellékmondata : tehat a stréfak kozott az eszmei kapoccsal egy id6ben itt mondat-
szerkezeti kapcsolat is van. Az elsé kettd jelzGs szerkezetd megszolitas, a raiit6 harmadik
ismét eszmei és nyelvi, szerkezeti tetGpont. A felsz6litas most mar altalanos jellegi —,tétes-
sék” — tehat a szerkezeti tetGpont eszmei cstics jele; a versszerz6 mindenkire kiterjeszti
gondjat, — mondhatndk : horgonyat a végtelenben veti meg — ezért zarédik olyan erételje-
sen a strofasor. Gondolati és mondatszerkezeti ritmus itt is parhuzamos.

FeltdinG az alliteracié, ez a magyar népkoltészeti forma, amelynek kibontakozasat
majd az erdélyi tancoknal figyelhetjitk meg :

,,buzduljon bennetek”
,fogion fegyvert kézben”

Az utolsé strofaban az eldzok hatalmas crescendéjara csendes, nyugodt, tartotthanga
befejezés kovetkezik. Gondolatritmus csak az utolsé tagban van, az is halvany, a rimek
sziirkék, gondolatai egyszertiek, rovidek. Ugy zarja le a verset ez a nyugodt stréfa, mint nép-
dalt a két utols6 g hang.

Magévalragado ez a vers. A hazaszeretet tiize heviti at, robbantja hag{oményos mon-
datait, alakitja, és viszi kizelebb a népkoltészethez ritmusat, az alliteracié szineit, teszi nem-
zetkozi elemeit valdsdgosan magyarra.

Itt a miikdltészet olyan erdteljes népi megujuldsaval allunk szemben, amely azt soha
nem latott magassagba emeli. SGt, anélkiil, hogy eredeti formajan véltoztatna, mdvészi forma-
tarat az (j koltészet elemeivel gazdagitja, és megjelenik itt is az alliteracié, amelynek igazi
kiviragzasat majd az erdélyi tancokon figyelhetjiik meg.

A lirai vitézi koltészet korabbi formajahoz képest léngc; es valtozas tinik fel : a lirdban

r

kialakitott forma epikus el ezd keveredni (a historidsének Tirizal0d4sanak forditott
folyamata). A jele magya . a nemesség harca Kiszélesedett, az egyéni
virtus a kozos kiizdelembe olvadt. ) s g

) A harcok idején a katonak bejarjak az orszagot, és ennek nyomén gondolatban mintegy
birtokban is veszik, Az élményb6l gondolatok, versmotivumok sziiletnek, és végiil versek,
énekek sajatos szerkezettel, sajatos hangulattal.

18 Szovegmagyarazat : ,,mmtegy’’ = itt: (Ggy) mint egy — = atmeneti forma a jelentésvaltozas
felé
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: A motivum az ,,Erdélyi” hajdi-tancban, a ,,Magyar varosukrol” ésa ,,Kolozsvar
veszedelmérél” szol6 énekben teljesedik Kki.
Kezdeti fokon van a Récok veszedelmérdl és Szakmar megvételér6l” sz6l6 versben :
Itt még csak felsorolas :

,,Oriilhetsz, vigadhatsz
5 Hires Szakmar vara,
Kords, Marus hatéra,
Szantjob, Ecsed, Szeged,
Beszermény és Kallo
Gyula, Szolnok véghaza,
Debrecen és Bihar
Szamos tartomanya :
Mar racsag nem rabolja.”

A vers feltlinG mozgalmassaga (igés szerkezetek, praesens historicumok hasznalata) a
Csinom Palké és tarsa felé mutat.
~—Ugyancsak a Csinom Palké elGdje a ,,Ricsany fégeneralis toredelmes gyénasa.” A his-
toria keretében maradva a politikai tudatossagrol beszél is, nemcsak érzi :

,,Nem tudom ¢én soha,
Meért kiildott benniinket
A rémai csaszar”

(Mint Zrinyinél, az ellenségbdl nala is hidnyzik a tudatossag.) Ricsany onleleplezése, ami a
guny ¢letét még fokozza, lendiiletes, erGteljes :

.,,Az isten nem adott kecskének nagy farkat,
Sem kondor disznénak unikornis szarvat
Tallalas és fallalas bagolynak hatalmat,
Hogy éppen elronthassa oroszlan taborat.”

Masik strofa egész kézmonddshalmaz :

,»Megilletjitk imméar az szép vitézséget,
Mint az bunta diszn6 az hajos szekeret,
Vagy mint az suta kecske az aranyperecet,
Es az kullogd szamar az barsony nyerget.”

Mar tudatos nyelvmiivész : ezzel is kozelebb keriil a kolt6 az igazi , kuruc” koltészethez,
amelyben ez a tendencia is erfteljesen bontakozik ki.

Az éltalanosan ¢terinek abrazolt Védasszony Mariat ,gyézhetetlen asszonysdg’-nak
nevezi — felhasznalvan a szohangulat és a mezd — kornyezet — ellentétét.

Tréfas hangfestd jelz6k fokozzak a vers csipdsségét : — ,,tallalas és fallalas” ; — ,,bun-
ta” — ,suta” — , kullogd”. )

Ebben a versben mar egyesiiltek a vitézi és protestans koltészet, a historidsének elemei,
fgy — ez a népi elem teljes uralomrajutasa elGtti utolsé allomas.

A vitézi koltészet tehat kivetkezdképpen fejlddott tovabb :

Politikai tudatossaga népi tudatu politikdva szélesedik a lira epikus elemekkel
keveredik, s egészében a népkoltészet felé tart. Ez a tendencia képanyagéaban és stilusiban
egyarant érvényesiil. Stilusa természetszeriien demokratizalodik, mert az egyén megtalalta
;(apcsolatét a kozosséggel, s nemcsak a szép hirért névért, hanem a nép szabadsagaért fog
egyvert.

A kovetkezG fejezetben azt fogjuk megvizsgalni, hogyan valnak uralkodéva a fejlGdés
eddig targyalt tendenciai.

Mirél volt eddig sz6?

A nemesi-politikai és a népkoltészet kozeledik egymas felé. A kordbbi irdnyzatok keve-
rggnek, és a politikai demokraciaval parhuzamosan kibontakozik a formai népiesség tenden-
ciaja. ——

] A korabbi szigorti verselési forma bomlasnak indul. Szerkezete meglazul, mondatai
egyszeriisddnek, nyelve kozelebb keriil a beszélt nyelvhez. Es a versek mindig szebbek, min-
dig miivészibbek lesznek.

Lattuk, hogy mar a régi tipusokhoz szemmellathatéan kozelalld versek is epiko-lira
versekké fejlédnek ; népi tarsadalom- és természetszemlélet jellemzi 6ket, megjelenik a nép
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pasquillus forma, az orszagjaras motivuma, s a magasrendd koltészet egyik jellemz§ sajatja.
a zeneiség. - )

Ezek az elemek leggazdagabban azokban az énekekben bontakoznak ki, amelyek az egész
kuruc koltészet egyik — és ujabbik — agat adjak, az erdélyi—kelet-magyarorszagi versekben,

Az erdélyi versek, fdncok.

Legeldszor formajuk tlinik szemiinkbe : az ,,Ujmddi szokasok” kivételével, melyet tartalmi
szempontok alapjan soroltam ide, valamennyi a Vargyas altal targyalt kanasztanc variansa.
E hagyomanyos, az egész orszagban elterjedt forma feltiiné gyakorisagara kinalkozik a magya-
razat : idealis volt ez az erGteljes, vidam, népi mondanivald szimara, s még elbeszélé-forma-
ként is megallja helyét, azonkiviil rendkiviil sok variaci6s lehetGséget rejt magaban.

Az alapformula a leggyakoribb képlet :
14141412/

De még ennél is pattogobb, spontdnabb formara van sziikség, mert a sor hosszii, mig
a gondolatok frissen peregnek, oly mértékben, hogy egy sorba tobb is szorul. Ezért, vagy
egyszertien két sorba tordelik (v.6. Csinom Palko), vagy, mivel a rimelhetdség itt ritkabb, mint
amennyit a gondolatok bdsége kivanna, a sorok egységét belsé rimekkel megbontjak, rendsze-
rint harom részre tagolvan igy a sort, amit vagy meghagynak egyvégtében, vagy kiilon sorba
irnak. Az fraskép nem is fontos ebben a korban, hiszen sokkal inkdbb éneklik vagy mondjak,
mint olvassdk a verseket. '

Az ot vers, amelyr6l beszélni fogok, a kanasztanc 6t valtozata.

Az alapsoron nem valtoztat semmit, és megtartja a négysoros stréfat a ,,Magyar véro-

sokrul” :
/4[4[ 4] 2] beosztassal.
Ugyanezt az alapformat a ,,Kolozsvar a kuruc ostrom alatt” c. belsé rimmel ugy mdédositja,

hogy rimekkel soronként harom részre tagolva, tizenkét sorra bonthaté stréfat teremt,
ilyen rimeléssel :

aa
b
ge
b
dd
b
ee
b
; A képletet csak kétszer ismétli meg, és bels6 rim nélkiil tori két sorba a ,,Csinom Palké”’,
gy:
[4]4]
[4]2/
haromszor gy, hogy az alapsort rimmel harom : sorban két részre tordeli az ,,Erdélyi hajditanc”
/4[4 rimei: aa
[4/2] b
/4] 4/ cc
1412/ b
/4/4] dd
14/2] b

Végiil a legbonyolultabb és legm{ivészibb alkalmazasi méd a ,,Magyarorszag Erdély
hallj i hirt” kezdeti ének.

Szerintem a vers képlete a kovetkez6 : (a 3—4, kett6be tordelt sort egy sorba from,
minthogy ez a két sor egyiittvéve tart annyi ideig, mint a tobbi kiilon-kiilon : a jeldlés igy
vilagosan feltiinteti az idGegyenldséget.) :

[4]2/2]1) a
44414
2/1/2/1

T~
—~——
(=2
o
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(Az utols6 sor bels§ rime bizonyiték arra, hogy ez az egy sor az el6z6 ketté idébeli
megfelelGje.)
Ha helyes ez a ritmizalés, a kanasztanc forma tijabb valtozataval van dolgunk. A 3.—4.

sor beosztasa :
[4]4]; /4]4/;

vagyis az Osszetartozd sor 16-0s. Ezt az esetet pedig Vargyas, aki széls6 hatarként a 15-ost
veszi fel, nem tartja lehetségesnek (kiemeli, hogy a negyedik item sohasem négyes.)

Tétele logikusan kovetkezik a kiegyenlitédés heiyes elméletébél : ,,a sz0 az elején aleg-
gyorsabb, aztdn a vége felé fokozatosan ellassul”’'® — ez jellemzd a sorokra is, ahol torvényszer(
a 4 + maradékra tagolas, és az utolsé iitem sohasem négyes.

Mégsem iitkozik talan ez a sor térvénybe akkor, ha tekintetbe vessziik a stréfa szilard
szerkezetét. A harom utols6 sort egy tagnak tekintve a lassulds a két sor kozott érvényesiil,
mégpedig — a nagy ellentét kovetkeztében — sokkal erdteljesebben.

A sorok fenti dbrézolasabél lathato, hogy négy egyenld idejii tagrél van szd, amelyek
azonban sz6tagszamban kiilonboznek egymastol. Igy az egyenls id6t kiilonboz6képpen toitik
ki lasstibb és gyorsabb iitemekkel.

A ritmus 6nmagaban is kifejezd, erdteljes, hatarozott litktetésével :

RV ARYARYLY,

Jrevrjeyngy
kijelentés, vagy fel-
szolitas, ami a kovetkez6 sorban a végs6kon is talgyorsulva siirgetGvé vagy fenyegetévé valik,

jrrryrrryrery ey

az utolsé sor iitemeivel pedig

[ARYRYARYATI nyomatékot ad, és ezzel a gyors és
lassti sorok ellentéte folytdn megnivekedett nyomatékkal zarja le, tet6zi be a strofat.
Ez az iide, erteljes forma hordozéja a fejl6dés lezarodasaként keletkezett sem lirai, sem
epikus versfajtanak.
A versek alapeszméje : a politikai ontudatra ébredt nép birtokaba veszi az orszégot, és
felel6snek érzi magat érte. Ennek megfelelGen elterjed az orszdgjdrds-motivam és tovéabb fej-
16dik a pasquillus mifaja is. ‘

Az orszdgjdré versekhez tartozik az
Erdélyi hajdatanc,
Magyar vérosokrul,
Kolozsvar a kuruc ostrom alatt,

a pasquillushoz az
Ujmédi szokasok,

részben a Magyarorszag, Erdély hallj 4j hirt és a
Csinom Palké.

A versek ugy keletkezhettek, ahogy R. Kis Istvan és Klaniczay Tibor gondoljak,
hogy t.i. adott dallamra koltotték 6ket, — de meggondolandd, amit Vargyas ir:

,,a rahizasi gyakorlat azt mutatja, hogy mar erdetileg sem gondolhattak a szovegeket
egy meghatarozott dallamra, hanem inkébb alkalmaztdk valami megfelel6 formara. Tovabbi
életitk folyaman pedig t6bbszor cserélhettek dallamot, s ennek kovetkeztében maguk is meg-
valtoztak, a dallamban is véltozast okoztak.”’20

Véleményem szerint abban, hogy e versek ilyen tiszta forméja kialakult, igen fontos
szerepet jatszott a dallam, bar a ,,Magyar varosokrdl” altalam ismert két kotavéltozata
és ez is igazolja Vargyas tételének helyességét — a szoveg- ¢és nétaritmus kozott feltételezett
kapcsolat lazasagarol tanuskodik.2!

i m 191. L

0§, m. 137, L.

21 g) Paléczi Horvat Adam : Otodfélszaz énekek’ Fennyen tartod a nagy érod”
b) Kovacs Ferenc daloskényve 1777. ,,Gunydal a labanc varra”.
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Felgaﬁg}t{i}?azﬁjs,hogy hosszi id§ alatt, esetleg nem is egyetlen szerzd irta Gket; Pls
a ,,Magyaror Erdély,... ,,-r6l kimutathat6, hogy szerz(je az események nyoman ragaszt
hozza ujabb és ujabb sorokat, és ugyanez éll a ,,Kolozsvar a kuruc ostrom alatt” c. versre is.

A pasquillusok egyik célja az, hogy a magyarsagot raébressze hibaira, masik az ellen-
ség kicstifolasa : vagyis a hazafias ontudat élesztgetGje mindkét esetben és elképzelhetetlen
az eszmeiség magas foka nélkiil.

Beszéltiink mar Ricsany generalis gyonasardl, amely a vitézi koltészet leszarmazott-
janak tekinthet§. Alapvet( kiildnbség kozte és e versek kozott a — formaban is megnyilva-
nulé — szemlélet : ott a nemesség, itt a nép gunyolddik.

A pasquillusok sokaig — még szazadokig—kedves témaja a divat, a médi. A megjelenés
megjeldli, jellemzi az embert, a kiilsdségek kifigurdzasa alkalmas arra, hogy kinek-kinek
emberi értékét tegye nagyitélencse ala. : ;

Erdekes megfigyelni, hogy a kiilonbdzd nézGpontd versek hogyan vetik fel ugyanezt
a problémat.

A nemes Palotsai ,,Nay m6di”-ja, mely rokonsagban van az emlitett verssel, kicsifolja
az elpuhult j idéket, de megbocsat, sot oriil, mert ezzel legalabb kozelebb jutottunk a német-
séghez. Az ,,Uj moédi szokdsok” éppen ezt a nemzeti létet félti; egészen (j szint képvisel a
,,Csinom Palké”, ujjong6, szinte gyerekes fellengzésével, a labancokkal szembeallitott nemzeti
biiszkeségével. A viselet a két szegénylegény beszélgetésében mar a tarsadalmi ellentétek
jelképe. gy a mez6 kiillonbozisége ugyanazt a témat hol ilyen, hol olyan mondanivalé pontos
kifejezGjévé teheti, anélkiil, hogy a kifejezési format kiilondsen lényeges véltozas érné.

A szabadsagharc kordban ez a verstipus a humor eszkozeit a népkoltészetbsl — nagyot-
mondésok, hasonlitdsok, szabadszajisdg —, a hasonlatokat a nép életébGl meriti.

lettelen dolgot — ¢él6hdz, magasabbrendiit — alacsonyabbrendiihéz hasonlitanak :

,,darulabu, szarkaorrti ,,dioveré pozna’, , békasiité nyars”, ,,6szi Keserti gomba”

Fontos a nyelvi humor felttinése (népdalok!), ikerszavakat halmoz :

,,toldott-foldott” ,,tetves-reves”, ,tatva-nyitva”.

Idegen nyelv cstifolddo utanzésa :

,,Mond verdét — &j Hergott”
,,Mondja szornyen : tauzin hunder”

Mindezek mellett népi képek, kézmondasszer(i sorok, fordulatok :

,,Tudod-e, hogy rossz flire hagtal,
Mikor kuruc bérre vagyodtal”
,,Amely veres tehenet fejtél,
Immar téged az elrugott.”

,,Ott eliité téled az ag”

,,Porcibnkkal ha laktal jol,
Egyék varjak ki hasadbol”

Es ebbdl a hetvenkedd, vidaim hangulatbél fakad, hogy az ellenséget, mint minden
kor katondja gtinynevekkel illeti: a német ,,tokos” (Ezt az elnevezést sz6taraban Barczy a
vértesek pancéljaval magyardzza (MSzfSz.) vagy jellemz0 ez az dnbizalommal, az ellenség
megvetésével teli sor :

.50k lonc test, bokrot fest”

(Jelentése : bokrot diszit = holtakkal van tele a mez§. loncz = loncsos = mocskos,
lompos. A ,loncz” més jelentése: lonccserje, bokor; valdszini, hogy a ,loncz” magéba-
szfvta mind a két jelentést, s egyarant = loncbokor - loncsos ember. Igazan hiven kifejezi
a gy6zelmes kurucok mélységes megvetését a labancok irant.)

Az orszdgjdré versek elzményeivel mar a ,,Magyarorszdg Erdély”’-ben talalkoztunk.
Megszemélyesitett varosokrdl van szd. Teljesen kibontakozott koltiség sugarzik a versek
szemléletébl, a megszemélyesitések, hasonlatok, szokapcsolatok népies jatékossagabol.

,,Dibszeg is kérdi az urat”
,,Oriilj Tokaj, Kall6, Kisvarda”
,Fordulj Pozsony, Gyfr, Komarom”
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A Radkdczi-kor verseiben mintegy a nép veszi szemiigyre a meghdditott orszagot, veszi
szamba j6 és rossz tulajdonsagait. Ez a szimbavétel jatékos és komoly egyszerre : az ,,Erdélyi
hajdutdnc”-ban a tanc gondolatai szinte elvalaszthatatlanok az orszagjaras képeitdl :

,,Erdély Lippa és Bronicska”
,,Utan Torda, ne hadd soha,
Tied az erszénye.”

,,Megjard labom, megjard” (t. i. a tancot is, az orszagot is.)
,,Szépen jarja, amaz fujja
Szépen Szeben vara.” (alliteraci6)

A hazatért katona jatékosan osszekapcsolja a vendégséget, a j6 lakomat orszagjaréd
élményeivel :

,,Barassonak az kiilfala
Pogacsabul rakva.”

Ugyanez a kép megvan, még tovébbfejlesztett formaban a ,,Magyar varosokrul”-ban is =

,,Nagykoméarom pogacsabol vagyon felépitve”
Az hazak is mind tejfellel vannak fejéritve,
Na%y bastyai szalanndval vannak erdsitve

A Dunaval kéfalai vannak kornyiilvéve.”

A népmese jatékos, csalogaté dlmai ezek a képek a gazdag varosrol.

Es mint a mesében a kivek, a szabadsagharc tiizében életrekel az orszag, ahogy meg-
szllalhat a taltosparipa, most éreznek és akarnak a varosok és folyok, s nemcsak az ember
szereti a tdjat, hanem az is viszontszereti 6t. Az igazi hazaszeretet, az igazi honfoglalas bol-
dogsaga sugarzik a versbél : :

,,Haja Tisza, haja Duna
Szava Drava vize!
Mindeniknek, mikor arad,
Zavaros a vize.

Az német is, hogy altaljott,
Megvaltozott ize.”

§elméri hazaja gazdagsagat és sziil6foldje szépségeit. A hazataldlt ember drome arad
énekébdl :

,,Kis-Kiikiill§, Nagy-Kiikiill§
Gyonyori folyésa,

Nyérad vize, kedves ize,
Rozsa az illatja,

B§ terméssel hataridat

Isten latogassa!”

De nemcsak tudatossag, népiesség, kitinG ritmus jellemzs ezekre a versekre ; eltiintek
a bonyolult versmondattani képletek, uralkodéva valik az azonos mondatrészt megkett6z6
gondolatritmusos forma. Alig van inverzi6, kozolés.

Es a koltészet e fejlett, megtisztult fokan 1j, eddig alig felbukkant jelenség fejlédik ki,
a versszoveg zeneisége. .

Képzeljiik el a jokedv( katonatdncot :

,INem vagy hattyt, sem rossz fattyu (alliteracio, tiszta rim)
Kialts hat egy hoppot!

Szajad mondjon, labad jarjon

Egy katonatancot!”

A hangfestG szavak fiiliinkbe vardzsoljdk a ténc ritmikus csosszandsait :

., Toppants gyorsan, hadd csosszanjon”



Az alliteracié jatékos zeneisége araszt el most mindent — a ,,Magyar varosokrul’”
torlédd, egymast tullicitalé alliteracioi fel sem sorolhaték mind. Csak néhany mutatdba :

,»KOszeg késziilt kezetfogni nyalka kurucokkal”
,,Kincses Sopron kincses véaros”

,,Télen-nyaron tele sarral Sarvarnak utcaja”
,,Kevély Papa mint egy pava de nincsen orcaja”
,,Sem pediglen sarbul csinalt sarampds kapuja”
,,Tomosvar is Pétervarral vig-varak valanak” :
,,Szabad Szendr§ szent a neve szentiil is mondatik”

Az elképzelt, mérfoldlépd csizmaval szaguldé mozgés a vers iramat is fokozza ; és még
dinamikusabba teszi a pasquillusoknal mar megismert nyelvi tréfa is :

,,Majre, csajre, Mulduvare
Fut havasalfdldre,

Ungur, bungur, amaz rumuj
Satorat folszedte.”

Mondataik egyszerfiek, rovidek, keriilik a bonyolult alarendeléseket — ami az elGz6
korszakokban olyan kedvelt volt — inkdbb hasznaljdk az egyszer(i mellérendelést, Gsszefiiggés-
ben a vers egyszer(isodott szerkezetével, ritmusformajaval.

Pedig ez a koltdiség is a régi koltészet talajan termett ; a végvari versek és a historias.
énekek gyermeke, s az el6dok vonasai jol felismerhetSk szerkezetében, Kifejezéseiben.

,,Hol hired s fegyvered?”
,Mindenik oly serény, kemény,
Mint farkas, avagy sas.”
,,Megyen, mar mint busult oroszlany”
,HFejét nyakarol levagak,
Koponyajat ebek ragak.”
,Vérit nyaljak vizslak s ebek”
,,Nem keres ¢ suhult is duskat”
»Ne sarcolj, csak harcolj.” ,
(Magyarorszag, Erdély hallj j hirt)

,,Farkas neved, — de mar szived
Nytlnal is inkabb fél
Mert tokosok, nagy éh sasok
Altal emésztettél.”
(Kolozsvar a kuruc ostrom alatt)

A népkdltészet tehat politikai tudatosodasa vagy inkabb e tudat kiteljesedése, és a nép
uralomrajutdsa nyomén eleven, miivészi koltészetet tudott megteremteni. Magabadlelt min-
den olyan tendenciat, amely a korabban kialakult koltészetben halado, hasznalhat6 és tovabb-
fejleszthetd volt, felépitette sajat, magasiokl’x koltdi kifejezésmadjat, és népi jatékossagaval,
zeneiségével a magyar koltészet 1j, szazadokon at, és maig is hat6 tetGpontjait alkotta meg.

A hanyatlds korszaka, amely egymas utan oltotta ki az emberek reményeit, ugyancsak
megtermi a-maga sajatos koltészetét, amely a csalodast, reménytelenséget — tehat ismét azt,
ami jellemzé a korra, hiven kifejezi.

Az elgyengiilt mozgalom felidézi azt az id6t, amikor még gyenge volt ; a jovl kilatas-
talan, tehat a multba fordul.

A magyarorszagi reformacié ereje, kapcsolata a forrésodd szocidlis mozgalmakkal
hasonl6 az elgyengiilt kuruc-mozgalomhoz. Amint bekdvetkezik a tarsadalmi erék gyengiilése,
ahogy mind reménytelenebbé valik a harc, tigy keriilnek isméf elStérbe a Kor bizonyos versei-
ben a protestidns koltészet elemei.-Ahogy apad a cselekvési lehetdség, az érzések ellassulnak,
eltompulnak. A tudat ilyen allapotban a mult hagyomanyaihoz nyl, hogy kifejezhesse magat.
Természetes, hogy ismét feltiinnek és el is terjednek a korabbi id6k koltGi formai; a kozosség
ismét ezeket érzi sajatjanak. Sokan kényszeriilnek, mint a magyar torténelem sordn nagyon
sokszor, bujdosasra : megjelenik djra a szegénylegény ének.

Ez a tfpus mar a Thokoly-felkelés idején kibontakozott. Valészintinek latszik, hogy a
histéridk ¢s jeremiddok, tehat a népi ihletésdi protestans politikai koltészet demokratizalodott
¢és elvilagiasodott leszarmazottja.
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A szegény legényének kozvetlen, szubjektiv elbeszél forma, amely azonban hagyoma-
nyainak megfetelGen, szubjektivitasa mellett teljes egészében : szemléletével, vilagos, egyszerii
kifejezési formaival a teljes népi kollektivitas szellemében fogant.

E versek ir6i szegénylegények — népi értelmiségi réteg — innen az elbeszéldmod tir-
téneti gyokerti sajatsagai, és az el6forduld tudakoskodo fordulatok.

Ennek a tipusnak is két csoportja van — amely a korabbi kuruckdoltészet két aganak
felel meg: a magyarorszégi- ¢és erdélyi. Sajatossdgaikat egy-egy versen fogjuk kimutatni.

Magyarorszagi a ,,Két szegénylegénynek egymdssal valo beszélgetése”. Ismét négyesrimi
12-es, tele a régi koltészetre jellemzd stilusfordylatokkal, kezddstrofatol kezdve, a gondolat
egyhelyben-topogasatél az anakoluthtal osszekapesolt kozolésig.

Miért érzem ezt a verset olyan szépnek, miért ragad magaval a felezé 12-es lasst hom-
polygése? Mert a versforma adekvat a mondanivaldval, a vers hangulataval ; a gondolat-
ritmus torldddsa is a mozgalom megtorpanasat fejezi ki miivészi fokon. Ugyanakkor ez a forma
erdt, nyomatékot is ad, amikor a strofak utolsd, negyedik soraiban raiitésszerdien vonja le
kovetkeztetéseit : :

,A szegénylegénynek mégis volt kelleti”
,,Ezért nincsen kedve sok szegénylegénynek'
,,9zegénylegényeknek hogy lenne hat kedvek?”

Beszéltiink versmondattani kiilonlegességeirdl, amelyek a forman beliil adjak meg a
kifejezés savat-borsat, teszik fordulatossa, élénkitik a verset. Ezt szolgdljak az elmélkedést
megszakito megszolitasok is, amelyek hatasarél mar beszéltiink.

Ilyen stiluseszkozokkel, ilyen formaban nem lehet hatastalan a vers bator, okos figyel-
meztetd hangja. Esztétikumanak alapja az igazsag ereje, az, hogy batran, megrdzé erGvel
tarja fel a valésag ellentéteit.

Ezeket az ellentmondédsokat a kifejezés formdja is érzékelteti.

Miutdn harom sorban hii képet adott a valdsagrol, igazsagtalansagaira a negyedik sor
rovid, hatarozott antitézise derit fényt.

,JOl latod tiszteket mostan az orszagban,
Kiket nem tisztségben, de inkdbb rabsagban
Tartani kellenék, s jartatni az vasban,

De 6k mostan vannak fényes urasdgban.”
,»,Nem olyan az ordog, amint Gtet frjak,

Nem is mind magyarok, kik magokat valljak!
Idével dolgai kinyilatkoztatnak,

Ki volt igaz hive az Magyarorszagnak."”

Logikai hangsuly és ritmusnyomaték egyiitt teszik olyan szuggesztiv erejiivé a strofat. A vers
esztétikai értékét az is noveli, hogy amit elGbb egyszerii kijelentésnek, gondolatkozlésnek
szan (az egyszerli katondkat a cifralkodd, probalatlan nemes tisztek hattérbe szoritjak),
néhdny strofaval odébb szimbélumma emeli; nemcsak kizvetleniil, kozvetve is kifejezi a
mondanival6t.

Eljut tehat oda, ahova tobbé-kevésbé minden nagy koltGi fejlddés : a gondolatok
szimbolikus Kkifejezéséig. =

,De hogy az baranyb6r mar parducava valt,
Az hatibdrnek is becsiileti leszallt.”

Szépek a versben a vitézi koltészet hagyomanyain nivekedett képek.

Mar a keretstrofa széles latokort nyito szemlélete, mély lélekzetvétele biztositja az egész
vers leveglsségét. Rokonsagban a vitézi koltészettel, a népmesékre emlékeztet :

— Volt egyszer két szegénylegény, kik nagy busultukban elindulvan egyszer, a széles
hatarban, végtelen harmatos zold mezG kizepén, fényes kék ég alatt, ebben a nagy tagassag-
ban édrvanak érezvén magukat, sirvan, panaszolkodni kezdenek egymasnak:

,E két szegénylegény igen sopankodnak,
Megallvan mezdben, igy panaszolkodnak.”

Es a szegénylegény népmesei hdssé né :

,,Mert az ellenséggel mikoron szembeszallt,
Mezételen karddal németekben kaszalt.”
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Az els( stréfaban az eszmei mondanivalot adja meg — Zrinyi jelszava éled fel benne :
Sors bona, nihil aliud —

,,Vilagi szerencse, hogy csak mulanddsag.”
A masodik megjeldli a tartalmat :

,»Mely becsiiletiik volt! — nagyon fohaszkodnak,
Mi oka, hogy most nincs, azon sopankodnak.”

A tovabbiakban aztdn a kifejtett médon elmondja, mi volt, most mi van és miért,
és figyelmeztet, milyen igazsagtalan és mennyire veszélyes a hadseregben ez az allapot.

A politikai tudatossag elGrelatova, vatesszé teszi.

Anélkiil, hogy nyiltan kimondana, sejtteti a szabadsagharc bukasat.

Azerdélyi—kelet-magyarorszagitipushoz tartozik a ,,Szegénylegények éneke”.*® Hova-
tartozésat nemcsak pontos utaldsai dontik el, — minden orszagrész koziil Erdélyrél beszél a
legmelegebben : ,,kincses Erdély”, és Esze Tamast emlegeti két {zben — nemcsak kifejezései,
hanem ritmusa is: a kanasztanc. :

Err6l a versr6l igy ir Vargyas :

,»Van aztan egy olyan szélsG esete is a szotagszam—ingadozasnak, mely inkabb csak a
torténeti anyagb6l mutathaté ki, amikor tizre szikiil le a szétagszam, két, 4 -+ 1-es félsorral.
Ez a 13-asnak egyik valtozata, legszebb példaja a ,,Tyukodi-néta” amelyben magaban is
valtakozik a 10-es 13-assal.”’2®

Ez a végletesen lassul6 sorfajta, olyan tompa, faradt fajdalmat intonal a hallgatéban,
mint ami a verset megteremtette. Valami keménység mégis marad benne. A kanasztanc-
forman tdal — amely a rovid, gondolatritmusos alakulatot is magaval hozza s a stréfa végén
mintegy megtorpan —, til a kandsztanc-forman rokonsagban érzem az elsé két sort Kecske-
méti Vég Mihaly LV. Psalmusaval.

Mert ezeket a sorokat lehet igy is ritmizalni :

silsis wlismfonde W

Mely dolog /bizony/ meg is lett /volna/
el LSl Gl -2
Magyaror/szagot /megnyertiik/ volna/.”

Kecskeméti vég zsoltara :

Lo o aime sl s o= of
Hogyha én/nékem /szarnyam lett /volna/
Mirit 'az gz{/l:'m:lb.el/re.pﬁltem /volna/

A ritmus rokonsagan tul (gagliarda, huszita 6rokség),®* a hangnemben feltétleniil
fedezhetd fel hasonlosag. A régi protestans koltészetnek itt is rokondra bukkantunk tehat,
csakhogy ez a rokonsdg masik, sokkal régebbi, plebejus-demokratikus, harcos dgara mutat.

Akar igaz ez a rokonsag a gagliardaval, akar nem, a hangnem, az ének miivészi megfor-
malasa és gondolkodasa is merdben mds, harcosabb, keményebb a magyarorszaginal. Akkor is,
ha a tetGponthoz képest hanyatlast latunk itt, és ha nem is visszatérést, de hasonlésagot e
koltészet korabbi fokdhoz.

Mondanivalé és hangulat megnyilvanul a vers szerkezetében. Minden stréfat stilyossa
tesz, és a strofak kozott ritmust teremt pointirozottsiga. Ugyanis minden stréfa vilagosan
két részre oszlik. Az ismertetett elsd két sor utan valtozik, meggyorsul a ritmus, majd a negye-
dik, 6todik, hatodik sor tijra érdekes ritmikai és verselési képletet ad. Egyetlen sor osztédott
héarom részre itt, két belsé rim segitségével. A rekonstrualt teljes sor legtobbszor szabalyosan
rimel a megel6z6 harommal, de, minthogy egy paros rim keriilt eléje, visszatérd rimnek hat.
Er6siti ezt a hatést az is, hogy az utols6 — oOlelkez6 — rimpar hasonlé szdészerkezet végén all.

Az utols6 harom sor, a maga raiité jellegével, a tartalomban is a kinyilatkoztatas,
felelet, bizonysagtétel vagy tanulsag — sokszor irénikus tanulsag — Kkifejezdje.

2 Keletkezésérdl szerzGjérdl 1.: Esze Tamas: Két szegénylegény egymassal valé beszélgetése.
It. . 1949. 254 —262. 1. .

83 m. 88. L

¢ Kardos Tibor : Huszita tipusit kantilénaink ITK. 1953. 1 4. 81 —96. I
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De vajjon ki volt mind Bécs aljaig, ¥
Ki nyargalédzott Ausztridig?

Szegénylegény, nem (r lova, futott mindaddig!
Nosza vitéz,

No kardra kéz,

Légy hii halalig!

Akh?:sszt’x sor elfkeészitett a kbvetkez§ rovidebbre, hatdsossa, kivanatossa tette ezt a
nyomatékot.

A magyarorszagi szegénylegényénekben a két szegénylegény — panaszkodik egymasnak.
Ez a vers is panasz — hasonl6 koriilmények inditottak, de nem panaszKodik, haneegn); panaszt
tesz a fejedelemnél : :

,,Vajjon vagyon-é hirével a méltésignak,
H%gy sok vitézek

Probalt legények

Rossz becsben vannak?”

Es, mint a panaszosok szoktak, érvel, bizonyit a maga igaza mellett. A szabadsagharc
legjobb katonai a szegénylegények voltak, nem a nemes drfiak, nem érdemlik meg a szegény-
legények, hogy hattérbe szoritsak Gket. Bizonyitékul csatakat és embereket sorakoztat fel :
hol és kik voltak igazi katondk, kik forditottak jora a csatdk sorsat?

; Es itt jbol feltiinik az ismert motivum, az orszdgjdrds.Csakhogy a targy, a vers hangu-
lata ezt a kifejezési format is megvalfoztatta.

Nem jatékos, tréfas, nem tancolo orszagjaras ez : az ggyszerﬁ tényeket sorolja fel, kro-
nika médjara, pontosan, de nem valik targyilagossa : er6t ad az igazsdgnak, mondatait forro-
sitja a mivészi megformalads. Nem vesztek ki belGle a népkéltészet kifejezésbeli sajatossagai
sem :

,, Egy szegénylegény, mint egy merl fat,
A foldre leejté kardra nétt karjat.”

Most azonban nem ez a legjellemz6bb : agitélé, politikus verset taldltunk a népdal
kontosében, amely a krénikdsénekek, a histéridk utédja is egyben, egy masik véglet, amely-
ben a nép felemelte fejét, és a maga nyelvén, szélal meg, amikor a maga sorsat, a maga helyét
végre tiszta szemmel latvan, szembenallasat kifejezi.

Foglaljuk ossze még egyszer elemzésiink tanulsagait. 3

A kuruc kor koltészete a-korabbi ma%yar_kﬁuéuet.hﬂﬁnbﬁzﬁ.égam ibol alakult ki. Fejlé-
dését részben ez az alap, részben az alakito személye és politikai tudata meg a kor eszmei,
hangulati tendencidi szabtdk meg.

A kor koltészete.azokban a versekben éri el tetggantiétrmlyokhaa_u_wigkai tudatos-
sag a legmagasabb foki, amelye an szolalnak meg. R T

~A'lirai kifejezés gazdag, fejlett formait bontakoztatja ki; a népdal stilusat, képeit, for-
- dulatait legtisztabb ritmusképleteket, zeneiség, jatékossag fo%lalja eretbe. -
A szabadsagharc lényege,.koronkeénti jellegzetessége hiven tiikrozGdik koltészetében..
Mi volt a céljuk ezeknek az elemzéseknek? A versolvasd ember kivancsi arra, miért
szép a vers, amit elolvasott, és aki a régi versekkel foglalkozik, még inkabb éles fiillel figyel
azokra az apr6 rezzenésekre, amelyekkel érzékei e r?i versek rejtett szépségeire reagalnak.
Rejtett szépségekrdl beszélek, mert fiiliink mar harsanyabb, gazdagabb koltbiséghez
szokott, s e régi versek igazi oromet csak elmélyiiltebb olvasénak adnak. Es érdemes ilyen
olvasénak lenni. Hiszen a kuruc versek elemei Iépten-nyomon, hol erdsebben, hol gyengébben
at- meg atszovik az egész késGbbi magyar koltészetet, és Csokonai, Kolcsey, Reviczky, Ady
Endre és Jozsef Attila kozvetleniil is visszanytilnak hozza.
A Kkifejezés gazdag kincseshaza ez, ahonnan bizvést gazdagodhat mai koltészetiink is.



