Cantio P. D. Xtis (!) Nativitati
Vjj esztendd, vigsdg szerzd, Most kezd ujulni
vjjuldssal vig éromet akar hirdetni
Hirdeti mdr a Massiast el jitnek lenni
Legyetek az Ur Istennek mind uj hivei

El mult tilliink az O id6 mellyben bdnkofunk
Banat miat fajdalomra gyakran jutotunk
Jutott hozdnk az uj idG melyben vigadjunk
vigassdggal Ur Jesusnak gloridt mondjunk

Aldot Jesus ditsé Xtus kedvelly most minket
a Menyekbiil, nyuts kegyelmeket ( !)

Ugj kegyelmeiddel t6lts be mi lelkeinket
«Lelki (nagy drémre hivjad te hiveidet)

Magas szép ég felsé kék ég ditsérd Uradat
Urad dlgyad Nap hol tsillag te meg valtodat
Megtartodnak Meny [dld denger szélly

hosanndkat
Hosdnna Néked Ur Jesus adj uj napokat®

Ismételjiikk : a népdalszovegek és a régi

magyar jrodalom kozotti kapcsolat kutata-
sahoz nem altalanos elvi szempontokat kivan-
tunk leszogezni, hanem inkdbb gyakorlati
példakon keresztiil néhany fontosabb kuta-
tasi teriiletre felhivni a figyelmet. Erdekld-
déssel varjuk a tovabbi koteteket, amelyek
bizonyara tovabbi Osztonzéseket adnak az
irodalomtudomany szamara is.

Stoll Béla

NEHANY MEGJEGYZES ADY ENDRE OSSZES VERSEINEK UJ KIADASAHOZ

Szépirodalmi Konyvkiad6, 1954. 1.

A Szépirodalmi Konyvkiado bibliofil kia-
dasban kiadta Ady Endre oOsszes verseit.
KozépsG r¢sze ez a kotet egy sorozatnak,
amelynek elsG kotete PetGfi Sandor, zéro-
kotete pedig Jozsef Attila Osszes verseit
tartalmazza. Eppen idében jelent meg a
kotet — Ady Endre dsszes verseinek hetedik
kiaddsa —, hiszen mar évek Ota nem adtak
ki a kolté osszes verseit.

A mi megjegyzéseinknek az a célja, hogy
értékelje és Osszegezze a kiadds (ij vonasait,
és ramutasson a fogyatékossagokra. EIGl-
jaréban szogezziik le : Ady §sszes verseinek
16bb szempontbdl ez az eddigi legjobb népszerii
kiaddsa és egy Iépés eldre a kritikai kiadds
felé. Nem mondhatjuk el azonban, hogy
minden rendben volna ezzel a kiadassal.
Nem tudtdk megnyugtaté mddon megoldani
az Ady-ajdnldsok kizlését. Megjegyzéseink
két részre tagolodnak. ElGszor foglalkozunk
a kiadas 1ij vonasaival, s utdana az ajanlasokat
vizsgéaljuk meg.

I.

A most megjelent Ady osszes versei uj
vonasai azért igen jelentdsek, mert egyrészt
a majdani kritikai kiadast készitik eld,
masrészt pedig gy valogattak Adynak
»RoOvid dalok egyrdl és masréle cimd koteté-
bél, hogy ezzel most mar lényegében minden
jelentds Ady-vers a legszélesebb olvaso-
kozonség kezébe keriilf.

Foldessy Gyulanak, az Ady-
filologia faradhatatlan mivelGjének az ér-

650, 11. 694 lap.

deme, hogy ez a kiadas komoly elGrehaladas,
Ady osszes versei kritikai kiadasanak meg-
teremtéséhez. De nem az elsé Jépés. Irodalom-
torténetirasunk nem foglalkozott jelentdsé-
géhez méltéan az 1950-es kiadéssal, pedig
mar az is jelentds eldrehaladas volt a kriti-
kai kiadas megteremtéséhez vezet( tton, s
a mostani kiadds mar annak eredményeire
épiil, azt egésziti ki. Foldessy Gyula
az 1950-es kiadashoz frt kisérG soraiban a
kovetkezikben foglalta dssze a kiadds (i
mozzanatait :

»Ady 0Osszes verseinek ez a hatodik kiadasa
az elsG, mely lehetGleg hibatlan sziveget
nyijt az olvasonak.

Elérehaladott koromban most, egy
ujabb Ady-vers- dsszes kiaddsakor, minden
aggodalmaskodast félretéve, elmulaszthatat-
lan lelkiismeretbeli kotelességemnek tar-
tottam, hogy kiigazitsak egyes, kétségtelen
szovegromlasokat. Javitasaim, kivétel nél-
kill, olyan tudomasokbdl, észrevevésekbdl,
részben Adytol kapott iranyitasokbdl ered-
tek, amiket igazolhatok s rivid idén beliil
bévebben is igazolni fogok.

Egyes interpunkciés javitasokon kiviil
tizenot Ady-vers szivegén kellett véltoztat-
nom. Ezek a valtoztatasok tilnyomo rész-
ben nem érintik lényegesen az eddigi Ady-
szivegeket ; ezek Ady aprobb elirasainak
vagy egészen bizonyos sajtohibdknak rendbe-
hozasai.

Lényegesebbnek tetszhetd valtoztatast
minddssze Ot .versben tettem: A Ddl-
kisasszonyok ndsza, Fedjik be a rdzsdt,

3 A 3. vsz. 4. sorat az Oct. Hung. 706. OSzK-beli kézirat 71. lapjarol potoltuk.
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A siraté siralma, A kiséré hdzak, s a Legenda
cimtiekben.«

A Foldessy emlitette versek egyen-
kénti megvizsgalasa meggy(@zott benniinket
korrigalasa jogossagardl. Ezt a munkat foly-
tatta tovabb az 1954-es kiadéssal : egyrészt
» Az én ingovdnyom c. vers masodik vers-
szaka elsG sordnak kétségteleniil téves »min-
dige szava helyett a mondat értelmétdl
kivant »olykore«-t iktattam be.

Masrészt igen lényeges filoldgiai tijdonsag,
hogy a »Kronikds ének 7918-bol c. vers
— Ady eredeti intenci6jat szem el6tt tartva—
»A Halottak élén«-kiotet »Mag hé alatte-
ciklusabdl atkeriilt »Az eltévedt lovase-cik-
lusba. Ezek az 1954-es Ady Osszes kiadas
olyan vonagai, amelyekrdl jogosan mond-
hatjuk el, hogy Iényeges hozzéjarulast jelen-
ienek egy kritikai kiadashoz is.

*

Az olvasdkdzonség szamara talan még
nagyobb jelentdségli, hogy a »Rovid dalok
egyr6l és masrdle c. kotetbdl huszonnégy
verset felvettek Ady oOsszes versei kozeé.
Ezzel mintegy elismerve azt, hogy ezek
jelentds versek és nem maradnak el a veliik
eggr idében Kkeletkezett mas Ady-versek
mogott. '

Az Ady-kiaddsok egymasutanjat végig-
tekintve érthetjiik meg csak ennek jelentd-
ségét. Hosszi volt az at az selsd dsszestdl,
— amely még csak a koteteket tartalmazta—
az 71943-as kiaddson keresztiil, amelybe mar
felvették az évek soran elGkeriilt, a kotetek-
bél szdndékosan vagy feledékenységbdl ki-
hagyott Ady-verseket s innen az 7954-es
kiaddsig, amely a kitetekben meg nem jelent
versek szamat a Rovid dalok 24 versével
béviti s huszonotodikként egy eddig isme-
retlen Ady-verset is tartalmaz. -

Az olvasokozonség elgtt ma mar teljesen
ismeretlen a »Rovid dalok egyrdl és masrole
c. kitet. Ez 1923-ban jelent meg s a kolté
174 olyan versét tartalmazza, amelyet maga
sem a Parnasszusra szant, mert — tjsagok
tarcarovatdban jelentetvén meg azokat —
rendszerint a napi aktualitdsokat verselte
meg. Valljuk meg azonban, hogy még az
Adyval foglalkozé szakemberek sem mélta-
nyoltdk eléggé ezt a kotetet. Tilsdgosan
hatart vontak az Uj Versek Adyja és a
korai Ady koziott —, ami sok szempontbol
és féleg Ady koltészetének mfivészi szin-
vonalat illetGen teljesen igazis. Foldessy

Gyula azonban jogosan allapitotta meg
a kotet verseibGl a »Rovid daloke elé¢ {rt
bevezetd soraiban, hogy: »Nemcsak a ké-
s(bbi nagy Ady-kdltemények ragyogasabol
verddik fény rajuk, hanem itt-ott beldliik
is Kkivillan, Kkifényledzik Ady alakja.« —
»Val6jaban ennek a riporter-poézisnak Adyja
is a késébbi Ady.«®

Mi is azért tidvozoljilk orommel az osszes
versek ilyenfajta kibdvitését, — az olvaso-
kozonséggel valé megismertetés mellett, —
mert szigorian tudomdanyos szempontbél is
jelentds. A 24 vers 1896. marcius 20 és
1905. majus 7-e kozott jelent meg, tehat az
»Uj verseka eldtt. Jelentéségiik éppen abban
van, hogy a fiatal Ady vilagnézeti és miivészi
fejlédéséhez adalékokkal szolgalnak s ko-
zottiik néhany igazan nagy vers is van,
amely a késGbbi Ady-versek mellett is meg-
éllja a helyét. A»Verseke és a »Még egyszer«-
kiotet mellett még arnyaltabba teszik az
»Uj Versek«-hez vezetd fejlGdést. (S ezen
beliil kiilonosen a Versekig s a Versektdl a
»Még egyszer«-ig megtett utat. (Mdsrészt :
a két els kotet talnyomorészt személyes
természeti, Ady magéanéletének problémdit
boncol6 verseket tartalmaz. A »Rovid
dalok«-bol — a napi aktualitdsokhoz kap-
csolédva fr6dvan ‘— tobb olyan verset emel-
hettek be az dsszesbe, amelyek a fiatal
Adynak a kor nagy kérdéseiben vald koltéi
allasfoglalasat mutatjak. A 24 vers témaja
egyébként nagyobbrészt rokon a »Verseke
és a »Még egyszer« témajaval : a szerelmé-
ben csaldodott ifji ember mondja el keser-
veit ; elsiratja ifjisagat, amellyel egyiitt
elveszett boldogsdga stb. — Azt azonban,
hogy Ady fejlddése szempontjab6l milyen
tanulsagosak, néhany példan lathatjuk meg.

1899. junius 15-én jelent meg a »Békes c.
verse, amely a politikai élet albékéjével
— a botranyos békességgel — szembe allitja
az igazi békét, amelyet csak egy nagy tisz-
tulds, vihar teremthet meg. A verset igy
fejezi be:

» Fildrésziinkin nagy tisztulds kell,
Vihar, mely messze-messze zeng
Harc kell, mely igaz békét sziiljon,
Mert most hazug a béke, csend l«

Mennyire rokon ez a hang azzal a mon-
danivaloval, amit egy 1899. januar 25-én
megjelent szinikritikajaban fejtett ki Ber-
czik Arpéad : Himfy dalai-rol irvan: »A mi
korunk tagadhatatlanut -egy forrongé, at-

1 Ady Endre 0sszes versei, Szépirodalmi Konyvkiadé, 1950, 705—706. 1. e
* Ady Endre Osszes versei. 1954, 602, |, Fdlde sv Gvula: Az Ady-versek kiadasai,
* Rovid dalok egyrdl és masi6l. Ady Endre szazhetvennégy ismeretlen verse. Osszegyijtotte Foldessy

Gyula, Bp. 1923, Fildessy Gyula bevezetése,
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meneti korszak. Soha annyi ellentét, annyi
probléma nem nehezedett egy korra, mint
amennyi a mi korunkra.«* S a szinpad
oriasaiban (Ibsen, Hauptmann) latja az 1j
vildg harsonésait. 1899. jdlius 17-¢én jelent
meg »Puskina cimii verse, amely egy napihir-
bdl sziiletett. »Oroszorszagban egy' vasiti
igazgaté megtiltotta a tisztviselknek, hogy
Puskin {innepeltetésében részt vegyenek, mert
Puskin nem volt — vasuti tisztviseld.« A vers
tobb szempontbdl jelentds. Eldszor is a leg-
hitelesebben vall arrél a nagy szeretetrdl,
amellyel Ady a nagy orosz irok — s elsd-
sorban Puskin — irant viseltetett. Masrészt
a téma alkalmas arra, hogy Ady ekkori
allasfoglalasat a kolt6 és a tomegek viszo-
nyéat illetGen megfogalmazza. A vers igy
fejezGdik be :

»Oh nagy poéta, biiszke lélek,
Ki gyiilolted a tomeget

Ha uj bolygédrol letekintesz
Bizonnyal most is megveted.
De nekiink a sziviinket tépi
Ez a hdldtlan nemzedék,
Mely nyomorultul meggyaldzza
A Puskin drdga, szent nevét.«

S éllitsuk mindjart mellé 7 héttel késibb
megjelent (1899. julius 24.) »Nyari estén«
cimi {rasat, mely ugyanazt a gondolatot igy
fogalmazta meg : »Boldogsagot érzek, mert
megértem minden dallamos sorat, megér-
tem szivének fajdalmas jajdulasat, mert
éppen ugy megvetem a timeget, mint O s
ugy érzem, ugy vallom a szellem nagysagos
coéljét, jogos Dbiiszkeségét, mint vallotta

e

Ez még meglehetdsen arisztokratikus allas-
pont — a szazadvég koltGinek volt sajatja
(féleg Reviczkyé), s amely a korbdl igen jol
megmagyarazhaté —. Ezen az allasponton
a publicista Ady mindennapi gyakorlataban
mar ekkor is tallépett. A két idézet egymas-
mellé allitdsa mégis jol mutatja Ady vilag-
nézetének egy akkori jellegzetes vonasat.

S a fiatal publicistdra milyen jellemzi az
az ars poetica, melyet 1899. augusztus 26-an
megjelent »Findle« cimi versében igy fogal-
mazott meg :

»Az élet harca hangol engem dalra,
Az ember-dllat marja szivemet ;
Kozittiik vagyom én a diadalra,

A sir nekem csak nyugvé hely lehet.«

A fent elemzett ,verseken kiviil még jo
néhdny fontos vers keriilt be az 0sszes
versek kozé a 24 vers kozott.

Igen jelentGs példaul a »NaszutazOke«—
az oreg Jokai szép és bator védelme masodik
hazassaga alkalmabél; »A mdrciusi vének-
hez« (1905. marcius 15.), amely mar a késdbbi
nagy marciusi versek elGfutéarja. (Koszvény-
orszag marciusa, stb.) A fent elemzett tanul-
sagok miatt jelentés a huszonnégy vers
felvétele az oOsszes versekbe. Biztos kézzel
véalogatta ki ezeket a szerkesztd. Talan csak
még egy verset lehetett volna felvenni: a
wMakai haldla« cimiit, mely bar kissé iro-
nikus hangon sz6l az ifjuit titanokrol, emellett
azonban a szazadvég egy jellegzetes kioltdje
sorsanak is emléket allit.

Az Osszes versekben kozzé tettek egy 4j
— most felfedezett — Ady-verset is. Cime:
»Noé bdrkdjas. 1905. januar 25-¢n jelent meg
a Budapesti Napléban — »y«v— jelzéssel,
azaz ugyanazzal a szignoval, mint a januéar
22-én ugyanott megjelent »A cari-agyn filo-
z0féale. ‘A vers az 1905-0s janudri valasztasok
alkalmabdl irédott s a valasztasokbol gydz-
tesen kikeriilt koaliciot ghnyolja a tarka-
sagaért, a »)Noé barkaja«-szertiségéért. A ver-
set olvasva, nem érezzilk bizonyitottnak
Ady szerzGségét. A versnek koltdileg nincs
olyan sajatos Ady szine, mint Ql. »A cdri
agyu filozofale cimiinek. Pusztan“az teheti
val6szinlivé Ady szerz@ségét, hogy 6 a koa-
liciot kezdett6l tamadta, mert vildgosan
latta, hogy az »ri ribillid« s forradalmiséga-
nak semmi koze a népben valoban meglevé
forradalmisdghoz, sGt : demagogiajaval épp
azt van hivatva levezetni. Helyesebb lett
volna elGbb folyo6iratban kizzétenni a verset,
s ha a szakért6k véleménye Ady szerzdsége
mellett sz6lt volna, akkor felvenni Ady
osszes versei kozé.

Még egy aprésag, amit azonban szintén
helyesliink : a »Margita élni akare c. verses
regényt, amelyet az' eddigi kiadasok a
Fiiggelékben kozoltek, most »A menekiil§
Elet« és »A magunk szerelmes-kotet kozott
helyezték el, fgy tehat az is beépilt az idG-
rendbe, s ezzel Ady fejlidési képébe.

I1.

Amennyire drommel idvozoltitk a kiadas
elbb elemzett 4j vonésait, annyira nem
tudunk egyetérteni az ajdnldsok kzlési mod-
javal. Teljes kivetkezetlenséget, ziirzavart drul
el a kiadds ezen a téren. Harom ajanléast
kozolnek : a »Rengj csak folde (Tisza Istvan-
nak). »A mezdhegyesi hdborti« (Vezérkarunk
fonokének) és a »Vdgyni hogy szeretnéka
(Kaffka Margitnak) ajanlasit — azzal az
elvi megokolassal, hogy csak »néhdny olyan

¢ Ady Endre Vilogatott cikkei és tanulményai, Bp. 1954, 13, 1. . )
* Ady Endre : Valloméasok és tanulméanyok, 1944, 131, I. (kiemelés tolem — V. _].., 0O = Reviczky Gyula)



ajanlast« kozolnek, »amelyek szervesen hozza-
tartoznak a vers szovegéhez, mondanivalo-
jahoz.« De kérdezziik : miért tartozik hozza
jobban, szervesebben »A mezGhegyesi hdbo-
rite-hoz {rt Ady-ajanlas a vershez, mint pl.
az »Uj tavaszi seregszemle« ajanlasa — (a
Galilei-korhioz) —, amit viszont, elhagytak.

Ahhoz, hogy ezt a problémat megnyug-
taté modon tudja rendezni egy kovetkezd
kiadas, foglalkoznunk kell réviden Ady
ajanlasaival.

Az Ady vers-ajanlasok talnyomé tibb-
ségét az olyan jellegiiek alkotjak, ahol
vers és ajanlas egyiitt sziiletett meg, — egy-
mast magyardzzak — illetve, ahol — ha
nem is képeznek szerves egységet — az
ajanlasnak (mely néha puszta név) irodalom-
torténeti értéke van.

A vers és ajanlas szerves egységének, egy-
szerre keletkezésének jellemzd példaja a
Hatvany Lajos-nak dedikalt »Hunn, 1
legenda« c. vers és ajanlasa. Ady igy dedi-
kalta a verset : »Hatvany Lajosnak kiildom
szeretettel és halaval azért, mert szeret, bant
és félt«. Ez a vers Ady ars poeticajanak
ragyogé megfogalmazasa s hitvallas amellett,
hogy az élet tobb minden m{ivészetnél. Avers
megértéséhez ismerni kell torténetét. »A
magunk szerelme«kitet megjelenése utan —
1913 tavaszdn — Hatvany levélben fejezte
ki aggalyat Ady elGtt : nem latott fejlodést

- az el6z6 Ady-kotetekhez mérve s ugy latta,

hogy Ady csak a koltGi tehetségébdl
nem neveli eléggé magat s éppen ezért
miivészi koncentraloddst, nagyobb. mii-
gondot kivant a kolt6t6l. Ez a gyakorlatban
Iényegében az élettdl valé izoldlodast jelen-
tett volna. A verset olvasva lehet latni,
hogy az polemikus, valaki véleményével
szemben {rodott. A mi 1j olvasokdzonségiink
azonban hogy értse meg helyesen — iro-
dalomtorténetileg is — az ajanlas nélkiil
a verset? Az ajanlast kozolni kellett volna,
sdt emellett egy rovid, magyardzo jegy-
zetet is az olvasok tajékoztatasara.
Legalabb ilyen banté a Léda-ajanlasok
elhagyasa. Ady az »Uj Verseke-et, valamint
a »Két szent vitorlas« és a »A szerelem titkai«
ciklusokat ajanlotta Lédanak. A Léda-
ajanlasok a legszebb prizai Ady-szivegek
kozé tartoznak. Nem is idézem most az
Uj Versek kozismert ajanlasat, hanem inkabb
»A szerelem titkai« ciklus ajanldsara vessiink
egy pillantéast : »Kérem az én régi s egyetlen
asszonyomat : fogadja el jajgato szolgéjatol
ezeket az olykor feltjjongé, de mindig siro,
mindig a régi s mindig miatta kelt énekeket.«
Ez a szioveg is, de emellett a tobbi is vall
arr0l, hogy Léda mit jelentett ezekben az
években Ady életében. (A Kiado talan csak
nem erkdlesi meggondolasbél hagyta el eze-
ket? Csakhogy akinek tetszik pl. »A kdnnyek

7 Irodalomtirt, Kozlemények -~

asszonya«, az ne akarja eltitkolni, hogy az
Léda hatasara sziiletett vers.)

Igen sokat mondanak azok az ajanlasok,
amelyeket Ady {rGtarsaihoz, barataihoz irt.
Ezek kozott is kilonosen jelentdsek a
Modricz Zsigmond-hoz {rottak. Gondoljunk
csak »A Magunk szerelme« ajanlasara ;
»Moricz Zsigmondnak, a rimtelen versek
nagy magyar poétajanak s a gyonyori bg-
ségek hGsének ne legyen kellemetlen ez a
konyv.« Hasonlo joggal idézhetnénk a
»Véaros megvétele utane ajanldsat Brédy
Sdndornak, vagy a »NG-kergetG, fényes
hazugsédg« c. versét Kaffka Margitnak.
A Minden Titkok versei c. kotetét. Hatvany
Lajosnak, vagy a »Ki latott engem« kotetét
Ignotusnak. S milyen jellemzd Ignotus ars
poétikajara egy masik ajanlott vers »Szép .
a Széps. S mennyire jellemzi »az édes jo
poétate, Szép Ernét is a neki dedikalt vers :
»A gyermekség elégidjas. Elhagyhatjuk-e a
Fildessy Gyuldnak irt Ady-ajanlast, amely
egy életre programmot szabott Foldessynek.
»Kedves jo Foldessy Gyuldmnak, az Ady-
versek poéta-adminisztratordnake, a »Megint
nagy vizekre« c. vershez, »

Vagy idézziik azt a néhany ajanlast,
amelyeket harcos tarsainak kaldott. PL
»A harcunkat megharcoltuke ciklust — a
Nyugatnak s minden harcostarsdnak vagy
a »Kétféle velszi bdrdoke olyan sokatmondé
ajanlasat. »Azoknak a poéta tarsaimnak,
akiknek az élet s a magyar élet tobb a
poézisnal.«

S milyen sokat elarul a »hitetleniil hivd«
Adyrol a »Rendben van Uristen« ciklus ajan-
lasa : »Azoknak a biis valakiknek, akik
hitetleniil is az dristent keresik— hiv{
btis gerjedelemmel s remény nélkiil.«

Az idézetek utdn kell még bizonyitanom,
hogy itt minden ajanlds az Ady-prozdnak
egy-egy kis remeke? Lemondhatunk-e mi
Adynak csak egy sorardl?

Szabad-e elhagyni annyira nyilvanvaléan
vershez tartoz6 ajanlasokat, mint pl. a
»Lakodalmi kiszontd tdvolbdl« ajanlasat Kabos
Ilonkénak, vagy a » Fehér lydny virdg-kezeic-ét
ugyanahhoz — avagy a »Lesz mds lakodalomq-
ét Csinszkéhoz.

S mennyivel tobbet mondana az olvasonak
a »Dal a Hazugsdg-hdzrél« c. vers, ha egy
jegyzetben megmagyarazndk, hogy az a
Pavlik, akinek Ady ajanlotta, renddrfel-
iigyeld volt, s — Tisza hazelnoksége idején —
személyesen vezette ki az ellenzéki kép-
viselGket a Hazbol. A vers eme sorai »Szaz
zsandarunk és katondnk vigydz — Minden
vasérolt, zsoldos tiri bdrre ¢ : innen érthet6k
meg egészen pontosan. Mi indokolja vajon
a »Véres panordmdk tavaszdne c. ciklus, vagy
a »Vendégség Boltydn vezérnéle c. vers ajan-
lasanak elhagyasat? Ezeket a verseket Ady
politikai harcostérsaihoz {rta. Talan szégyel-
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niink kell a Galilei-kort, avagy talan Justh
Gyular6l ne ismerjitkk el, hogy az adott
politikai viszonyok kozitt — a valaszto-
jogért valé kiizdelemben — haladd szerepet
jatszott s pontosan az volt, aminek Ady
latta : egy bomlott korszak bomlasztdja?

S ahol nem firt szoveget, csak névszerint
ajanlotta a verseket : Horvath Janos, Osvat
Ernd, Ignotus, Schopflin Aladar, Babits
Mihaly, Kernstock Karoly, Rippl Ronai,
Krudy Gyula, Reinitz Béla, Kuncz Aladar,
Boloni Gyorgy, Révész Béla, Nagy Endre,
Olah Gabor talan érdemtelenné valtak arra,
hogy ajanlas oOrokitse meg — Ady osszes
verseiben — a neviiket? Az ajanlasok egy
lIényegesen Kkisebb részét -teszik ki azok,
amelyeket sziileinek, occsének, vagy volt
tanaranak, illetve mas kozeli ismerdseinek
irt. Ezek beszédesen vallanak a melegszivii,
szeretetre vagyo6 koltérdl. S mindossze né-
hany ajanlasa van olyanokhoz, akiknek a
neve ma mar teljesen ismeretlen s legfeljebb
ezutdn tudjuk kideriteni, hogy milyen sze-
repet jatszottak Ady Endre ¢letében.

S végiill — kétségteleniil — van az Ady-
ajanlasoknak egy fajo pontja. Néhanyan
azok koziil, akiket Ady bizalmaval -ennyire
kitiintetett, azota hiitlenné lettek a zaszlo-
hoz és Ady nevéhez. Ezeknek az ajanlasok-
nak a szama osszesen is alig tiz. A Kiadonak
abban igaza van, hogy azokat, akik meg-
tagadtdk a tegnapi 6nmagukat, vagy akikrél
Ady mar esetleg akkor is rosszul tdjékozo-
dott, — nem ismerte meg igazi valéjukat —
ne népszertisitsitk mi Ady Endre nevével, —
de ennek nem az a moédja, hogy e néhany

MIKSZATH KALMAN: fROI ARCKEPEK

Miivelt Nép Kinyvkiadd, Budapest, 1953. —

zetekkel ellatta : Bisztray Gyula. 215 lap.

Mikszath Kalman {rdéi arcképei, irodalmi
tanulmanyai és itélet-megnyilatkozasai 6sz-
szes miuveinek Jubileumi Kiaddsdban szét-
szorva jelentek meg. Maga az {r0 szigortian
megrostalta enemii miiveit s a Jubileumi
Kiadas 32 kotetébe aranylag keveset vett
fel belGliik. A Hatrahagyott Iratok 18 kéte-
tében (fGleg Az én ismerdseim, Az én halot-
taim, a Tudods frasok, A sajdt dbrdazatomrdl,
a Szeged kényve, valamint a Dekameron és
az Anekdotdk koteteiben) koriilbeliil minden
megjelent, amit a kiadds megjelentekor
kozzé lehetett tenni. Az elGttiink levd kotet
egészben orvendetes jelenség, mert e kotetek
anyaganak felhasznalasan kiviil 19 olyan
tanulmanyt is kozol, amelyek a Hatra-
hagyott Iratok megjelenésének idején dult
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ajanlas miatt lemondjunk Ady 6sszes tébbi-
ajanlasarol.

Mi lenne itt a megnyugtato megoldas?
Népszer(i kiadasr6l s nem kritikairél van
sz0, — amellyel szemben természetesen
olyan igénnyel lépiink fel, hogy a szerzd
utols6 akaratdhoz hiven kozdlje a miveket
s az ajanlasokat — (mégha néhanyat esetleg
jegyzetben is). (Népszerii kiadasanal is az
lenne a legjobb megoldas, ha minden ajan-
last kozolnének s a problematikusokat jegy-'
zetelnék.) Mindenesetre azonban feltétleniil
kézolni  kell az _dsszes irodalomiirténetileg
jelentds és személyes mondanivaléju ajdnld-
sokat, amelyeket az elsd és mdsodik csoportban
tdargyaltunk, —s amelyek az olvasokozonség
szempontjabol is jelentdsek — és legaldbb
jegyzetben utalni kell a fdszivegben nem kizjlt
Ady-ajdnldsokra is. Meg kell itt jegyezniink,
hogy az 1950-es kiadas az ajanlasok kozlését
sokkal jobban oldotta meg, mint a mostani,
bar az sem volt teljesen kielégitG, mert az
utészoban csak altalanossagban utalt az
elhagyott ajanlasokra s nem sorolta fel azo-
kat személyekhez szoléan. Miért nem ezt -
a gyakorlatot folytattdk tovébb és tették
volna azt elfogadhatova ?

Ezeknek a megjegyzéseknek nem a min-
denaron valé géncsoskodas volt a célja,
hiszen elég részletesen méltattuk a kiadas
pozitfv/ vondsait. Megjegyzéseinkkel segit-
séget akartunk nydjtani a Kiadénak ahhoz,
hogy Ady Endre sszes verseit — a nagy
kolt6hoz méltéan — a lehetd legjobb Kki-
adasban vigye a széles olvasokozonség elé.

Varga Jozsef

’

Sajté ala rendezte, bevezetéssel és jegy-

Révai—Franklin-féle  kapitalista  profit-
marakodas miatt ebben a hagyatéki soro-
zatban nem jelenhettek meg. Gondolunk itt
a Magyar Regényirdk bevezetéseire, ame-
lyeknek megjelenése arra az iddére esett,
(1906. janudr 1. utdn), midén Mikszath min-
den megjelent munkdjdnak kiadasat a
Franklin-Tarsulatnak adta el. Ezek a tanul-
ményok teszik a fenti kotet anyagat kiilo-
nosen hézagpotlova.

Meg kell azonban mondanunk, hogy"
Mikszath e munkai a valésagban masként
foganddok fel, mint ahogy azt a nyomtatas-
ban relébb és késGbb megjelent nyilatko-
zatok mutatjdk. Akik Mikszath oeuvre-
jének fejlGdését mintegy atélték, nem jog-
talanul hizédoztak volna ezektél a dara-



