MEGJEGYZES
GELLERT OSZKAR: VALASZ AZ »ADATTAR«-NAK CIMU CIKKEHEZ

Gellért Oszkar cikkére, érdemben, semmi megjegyzést nem kivanok tenni. De a puszta
igazsdg kedvéért rovid észrevételt akarok flizni Gellért Oszkar egyik idézetéhez és az idé-
zetet kommentalé szavaihoz.

Schopflin Aladdr hagyatékdbol cimii — Sandor Annaval kozosen irt — cikkiinkben
kozoltiink egy eddig ismeretlen Ady-levelet, melynek az a részlete, amelybdl Gellért idéz,
igy hangzik :

»Osvat nagyszerli ember, nemes, finom, érdemes, aki hitt, dolgozott, prédikalt mar

* elGttiink. Osvatot félreallitani, mint egy akarmilyen szerkesztGt, nem lehet s Hatvany kiilonb
lelkdi ember, mintsem ilyenre képes legyen. De vannak bizalmas, komely »de«im Osvat
ellen: egyik nagy erénye a tehetségek folkutatdsa és folszabaditasa hibajava valt a tul-
zassal. Ne érts félre: én nem vagyok tiirelmetlen arrivé, sohse leszek Kiss Jozsef, imadok
minden dj talentumot. Talan holnap mar a napi kenyerem sem tudom megszerezni, béna
leszek, de nem dnmagamért beszélek mégse. Masokért beszélek, amikor azt mondom, hogy
mér kozgazdasagi okbol is sziinetelteini kell ezt a manidkus s a mi kis, kozonségiinket meg-
bolondito zseni-gyartast. Osvat adott igen, karaktert a Nyugatnak, de Osvat se csalhatatlan
s a szempontjai élesek, de kevesek. Nem tudnék nala jobb szerkeszt6t, de irodalmi papanak
nem vallalom s az iigy, kozos szent iigyiink érdekében kotelessége egy csoppet frdanzigdlni.t
Ha gégje lesz uirrd, akkor azt 6li meg, amire az életét tette fol, és érdemes lesz-e? Véleményem,
tanacsom : Osvat hallgasson meg egy-két nagyon folférd instrukciot a szerkesztésnél s ne
rigdossa Hatvanyt csak azért, mert Hatvany milliomos.«

Ez betiiszerint igy olvashaté emlitett cikkiinkben is az ITK 1953. 1—4. szamanak
334. lapjan. Gellért azonban ezt az Ady-levelet igy idézi:

»Osvat nagyszeri ember, nemes s finom, érdemes, aki hitt, dolgozott, prédikalt mar

. el6ttiink. Osvatot félreallitani, mint akarmilyen szerkesztGt, nem lehet ... Nem tudnék
nala jobb szerkesztét, de irodalmi papanak nem vallalom, s ez gy, kozos szent {igyiink
érdekében kotelessége -egy cséppet rdncigdlni® . .. s ne rugdossa Hatvanyt csak azért, mert
Hatvarg milliomos.« )

ellért az altala onkényesen megcsonkitott és hibdsan idézett levélhez ezt a kom-
mentért fiizi:

»(A kipontozott helyek nem az én-mivem ; pontosan masoltam le az Irodalomtirténeti
Kdzlemények szivegét. Vagy talan a kipontozott helyeken Osvdtra nézve kevésbbé hizelgd
szavakra gondolt Ady? Mindenesetre furcsa, hogy Ady ebben a rovid levélben két helyen
is harmas pentot hasznalt, holott az ilyet mindig keriilte minden versében és prozajaban . . .)¢

A két szoveg egybevetésébdl els latasra kideriil, hogy a kifogasolt harom pontokat
nem Ady Endre, nem én, nem szerzGtarsam rakta az Ady-levélbe, hanem — Gellért Oszkar.

Nem nagy iigy. Nem is tettem volna sz0va, ha ez a furosa, minden tudomanyos tér-
gyilagossagot megcsufolé idézési moéd nem volna alkalmas cikkiink rosszhiszemd félre-
magyarazasara.

Belia Gydrgy

! Az én kiemelésem,
* Az én kiemelésem.
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