Latatok-e vrak szaruon kétit tulkot,
Meszaros kezeben feye filot sulykot,
Ky mint hania wety halal eleot magat,
De nem kerwlheti az meszaros bardgiat.

En, el az Isten, igazan igiekeznem az keresztyen nemeteknek szolgalnom oly igazan,
mynt az magam nemzetenek. De megis rosz emberek. Im minden dolgomat wyszha forditiak
etc. az Isten latia, hogj felek, felessegem gjermekemel im kezekben wagiok, megh sem hisznek.

Wram, az Szent Peteryek ket szolanamat el wytek, az Vyuary uarasba. Egj gialogh
dobomat kyré soha ha lehetet nagiob sz(Vkssegem egj marhamra, mynt ara. Az warason
kywol az szegenssegnek mynd ruhajokat labokbelyt el fosztotak. Hiszem mindenemel igaz
szywel szolgalnek en kegyelmednek, s az rosz emberek ezt czelekeszyk. Kegyelmedtdl jo
valaszt warok feledle etc. Im ismet ara mentek szegenyek etc.

Aldgia megh Isten kegyelmedet sok jokal. Irtam Koszogon, anno 1605 die 26 May.

Kegyelmed szol;galo atiafia
N. T.

Im az waras Nemetekert mentek, hogj hozanak be, czak Isten tudgia my leszen beleéle,
Ky tudgia kynek 4l az szerencze. -

Kiviil czimzés : Generoso ac magnifico domino domino Francisco de Batyan, sacrae
caesareae regiaeque maiestatis Cisdanubianarum generali capitaneo, domino et fratri mihi
carissimo, '

Eredetije fél fv papiron, kiviil gytirds zaropecséttel.

V. WINDISCH EVA

FELJELENTES ZRINYI MIKLOS ELLEN (1654)

A Kolté Zrinyi Miklos politikai palydjanak néhdny mér ismert részletét vilagitja meg
tj oldalrél az a névtelen és keltezetlen feljelentés, mely az Orszagos Levéltar Ujkori torzs-
anyagéban fekszik.! A mésféllapos szoveg Zrinyi Miklos és a parasztfelkel6k kapcsolatanak,
Zrinyi Péter velencei utazéasainak, s a két testvér allitolagos titkos terveinek kérdéseit sorolja
fel, burkolt formaban lazadéas partolasaval, haza- ¢és felségaruldssal, tisztséghajhaszéssal
vadolva meg Gket egyszerre.

Jollehet a jelentésben foglalt adatok altalaban ismertek, a kis szoveg mégis néhany
tantlsaggal szolgal. Zrinyi és a horvat parasztfelkelok kapcsolatait Klaniczay Tibor Zrinyi-
monografidja biséges, eddig ismeretlen anyag alapjan targyalja.? A feljelentés lényegében igazat
allit : Zrinyi valéban halogatta a mozgalom ellen inditandé fegyveres akcié véghezvitelét.
A kifejezett tdmogatds vadja mar természetesen tilzds: azt a valaszfalat, mely e korban
feudalis Gr és jobbagy kozott sziikségszeriien emelkedett, Zrinyi sem tehette semmivé. Mas
kélr(désé%z.lh%gy az adott viszonyok kozott hallatlanul messzire ment a jobbagysag jogos érdekei-
nek védelmeben.

Maguk a felkelék is bizalommal viseltéttek Zrinyi irAnt. Mint a Klaniczay altal ismerte-
tett Relatio elmondja® : leveleket intéztek Zrinyihez, melyekben tobbek kozott azon kérnek,
hogy az mint az el6tt is szélottak véle, vegye maga birtokaban Gket«. — E kérés érdemi tartal-
mat a feljelentés egy kitétele vilagitja meg : a jobbagyok »in bellicis¢, tehat a katonai vonat-
kozast iigyekben kivannak Zrinyi ala tartozni. Ugy latszik — bar ezt a feltevést csak tovabbi
adatok tehetnék bizonyossdggd — nem arrdl van itt €élsdsorban szo, mintha a jobbagyok at

1 Ujkori torzsanyag, 1650. 85. fasciculus. Az irat 1906-ban egy német konyvkereskedétol ill. egy
németorszagi arverésen tortent vétel utjan keriilt az Orszagos Levéltar birtokaba, Hogy az eredeti jelentéssel,
vagy annak egy egykorii masolataval van-e dolgunk, az irat kiilsdségei alapjan nem allapithat6 meg.

* Klaniczay Tibor : Zrinyi Miklés. Bp. 1954, 335—347. 1.
336—33-8.l13rd6dy Imre Uram feltamadott szavamelléki jobbagyival val6é dolganak igaz relatioja.« U. o.
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kivannanak koltozni Zrinyi birtokaira. A horvat ban fennhatésaga ala tartozni »in bellicise
azt jelentheti, hogy az ilymoédon kivaltsagolt jobbagyok ugyanazon szabadsagokat élvezik,
mint a-predauciusoknak, vlacheknak nevezett, Horvatorszag teriiletén €16 balkani népek : .
felmentést nyernek az adofizetés alol, hatdréri szolgalatot tljesitenek, és kozvetleniil a hadi-
tanacstol fiiggenek.* A horvatorszagi jobbagysag részérél eddig is mutatkozott bizonyos beszi-
vérgds a hatardrik soraiba ; most — ugy latszik — a felkelG parasztsag, vagy annak egy része,
megelégelve a foldestri elnyomast, énnek az allapotnak elnyerését tiizte ki mozgalma céljaul,
annyiban kivanvan csak helyzetét a predauciusokétél megkiilonbiztetni, hogy fohatdsagaul
nem a haditandcsot, hanem a horvat bant kivanta elismerni. Nem tilzas talan az a kivetkez-
tetés, hogy a felkelGk célkitizéseinek ilyetén megformalasa a ban személyébe vetett bizalomra
is visszavezethet6 : mig a tobbi foldbirtokos harc nélkil atengedte dket a torok garazdalkoda-
sainak, Zrinyi eddigi palyajaban biztositékot lathattak arra nézve, hogy a ban — rajuk
tamaszkodva — nagyobb erdvel fogja majd folytatni a tordk - visszaszoritdsara iranyuld
harci tevékenységét. A meggyokeresedett tarsadalmi formak atalakitdasa azonban ekkor nem
volt véghezvihetG, s mikor azutin ugy latszott, hogy — ellenallisuk eredménytelenségén
elkeseredve — a jobbagyok a fegyverkezé tiorokhoz is hajlandbak lennének csatlakozni,
Zrinyi hatéarozott fellépéssel vetett véget a mozgalomnak.? ;

A jelentés masodik része — a Velencével valo titkos politikai kapcsolat vadja — mar
erGsebben eltér a Zrinyiek ellen ezekben az években dltaldban elhangzo panaszok irdnyatol.
Ismeretes, hogy a Zrinyi-testvérek egész palyafutasuk alatt, gazdasagi, politikai és kultaralis
vonalon egyarant, szoros kapcsolatot tartottak fenn Velencével.® Zrinyi Miklos pdlyaja elején,
1645-ben felajanlja szolgalatait a torokkel éppen habortban allo koztarsasagnak, s élete végén,
elkeseredve a gyava békekotés felett, ismét kijelenti Sagredonak, Velence bécsi kovetének,
akivel titkos utakon érintkezik : yszivesen véllalja, hogy a kiztarsasag szolgélatédba all hatezer
oreg és valogatott katonajaval egyiitt.<” Az dtvenes évek velencei kapcsolataiban azonban —
ugy latszott — a gazdasagi mozzanat volt a tulnyomd. Az ausztriai hatésdgok 1643 ota éles
harcot folytatnak a két bZrinyi, elsGsorban Zrinyi Péter Buccharin keresztiil Velence fel¢
irdnyitott marhakereskedelme ellen, minthogy tengerparti birtokaik lehetGvé tették a Zrinyiek
sziméra.a Habsburgok gyarmatositd célzati vampolitikajanak megkeriilését.® Az ellentétek
odéig fajulnak, hogy az udvari kamara a tengerparton birtokos Zrinyi Péter birtonbevetését,
ellene felségsértési por inditasdt javasolja. )

Az udvar magatartasat azonban nem kizarolagosan ezek a gazdasagi tényezik szabtik
meg. Nem nézhettck jo szemmel azt sem, hogy a Zrinyiek nemcsak az orszag teriiletén harcolnak
az udvar intencidi ellenére is a tordkkel, de Zrinyi Péter sajat hadihajojan a tengeren is iildo-
zGbe veszi Gket.? A feljelentés Zrinyi Péter velencei érintkezését kizarolag politikai célkitizé-
sekkel motivalja, s bevonja a kérdésbe Miklost is; aki pedig az 6tvenes évek kereskedelmi jellegti
vitdiban mér kevésbbé szerépel. Az udvar 1654-ben a torok elleni akcidi és a Velencével foly-

- tatott targyaldsok miatt fosztja meg Zrinyi Pétert tisztségeitil.

Miklos egyiittmiikodése ocgsével ezekben a kérdésekben legalabb is valoszini. Hogy
Velencére, mint a torok elléni szovetségesre, mindvégig szamitott, a kozvetlen kapcsolatokon
kiviil miivei is bizonyitjak : nemcsak az 1652-ben irt Vitéz hadnagyban biztat a Velencével
valo dsszefogasra,'® de megjegyzi az Afiumban is, ahol pedig Kijelenti, hogy egyetlen nemzettél
sem viarhatunk segitséget, — az olasztol sem, szétszaggatottsaga miatt : »hogy azok a fGurak
¢és fejedelmek (t. i. az italiaiak) el nem mulatjak ugyan ugy, ha mitdliink latnak j6 igyekezetet
és ugyan valosagos operatiot, mind pénzzel, mind néppel, mind tandccsal megsegitenek.«'*
— NyilvanvalG, hogy a velencei szivetséget Zrinyi ebben az idGpontban is redlisnak latta —
arra persze nem szamitott, hogy Italia sajat részvételiink nélkiil mentsen meg benniinket —
s nincsen semmi okunk feltételezni azt, hogy a két mii megirdsa kozotti idépontban a nyolc évi
idokozzel kétszer Kifejezett azonos allaspontjatol eltért volna. — A jelentés kiegésziti ezt a
néhany adatot, elismervén, hogy a kiztarsasiggal valo kapcsolatok valészinii célja a torok
tavoltartdsa a magyar teriiletektsl, s figyelmeztetvén az ilyenfajta kilpolitikai kisérletek
Habsburg-ellenes- lehetdségeire, elarulja, hogy a bécsi udvart eézekben az években nemcsak a
Zrinyiek kereskedelmi akcioi nyugtalanitottak. g .

Még egy vad meriil fel a jelentésben, mely némi magyarazatot igényel : a Zrinyiek
tisztséghajhdszasa. Ugy latszik, Zrinyi nadorsigra vonatkozo terveire céloz a feljeléntés, s bar |

¢ Klaniczay, id. m., 229, 1.

s U, o, 345. 1.

¢ U. o., 43—44., 221—222,, 252., 458. |.

7 Sagredo : Relation de la Cour Imperiale. faite au Doge de Venise. Paris, 1670. 69. 1.

* Takats Sandor: A magyar tézsérek és kereskedok pusztuldsa. (Szegény magyarok. Bp. é. n. 129—247. 1)
187—198; 1. és Klaniczay, id. m. 232—233. I. 2 .

* Takats,. id. -m., 200. I. i ‘ 4 .

' Grof Zrlznyi Miklés prozai munkdai. Sajto ala rendezte Marko Arpads Bp, 1939. 116. 1.

n U, o, 278. I
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Zrinyi és Rakoczi Gyirgy — egyébként 1654 tavaszan napfényre keriilé — kapcsolatairdl
nem latszik tudni, tevékenységét eleve bizalmatlanul szemléli. .
Az irat keletkezésének idGpontjat a benne foglaltak alapjan az 1654. év elejére tehetjiik. .
A parasztmozgalom 1653 tavaszan robbant ki, a zagrabi kaptalan sziszeki jobbagyai pedig
1654 janudrjaban csatlakoztak a felkelGkhoz. Az iratban emlitett meghitsult tédrgyalds 1653
decemberének végén zajlik Ie ; s az 1653. év folyaman. volt alkalom arra is, hogy Kideriiljon :
a ban nem Kivan a csaszari seregekkel szivetkezve véres megtorlé hadjaratban szamolni le a
. felkelokkel. Zrinyi Péter 1653-ban jart Veléencében és -1654-ben hadakozott Dalmécidban a
tordk ellen ; ezekre az utakra célozhat a jelentés.'* A nddori tervek is 1654 elejére, Palffy
;lalélg s a Rakoczi és Zrinyi kozt 1étrejott csendes megdllapodés utén oltenek hatdrozottabb
ormat.

Nem elsdsorban ezek a nagyobbara ismert targyi adatok adjak meg a kis irat érdekes-
ségét. JelentGsebbnek latszik az a koriilmény, hogy az irat a Zrinyi-fivérek tervszerfi, stitkos
utakon ate« torténd megfigyelésére, az elleniik felhozhaté skilonféle jelek« yhosszadalmas« -
osszekovacsoldsdra nyujt bizonyitékot. Zrinyinek voltak ellenségei az udvarnal — Auersperg
herceg, Puchaim, Lippay érsek, — volt ellenségé a bansagban is — elsGsorban a paraszt-
mozgalom sordn vele szembekeriilt Erdddy grof, akinek embere a Relatio-t készitette Zrinyi-
nek a parasztmozgalom iigyeinek békés kezelésében vitt szerepérdl ; — ez a jelentés azonban
a hivatalos kémjelentések stilusaban, a megbizok dltal j6l ismert szerzit elleplezi- névtelensé-
gével, a megfigyeléseknek nem egyetlen esetre, hanem a Zrinyiek altalanos magatartasara
kiterjedd jellegével, s végiil ugyancsak a megbizd szajaize szerint elGlegezett rosszindulatdval
arra vall, hogy az udvar nemcsak alkalmi jelentéseket fogadott szivesen a két Zrinyirgl, hanem
sajat megbizottait is elhelyezte, ha nem is kiozvetlen kornyezetiikben, de mégis olyan ponton,
ahonnan szandékaik, cselekvéseik még szemmeltarthatok voliak. A Zrinyiek megfigyeltetését
gazdasagi okok, a jol jovedelmezd Zrinyi-birtokok megszerzésének ohaja, s a koztiik és az udvari
part kozt kiélesedd politikai ellentétek egyarant indokoltdk. Nem tudjuk, mennyire valdsultak
meg a megbizott javaslatai a horvatorszagi és szlavoniai tabornokoknak és a velencei csdszari
kovetnek e kémtevékenységbe valo bevonasat illetéleg, de Zrinyi Péter itt javasolt eltiltdsa a
kalféldi utazgatasoktol kétségteleniil megvaldsult — ha ez a tilalommal nem is sokat torGdott.

Nem Kkétséges, hogy Zrinyi Miklos tudott megfigyeltetésérigl. Néhany évvel késGbb
Klobusiczky Andras irja Rdkdczinak, hogy a ban nem Kiild ezattal levelet szamara — »gy
latom, tart attul, valahogy nem intercipialjak levelét. . .«12 S nem kétséges az sem, hogy a bizal-
matlansag és ragalmazas e légkﬁrében Zrinyiben csak még jobban megerdsodott az 1650 dta
lezajlé ésemények soran érlel6dG elhatarozas : hogy a magyar nép a Habsburg elnyomoktol

-fiiggetleniil, sajat belsé erdforrasaira tamaszkodva szamoljon le a torok veszedelemmel.

A jelentés szivege a kivetkezG :

Sacratissima Caesarea Regiaque Majestas Domine, Domine Clementissime.

Innotuit per occultas uias, Comitem Nicolaum Zrinium Banum modernorum motuum
et Rebellionis Rusticanae in Sclauonia, si non authorem plane, ad minus fautorem et fomentum
esse. Praesidium Sisium, magnae considerationis, eique adiacentes Colonos, caeterosque Rebel-
les, sibi subycere in bellicis velle ; illud praesidium est Capituli Zagrabiensis. Compositionem
eorundem Rebellium ultimatim tentatam, in bonis Comitis Petri, Bani Fratris, dissolutam
fuisse. Eundem Banum assistentiam Capitaneorum Generalium Vestrae Majestatis Sacratis-
simae, ad comprimendos Rebelles, refugere. Parte ex altéera Comes Zrinius Petrus frequens
Venetys est, et nunc eo perexit ; unde quoties fit redux Fratrem conuenire quacunque
tandeém uia consueuit. Nititur hic Junior Frater in partibus maritimis fortior esse, per aquisi-
tionem Nouae cuiusdam Arcis a Comitibus a Tersacz ; cum similiter ante biennium Nauim
maiorem, Berton uulgo uocatam, multis. postmodum oneratam tormentis bellicis, et oppugna-
tionibus non ineptam, maritimis uero partibus Vestrae Majestati Sacratissimae subiectis, suis
occasionibus, formidolosam, extrui curasset, quae quidem nunc fertur in servitys Venetorum.

Quae praedicta in quem finem tendere possint, aut quas molestias procreare, Majestas
Vestra Sacratissima sapientius penetrabit. Mihi illud probabile ualde est, ex diuturna variorum
indiciorum obseruatione, nimirum quod praedicti Comites se facere aliquos maiores uel-
lent, et nouos Titulos meditentur, oblata occasione. Quamuis et illud suspicione non careat,
eos ad diuertenda a Venetis arma Turcica laborare, sicque ulteriores eorum fines ambire.

Proinde, quantum consequor, et cum bona .uenia et Clementia Majestatis Vestrae
Sacratissimae sit dictum, arbitrarer necessarium esse, si Majestas Vestra Sacratissima secrete
imponeret Consilio Suo Intimo Graecensi, et dominis [?] Generalibus Sclauoniae et Croatiae,

. ¥ Margalits Ede : Zrinyi Péter és Frangepdn Katalin. Bp. Kiny. 10—11, 1. |
1 Pettké B.: Az 1655-1 pozsonyi orszdggyllés torténetéhez, Torténelmi Tar, 1891, 173. I,
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-
quatenus praenominatis duobus Comitibus, quam secretius fieri potest atténderent, et €éorum
intentiones obseruare et penetrare conarentur. Similiter etiam Vestraé Majestatis Sacratissimae
Residens Venetys operam ad id et modum adhiberet. Neque pateretur Majestas Vestra Sacra-
tissima Consiliarios Suos, ex Regno, sine suo expresso consensu, ad exteros Principés, adeo
frequenter praesertim, commigrare, ibidemque moras texere.

A sziveg magyar forditésa :

Titkos utakon Kivilaglott, hogy grof Zrinyi Miklos ban, ha nem is teljességgel kezdeményezdje, de
legalabb is gartfogéja és tamoegatdja a mostani mozgalmaknak és a parasztok szlavoniai felkelésének. A
nagyjelentGsegii Sziszek erGsség, a hozzatartozo parasztok és a tobbi lazadok 6 alaja akartak rendelni
magukat hadiigyi vonatkozasban; ez a var a zagrabi kaptalanhoz tartozik. Ugyanezen lazadok végtére
megkisérelt lecsendesitése Péter grofnak, a ban testvérének birtokan meghiusult. Ugyanez a ban elkeriilni
igyekszik Felséged tabornokainak tdmogatasat a lazadok elnyomasara. Masrészt viszont Zrinyi Péter gyak-
ran van Velencében, és most is odament ; valahanyszor onnan visszatér, végil! is valamilyen aton talal-
kozni szokott batyjaval. Ez a fiatalabb testvér arra torekszik, hogy a tengerparti részeken megerdsitse
magat egy bizonyos uj varnak a tersaczi grofoktol torténd megszerzése altal ;* aminthogy hasonld okbol
két évvel ezelott egy nagyobb hajot, koznyelven berton nevit,** épittetett, melyet feiszerelt agyukkal
s amely ostrom viselésére sem alkalmatlan, a Felségednek alavetett tengerparti részeken pedig alkalom-
adtan veszedelmes js lehet; ez pedig most a velenceiek szolgalataban kozlekedik.

Hogy ezek a fent elmondottak hova vezethetnek, vagy mind nehézségeket hozhatnak létre. Fel-
séged bolcsebben at fogja latni. Elottem, kiilonféle jelek hosszadalmas megfigyelése folytan igen valoszini
nek latszik, hogy fent nevezett grofok alkalomadtan valami nagyobba akarjak tenni magukat és uj tiszt-
ségek elérésén jar az esziikk. Ambar az a gyana is fennall, hogy faradozasuk célja a velenceiektdl elfordi-
tani a torok hadakat, és igy azoknak tavolabb esé hataraihoz is eljutni.

Ennélfogva kovetkeztetésem szerint — és ez Felséged jo engedelmével és kegyelmével legyen
mondva — gy gondolnam, sziikséges lenne, hogy Felséged titkon bizza meg graci titkos tanacsat, és a
szlavoniai és horvatorszagi generalis urakat, hogy a fent nevezett két grofot, amilyen titokban csak lehet,
tartsak szemmel, szandékaikat figyeljék meg, és probaljanak meg ezekbe belemélyedni. Hasonloképpen
Felséged velencei kovete is vegye erre a faradsagot és modot. Es ne tiirje el Felséged, hogy tanacsosai
kifejezett beleegyezése nélkiil az orszagbol, kivaltképpen ilyen gyakran, idegen fejedelmekhez tavozzanak
€s naluk hosszabb idot toltsenek.

CSAPODI CSABA

ZRiNYI MIKLOS VEGRENDELETE 1662-BOL

Zrinyi Miklos végrendeletének eredeti példanyat nem ismerjiik, maga a szbveg azonban
eddig sem volt ismeretlen a tudomanyos kutatas elGtt.. Széchy Karoly 1896—1902-ben meg-
jelent tkotetes munkajaban egészen roviden, néhany sorban ismerteti tartalmat és utal az
altala hasznalt masolati példany lelGhelyére : Orszagos Levéltar, Liber Regius 13. kitet,
284. lap.! A végrendelet tgy Kertilt a Liber Regiusba, hogy Zrinyi tzvegye 1666-ban a vég-
rendelet megerdsitését kérte és kapta I. Lip6ttol.? .

Széchy magét a szoveget nem vette fel kinyvének nagyszdmu mellékletei kzé s mint
forrast sem akndzta ki eléggé. Jellemzd példa erre, hogy éppen a végrendelettel kapcsolatban
azt irja, hogy bér Zrinyi név szerint ismert két lanya, Maria Terézia és Maria Katalin kziil
az els6 mar kordbban meghalt, yhdsiink végrendeletébeén mégis két lednyrdl emlékszik mege,
tehat yvolt egy harmadik, ismeretlen nevii leanya is, ki intézkedése utdn hunyt el«.® Pedig, a
végrendelet pontosan megnevezi két é16 leanyat, Maria Katalint és Méria Borbalat, a harmadik
lany neve tehat nem ismeretlen. A végrendelet szovegét, kiadva nem lévén, a késGbbi kutatas
sem aknazta ki, hanem megelégedett a Széchy Kérolynal talalhaté néhany adat felhasznala-
saval : Pintér Jend, Mark6 Arpid mfivei is Zrinyi ismeretlen nevii lanyat emlitik.

* Tersatto vara a Frangepadn-csalad Osi fészke volt.

** Nagyobb méretdi, arboc nélkiili hajé régi olasz neve.

3 Széchy Karoly : Grof Zrinyi Miklés. 5. kotet 212, 1,

* Confirmatio Testamentariae Dispositionis quondam comitis Nicolai a Zrinio pro parte Generosae
ac Magnificae dominae Comitissae Mariae Sophiae Natae Libl Relictae viduae. Ez a kodzlemény mar ki
volt szedve, amikor Vords Karolyné Windisch Eva arrol értesitett, hogy a végrendeletnek harmadik
masolatat talalta meg, azt a példanyt, melyet ozv. Zrinyi Miklésné kapott Lipot kiralytol 1666-ban s
melynek szovege a Liber Regiusba keriilt. A példiny leldhelye : Orszagos Levéltar. Torzsanyagok 105. csomo.
1666, év. Az irat Széchényi Ferenc birtokaban volt s innen keriilt a M. N. Muzeum levéltaraba, majd az
Orsz. Levéltarba.

3 Idézett helyen.

¢ Pintér Jen6 Magyar irodalomtorténete. 3, kotet. Bpest 1931, 389. |. — Marko Arpad : Grof Zrinyi
Miklés. Bpest 1942, 57, lap. Itt ellras folytan Méria Krisztina van Maria Katalin helyett. — Hasonl6képen
roviden hivatkozik a végrendeletre Takats Sandor : Grof Zrinyi Adam. (Régi magyar kapitanyok és generalisok.
Bpest 1922, 345, és 365. 1.) forrasmegjelélés nélkiil. — Klaniczay Tibor : Zrinyi Mikl6s. Bpest 1954, 407. I.-on
két leanyat emliti, akik kozott Maria Terézia korabban meghalt.
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