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targyilagossag teljes kikapcsoldsa silyos belsé ellentmondasokra
vezet, az szinte természetes. A sok o6n-cafolat koziil legyen sza-
bad egyet idézniink. Pintér Jendnek egyik szerencsétleniil megfo-~
galmazott mondata Csokonairél mar Szabé Dezsé tamadéasa ota
szinte szalloigévé valt a medds hataskutatas kipellengérezésére:
.Bizonyos, hogy sokat tanult Boileau, Tassoni, Zachariae és kii-
lonésen Pope eposzaibél, de az is valé, hogy az idegen mesterek-
t6l vett keretet eredeti magyar tartalommal és magyar szellemmel
toltotte meg". Féja Géza is idézi ezt a megallapitast, hogy pozdor-
java zazza az eddigi magyar irodalomtorténet hitelét. Ugyanak-
kor azonban ilyeneket ir: , Miksziathban Kelet-Eurépa elemei
folytak Ossze: a tot érzelmesség, naivsag és miszticizmus, a len-
dyel konnyedség és szivesség, a magyar humor s mértéktartis és
bizonyos mértékben az orosz mélység is". (Nagy vdllalkozdsok
kora, 112. 1.) Vajjon ki kovet el nagyobb irodalomtérténeti vétket:
aki a keretet vagy aki a lelki tartalmat szarmaztatja idegenbél?
Ismételjiik: egy ujabb, talan még Féjaénal is vaskosabb
konyvet tenne ki, ha valamennyi misztifikaciéjarol, tévedésérél,
elhamarkodott és rosszhiszemii kovetkeztetésérdél le akarnok ran-
tani a leplet. Vallalkozdsa annal sajnalatosabb, mert vele nemcsak
a népi mozgalom eszmeiségét, hanem sajat életrevaldo gondolatait
is diszkreditilja. Féja Géza dilettans a magyar irodalomtérténet
vilagaban, de talan épen ezért sokban helyesebben lat. Igaza van
példaul, amikor siirgeti az irodalom minden fontosabb emléké-
nek, valamint a népkéltési anyag modern kiaddsat, igaza van,
amikor ramutat arra, hogy meg kell vilagitanunk, milyen kultu-
ralis kapcsolatok fiiznek minket a keleteurdpai népekhez. A rész-
letekben is van sok gondolatébreszté megfigyelés, legértékesebb
azonban ellenzéki magatartisa, amely tébb munkdira, szélesebb-
kort szemléletre, mélyebbre fiir6 moédszerekre, finomabb kritikara
s a magyar irodalom értékeinek még forrobb szeretetére kell hogy
6szt6n6zz6n minket. Népi irdink alantos hangt, személyeskedd
tamadéasa elél kitériink, a tévedésekkel elvi alapon tudoményos
fegyverzettel szembeszallunk, munkassiguk komoly eredményeit

hélasan fogadjuk.
SOLT ANDOR.

Magyar Kényvészei 1911—1920. Barcza Imre cimanyaganak
felhasznalasaval Osszeallitotta az Orszagos Széchényi Konyvtar
bibliografiai osztalya. Sajté ala rendezte Kozocsa Sdndor. II.
kotet. L—Z. Budapest 1942. A M. Kir, Vallas- és Koézoktatasiigyi
Minisztérium tdmogatisaval kiadja a Magyar Koényvkiadok és
Kényvkereskedék Orszagos Egyesiilete. 558, 2 1.

+Most, mikor eléttink van az 1911—1920. évek Magyar
Kényvészetének elsé kotete, gy érezziik érdemes volt varni" —
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irta Szabé David Kozocsa kényvészetér6l az Irodalomtérténeti
Kézlemények 1940. évi folyamaban. (189—190. 1.) Ma, amikor
nemzeti bibliografidnk az 1911—1920-as periédus masodik —
ugyancsak Kozocsa éltal sajté ald rendezett — kétetével teljesen
lerétta tartozasat legalabb ezzel a korszakkal szemben, ugyanazt
mondhatjuk el a teljes kotet dicséretére: érdemes volt varni. A
hosszti varakozasi idét kitéltétte a cimek Osszegyiijtésének, leira-
sanak, Osszehasonlitisinak faradsigos munkaja, annal inkabb,
mert az anyag nagdy részét az elsé vilaghdbori négy évének, az
G6sszeomlds és a forradalmak kordnak nyomdatermékei adtik,
amikor a kedvezétlen allapotok a kételespéldanyok beszolgaltata-
sat megnehezitették, vagy épen lehetetlenné tették. A Magyar
Koényvkiadék és Kényvkereskedék Orszagos Egyesiilete rendel-
kezésre bocsatotta a Barcza Imre dltal dsszegyiijtétt cimanyagit,
de ez hianyos, beosztisiban kovetkezetlen volt. Az anyaggyiijtés
hidnyait potolni kellett; a cimleirdsok ellenérzése és az Orsz.
Széchényi Konyvtar altal eldirt cimfelvételi szabalyokkal valé
egybehangolasa tijabb faradsigos munkat jelentett.

A sok kézen atment, nem egységes elgondolas és kovetkezetes
modszer alapjan Osszeallitott anyagbol nem sikeriilt teljesen ki-
irtani néhany eredendé hibat. Petrik kényvészete annak idején a
tudomanyos folyéiratok cikkeit is tartalmazta. Ezeket az 1911—
1920. periédus bibliografidja kénytelen volt elejteni és a tudoma-
nyos folyéiratokat a hirlapokkal egyiitt kiilon kotetbe utalta,
amely az Orsz. Széchényi Kényvtir egy masik kiadvanysorozata-
ban mar meg is jelent. De tévedésbsl maradt folyéiratcim a gon-
dosan megrostalt kdnyvbibliografidban is. (Pl. Magyar -Orvosi
Archivum, Magyar Kényvészet 11, két. 67. 1.) Az adatok sorrendje
és felvételiik modja sem mindig kovetkezetes. A szamozatlan lapo-
kat hol jel6li, hol nem. Hol szogletes zardjelben adja 6ket, hol
egyszeriien vesszOvel elvalasztva a szamozott lapok utin. A szai-
mozatlan sorozatok egyes darabjainak Kozocsa 6nkénvesen sza-
mokat ad: ezzel a szokdssal a Széchényi Konyvtar éves bibliog-
rafidja mar szakitott és a konnyebben attekintheté betiirendes
felsorolast valasztotta. Az &dlneves munkidk felvétele nem kovet-
kezetes, pl. a ,Pesti Naplé jubileuma" c. munkat a bibliografia
bevezetésében hangoztatott elvek szerint Bdnyai Elemér alatt kel-
lett volna felvenni. Ott pedig még utaldst sem taldltunk. Az ide-
gennyelvii cimek 4tjavitasaira — tobb helyen kitlinik — nagy
gondot forditott a sajté6 ala rendezé. Mégis eléfordulnak ilyen
felvételek: Tharaud-Jerome Jean és Moliére [Jean-Baptiste.] Vé-
giil pedig ideje volna, hogy a targyi cim alatt felvett, szerzé
neve nélkiil megjelent munkidk cime elétt &ll6 névels teljesen
felesleges hatravetését elhagyjuk. A hosszi, néha tdébbsoros cim
utdn dobott A-betii értelmetlen és zavar6 is. A cimsz6t a vasta-
gabb betiitipus tugyis kiemeli.

Nemzeti bibliografisnknak vannak még megoldatlan feladatai.
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A most befejezett évkor és az 1936-t6] kezdve megjelens Magyar-
orszdg cvi kionyvészete kozott tizendt év magvar konyvtermelé-
sének hianyzik még a tudomanyos leltira. Marpedig a teljes nem-
zeti konyvészet a szakbibliografidknak s azokkal egyiitt minden-
fajta rendszeres tudoményos kutatisnak nélkiilézhetetlen alapja.
Azutin megoldast kellene taldlni legalabb a tudomanyos és iro-
dalmi folyéiratok cikkeinek cimek szerint Gsszegyiijtésére is; erre
Szinnyei félbenmaradt Repertériuma o6ta senki sem vallalkozott.
Modern, hasznalhaté kényvészetet nem lchet dtletszeriien, egyesek
kimagaslé onfelaldozisira hagyatkozva teremteni: a konyvészet
készitése nagy gondot, széleskorii tudast igénylé tudomaényos fel-
adat. Nem egyesek, hanem j6l szervezett munkakdzdsségek fel-
adata. Az Orszagos Széchényi Koényvtarbol a kozelmult évek
folyaman kikeriilt kényvészeti munkdk — igy a most derekasan
befejezett 1911—1920. évi Magyar Konyvészel is — bizonyitjak,
hogy nem a kezdeményez6 eré hianyzik. Csak munkatarsak neve-
lésére, az érdeklédésnek a fiatal filologus generacio kérében valo
felkeltésére lenne sziikség és arra a meggyozddésre, hogy az erre
forditott firadozds nem lesz hiabavalé: megbecsiilést is szerez
annak, aki vallalja... A tervszerii és folyamatos konyvészeti
munka azutin a még meglévo hidnyokat és hibidkat 6nmagatol
kikiiszéboli.

DEZSENYI BELA.

Gdl Istvdn: Angol-magyar térténelmi kapcsolatok. Budapest,
1942. Magy. kir. allami nyomda.

Gal Istvan munkéaja értékes osszefoglalasa az angol-magyar
torténelmi és miivel6déstérténeti kapcsolatoknak. Ramutat a ké-
zépkor keresztény kozosségtudata, a dinasztikus érdekszévetség,
az egyetemi élet mozzanataira, az Arany Bulla és a Magna Charta
kapcsolataira, az angol uralkodok és az Arpad-hazi fejedelmek
kovetjarasaira. Emliti, hogy a kézépkori angol kronikak, balladak,
romancok, novellik lelkesen irnak Magyarorszagrol. Szél arrél
is, hogy Sidney Fiilop elragadtatva emlékezik meg a magyar hés-
dalokrél. Nem feledi a magyar nyomokat Shakespeare, Johnson
munkaiban sem. Elénk tarulnak Erdély és Angolorszag diploma-
ciai és protestans iskoldaink angliai osszekdttetései. Ravilagit arra
is, hogyan kozvetiti Bécs és Gottinga az angol szellemi mozgal-
makat. Felvonulnak Shakespeare forditoi. Megemlékezik Byron,
Scott, Joyce, Lawrence hatasirol. Néhany sorban beszamol az
angol nyelv magyar és a magyar nyelv angol elemeirél. fr azok-
rol is, akik emlegették a magyarsagot: Manderville-rél, Richard-
son-rol. Elsorakoztatja azokat a kivalé magyar torténelmi alako-



