A CSONGOR ES TUNDE SZIMBOLIZMUSA.
(Masodik kidzlemény.)
3. Eros és Psyché.

Csongor és Tiinde az alapjaul szolgdlé széphistéria révén az
Hiros és Psyché-szerii mesék csoportjiba tartozik. Mint Gyulaitél
. tudjuk, Virosmarty majdnem tiz évig hordozta magaban ezt
a témdt (1821—-1830), mig a mese aranyhomokjibdl a kilts
lelkében gyingy lett és megsziiletett Csongor és Tiinde. Hogv
a gyongy lassan késziilt a mélyben, azt ebben az id§szakban
a koltbnek majdnem minden miive eldrulja.

A messziril érkezett homokszemek azért izgattik olyan
nagyon Virosmarty képzeletének gydngyhdzkagyléjit, mert
-alkatiban rejlé diszpoziciét serkentettek elevenebb miikodésre,
A Csongor és Tiinde alapjaul szolgilé Argirus-mese méir gene-
zisében magéval hozta azokat a hajlamokat, amelyeknek kifej-
lesztésével szimbolikussé nemesedhetett. K mese csaladfajat
sokdig csupdn az Apuleius Arany szamaribol jol ismert mondaig
sikeriilt visszavezetni, a legijabb mesekuatatis azonban meg-
‘taldlta a gbrog mitosz egyiptomi gyidkereit is a Kr. e. 1L és
a Kr. u. IV, szdzad kozotti id6b6l szadrmazd, valldsos eredetii
-egyiptomi Eros és Psyché-dbrazolisok alapjan. Az égi és foldi
Iény egyesiilésérél sz6l6 mese minden népnél djra felbukkano
témakor, mely «az emberi szellem torvényszerli termékének
tekintend6», igyhogy sziikségtelen a Benfey-féle mesevandorlisi
elméletet magunkéva tenniink; E. B, Tylor és A. Lang elmélete
-a mesék poligenezisérdl a jelen esethen inkdbb alkalmazhaté.
A szanszkrit Pururavas és Urvasi-mese példaul bensé rokon-
-sagot mutat a gorog FEros s Psyche-mesével, mégsem lehet
véandorldst kimutatni: mindkét mesében taldlunk igen erds
-diszpoziciét a szimbélikussagra, mely a szanszkrit esetében
implicite létezik, a goriog mesében azonban nyiltan dttir a mese-
-anyagon.?!

1 Németh Antal i. m.
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A modern mesekutatis folteszi, hogy az égi és foldi
lény taldlkozdsibdl szarmazé bonyodalmak motivama pubertas-
kori almokbdl meriti eredetét. Izzel magyardzhaté az a cso-
dalatos dolog is, hogy égi és foldi l1ény egyesiilésének e vagydlma
eredeti forméajaban, egyenesen — bar valészintileg tudattalanul —
Eros-reminiszcencidkkal jelenik meg a fiatal Vérosmartynal:
A Zaldn futdsa hatodik énekében az aléltan fekvé Hajna mellé
leszdll az éghbl egy bajos fincska (platonikus dlom, ezért: «Szellem
anya szép gyermeke») konnyti, fehér galambszarnyakon, hangos
eziist jjjal, akdrcsak az antik mitolégia pajzdn kis szerelem-
istene, sa lednykdt «gyermeki karjaival ligyan ringatva» el-
viszi egy vilgybe (mely Vorosmarty fiatalsdgénak tiindérorszigit
juttatja esziinkbe a Széplakbol), — ott letéve feldltozteti «gyenge
égi ruhdba», azutin

Csendesen a nyugovéd Iﬁuynak melléje borulvin
Szép haja fodraival, s ragyogd karjaval enyelgett
S d@rtatlan cs6kkal meghinté ajkait, arczat.

Az égi gyermek, amint'az alvé lednyt «szép» dlméban
csdkolgatja: megkapé szimbdlizélisa az égi szerelem vagy-
almdnak. Olyan, mint egy végteleniil finom Fros és Psyche-
miniatiir valamely régi gorog vagy egyiptomi vdzaképen; mintha
csak Van der Leyen poétikus mitosz-magyardzatinak igazolaséul
irédott volna, hogy az égi kedves dlmaiban jelent meg a
mesék asszonydnak s eltiint szeme el6l, midén felébredt.

Ez az els6 hiradas az alakulni kezdd gybngyrél, mely
egyben a mesék poligenezisérél szélé elméletnek is igazolasaul
szolgdlhat. Kétségtelen ugyanis, hogy Virtsmarty még nem
tudhatott az Argirus- meg az Eros és Psyche-mese rokonsagarol,
hiszen Toldy Ferenc Argirus eredetét kutatva még fél évszi-
zaddal kés6bb is csak a spanyol Amadis-mondakirig jutott el
a motivamegyeztetés terén.? K motivam varatlan felbukkandsa
Zaldnban mindjart az Gsképlethez valé ontudatlan hozzd-
kapesolodasaban s egyenesen a Csongor é€s Timde felé mutatod
problematikaval — megdiobbents revelacidja Virdsmarty zse-
nijének. A legérdekesebb azonban az, hogy ezzel kapesolatban
kozvetlen tanui lehetiink a mesemotivum dtvéltisanak Csongor
¢s Tinde felé.

A ko6lt6 ugyanis tovibb bonyolitja ezt a vigyalmot Zaldnban.
Virosmarty jol tudja, hogy az «drtatlansignak kord»-ba vissza-
vetitett boldogsig, melyet itt az cértatlan csékkaly enyelgd
gyermek szimbélizal, esak «szép dlom». Az ébrenlét valésagaban
a szép dlombdl «gonosz dlom» lesz, melyet a wvdgyi délszaki
tiindér (Szellem anya szép gyermekével egviitt) eliiz Hajnatol.

t Toldy Ferenc: Magy. kolt. kézikonyve, 1876. 1. k. 52. 1.
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Csakhogy a gyermekkori, illetéleg pubertdskori &lomboldog-
saghol valé folébredés, — akércsak az Eros és Psyche-mesében
a tiltott fénygyujtds, — az égi szerelmes elvesztésével jar.
Valahol napkeleten (mert ez a Hajnal hona, szimbélikus érte-
lemben: az drtatlansigé) «mint gyenge fii» boldogan enyeleg-
hetett a Hajnal fia is a gyermek Hajnaval. Mikor azonban
vigyd délszaki tiindér lesz beldle, kit atyja szamizott a Hajnal
honébdl, rokre elveszti Hajndjat, s kodképpé foszlik kozmikussé
nétetett ardnyaiban («Ldba setét dombon nyugodott, feje égen
otlt fel»), melyekben talin a végyakozd szerelem nétetd ereje
tiikrozodik. Ilyen eget-foldet betoltd érzésnek szimbéluma Csongor
¢s Tiindében a szerelem tiindérfija is, mely «Félig fold, félig
dies6 ég». A Hajnal fidnak sorsiban az a tragikus élmény
tiikrozodik, hogy meghal egyszer ez az egész lelket betdlts érzés
is, amelyet a kolté ifjikordban orikéletiinek hitt: ezért orik-
életli eleinte szimbdlikusan a délszaki tiindér és Tiinde is;
kés6bb azonban halandokkd vdlnak s megelégednének rivid
foldi boldogsdggal (Hajna a féldi Ete-Virgsmarty, Tiinde a
foldén Csongor mellett). Igy kap a szerelem is tragikus hattért
a mulandésdgban (Délszaki tiindér haldla, Ej jelenete), akdrcsak
a tobbi emberi szenvedély a hdrom vandor sorsiban.

A Hajnal fidnak tragikuméban tehdt mér benne van a
tiindérfa alatt megbivé Csongoré is: csupén a személyek sze-
repét kellett felcserélni. A szerepcsere meg is torténik Zaldn
futdsdban, mikor az égi ruhdba Gltoztetett Hajnat egy tiindérls
t6ldi szerelmeséhez, Etéhez ropiti, aki mély dlomba meriilve
alszik a Bodrog partjan. Ez a poétikus jelenet tekinthetd az
Eros és Psyché-motivaimn dtvéltasanak a Csongor és Tiinde felé:
itt mir az «égi szép» repiil el tiindér mdidjara az alvé ifjihoz,
mint Tiinde Csongorhoz, csakhogy e szubjektiv szimbolika
értelme elsikkad még Zaldnban. De egyik, Zalin futdsdival
egyidejii lirai klteményében (Fildi menny), mely a boldogség-
keresés kérdését veti fel (ez a Csongor és Tiinde vezérmotivu-
- ma is!), tételszertien idézdjelek kizé téve,

«Mennyet kell a f6ldon is keresni,
Mennyet, a fold ugyis elveszendd,
Elveszendék, akik rajta élnek» —

Virosmarty, mint «firadt ifjui, tdvol fold lakdja» egyszerlien.
a Bodrog partjan alvé Ete attitiidjébe lép:

Elmenék én, és hidba jartam

Messze foldon, a hegyek tetdin:
Ninecsen ég, a f6ldon nem taldltam.
S im hogy elfaradvin dombra délok,

* TAmogatja ezt a fikciot az a koriilmény is, hogy a tiindérlé masod-
izben miér egy almafa mellett teszi le Hajndt, midGn ez Etéhez repiil rajta (X. é.).
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Dombra Bodrog csendes érja partjian
Eljon a lany ifju kellemében
Es eget hoz tiszta kék szemében. .,

A motivam-atvaltds tehdt kordn megtortént és a mélyben -
alakulni kezdhetett a gyongy. Csak meg kellett varni, mig
teljesen kifejlédik. Ami el6bb felszinre keriilt a mélyb6l, mint
Délsziget, befejezetleniil litott napvilagot, de igy is rendkiviil .
becses, mert e csodalatos torzé nélkiil megfoghatatlan rejtély
volna az igazi «kincs», aminek Kbolesey mondta Csongor és
Tiindét.

4. Pubertas- és adolescentia-élmény.

Csongor ¢s Tiimde égi-foldi problematikéjat Delszigetben .
- lehet a gyokerén megfogni. Ez a félbemaradt toredék leg- -
inkabb Shakespeare Viharjaval rokon, ahogyan Balga Calibdn-
nal ; szimbélikus Onéletrajz-szerii koltemény, melyben az égi-
foldi kettbsség nem két kiilon személyben mutatkozik elSttiink, .
hanem a serdiild- és az ifjikor, a pubertis és az adolescentia
tiikrében.

Ugy kezdddik a torténet, hogy egy kis fii kikot egy
magényos szigeten és biiszkén turnak mondva magat, legott
birtokdba veszi a szigetet, melynek «képe hasonlité egy egész .
kis foldi vildghoz».” E sziget birtokbavétele a gyermek altal
itt alighanem a belss vildg, az En folfedezését szimbélizdlja:
«az én elszigetel6dése» jelzi Biihler szerint a pubertds kiiszo-
bét.! Csakhamar nyugtalansdg vesz erbt a gyermeken («ép -
vala s izmosodék ; de magédban nyugtalan»).? flytalé.nosan isme-
retes ugyanis, hogy ekkor egy 1uj nyugtalanité walami lép
a serdiils életébe: a nemi hajlam. Ez a korai pubertds idejében
gyakran kiilon-kiilon egy lelki és egy testi diszpozicidbél.
fejlodik ki; eszményies rajongds és erfs érzékiség egymés mel-
lett jelentkezik ekkor minden valédi kapesolat nélkiil, s6t az .
érintkezés a két képzetkor kozitt egyenesen iszonyodést kelt
a serdiilében és elfojtdsra készteti® A szerelmi vigy eldszir
targytalanul jelentkezik az ifju lélekben: ilyen médon wvalé .
jelentkezését Vorosmarty az égi-foldi (lelki-testi) kett8sség -
éreztetésére Csongor és Tindében a szerelem tiindérfajéval
(mely «Félig fold, félig dicsé ég»), Délszigetben pedig egy
dalolé «égi madérka» és egy ordité foldi oroszlin egyiittes .

1 Biihler Sarolta: Az ifjukor lelki élete. Ford. Varkonyi Hildebrand. 55. 1.
* Ugyanez tiikroz6dik Csongor szavaiban is a drdma legelején:

Nyugtalan vagyok magamban,
Orémomben, ?An atomf:]an,
S lelkem vagy szdrnydra kél.

s Biibler i. m. 60—61. 1. Biihler is Kretschmert idézi.
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megjelentetésével szimbélizalja.t Késébh a gyermek foglyul
ejti ezeknek az dllatoknak fiait egy verembe, — mely talan
a szivet szimbélizdlja? — hogy hangjukat hangafa -héjhél valo
sipjaba befogvén (ez a sip Riedl szerint a kiltészet szimbéluma),
egykor fajuknak is urdvd lehessen. Sok mas allat utdn két
«hojtosodé nyaki» kis oroszlin foglyil ejtésére keriil a sor,
aztdn nyomban kivetkezik ennek szimbdlikus kiegészit§ képe
a gyermek rést tor egy «agg» mélység falan, behatol az drdog-
fiak kozé s azok koziil is foglyil ejt kettit, hogy késbbb sipja
szavara a fold alél egy olyan ordogpar tancoljon els, mely
a bujasdgnak taldn a viligirodalomban legbizarrabb szimbdluma.
A két ordogfi foglyil ejtése utin legutoljira (a pubertds szem-
pontjéibdl ez sem lényegtelen!) az égi madarkéra is sor keriil,
mely az égi, tiszta szerelemvigy szimbdéluma: amiképen a két
kis oroszlanhoz jelképesen két emberformaju ordogfajzat csat-
lakozik, akképen egésziti ki most mar az égi madirka szim-
bélumat is egy bdjos kisldnynak az alakja, aki a madédrka
orom-énekébdl sziiletik, — csakhogy a fiu errdl egyeltire még
nem vesz tudomdst. Ez is szimbdlikus: az idedl ugy sziiletik
meg a serdiild lelkében, hogy észre sem veszi. Az idedlalak
ezutdn a jelképes vadakkal egyiitt jelenik meg a sip szavara
(«Nem maga, foltiint mind a sipnak szornyetegeivel»): mihelyt
azonban a serdiilé ennek tudatdra ébred, visszariad attél, —
mint Kretschmer mondja, hogy a két képzetkir érintkezik
-egvméassal s az érzéki oldal elfojtésara tiorekszik («—— rettege
a gyermek linykajat féltve dithoktsl... Nem vadakat keresett
~tobbé; de kivdncsi haraggal Bolyga mezdn, avaron s a liny-
nak leste subantdt»). A gyermek hasztalanul bujdossa be az
égi ldnykdért az egész szigetet, (mint Csongor az dlmaiban
- 8l6 «égl szépy utdn az egész vildgot), mig végiil magitsl eljin
hozzd a lanyka — &lmdban «vadak nélkiil»: pubertiskori
vigyéalomban tehat allatisig nélkiil (azaz pusztin lelki sikon)
lehet6vé valik az égi szerelmessel valé taldlkozds. Ez volt az
FEros ¢és Psyehé-mese 0si élménymah’a, mely Csongor ¢s Tiinde-
ben is megvan, mert Csongor és Tiinde taldlkozdsa az elsé
felvondsban szintén ilyen pubertdskori vdgydlom: a «tiindér-
dlmok hajnaldn» Tiinde eltiinik az 4lmok, az irrealitds viligaba,
«Tiindérhonbar, Deélszigethen a folébredés szimbélikusan az
1 Az oroszlin és az Osztonélet szimbélikus Osszefiiggésére utal

A Lét szomszédvdrban is egy jellegzetes hasonlat a Kaldorokrol:

i .. Nem tette szeliddé .
Oket sem nyéjas szerelem, sem férfi baratsag,
Sot dult a szerelem s vaddd lett, mint az oroszldn.

* Vorosmarty szerint ugvanis: «A sziv az dllatisig képviseldje, az
OsztonOk konyhéja, s mind azon j6, rossz, szép s rit tulajdonok, melvek
a kiildnféle 4llatokat hélyegezik, belile erednek». (I(nda pr‘ﬂh Teveleiril
. 52616 kritika, 0. M. VI. k. 315. 1)
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alomalak halilat okozza, a serdiilé azonban képzeletében 1jbél
életrekelti és az elsé ének a serdiilikor boldog #dloméletének
rajzaval végzddik:

I's az erds Isten kegyesen nézett le redjuk,

s szunnyadni hagyd Oket, szunnyadni az érzést,

Hogy mig az ifjusag zsenditd napja deriilne,

Gyermeki sziveiket kora gond ne gystirje s tilos vdgy.

Nyugszanak. Arcaikon Doldogsdg almai tiinnek

Sziiz ragyogasban el6, nem héaborgatja szerelmek

Ustroma sziveiket, nem sejtenek atkot az élet

Gondjaib6l; az ohajtasok, s a esalfa remények

Kinjai, és ezer indulatok hada, minf ugyanannyi

Fergetegel: mélyen kebeleikbe temetve nyugosznak,

S boldog idstlenség arnyéka boritja be Oket.

Mennyi zavar, mi veszély, ha csatira kiszallanak egykor,

Majd ha setét orvényi kozé iszonyodva tekint le

A sziv, s a sebes ész szarnyat felhoknek ereszti

Ls mikor azt mélység nyeli, ezt széditi magassag,

Hol vegyen akkor erdt, hol iranyt, s hova vész el az élet,

Még az orok sors is, mikoron pusztitani eljo,

Mennydorgd kerekét gyengén jartatja folottik.

Artatlansagnak kora, kedves vagy te, virigos

Fahoz az aldasnak volgyében vagy te hasonlé:

Azt siiriien koszorazva fedik teli gyenge nivések,

Diszes az és litisa remény a vilgyek uranak,

A jovevénynek Orom; de koran megrdzza magit a

Szél zivatarjaiban, s a vész elhordja viragit.
Kz az idézett részlet kiilondsen két szempontbdl jelentds: egy-
felol az alvé artatlanok rajza miatt, mely ugyanigy pubertas-
kori vdgyalmot szimbélizil, mint a driméban az egymds mel-
lett szunnyadé szerelmeseké, mikor Csongor és Tiinde «boldog-
sdgot dlmodik»; mdsfelsl pedig azért, mert az itteni teljesen
vildgos fa- és viharszimbolika segitségével oldédik meg majd
részben Mirigy szimbdluma a szerelem tiindérfajaval kapeso-
lathan (mely egyuttal az «Ifjusidgnak driga fija» is).

Most maradjunk még Délszigeinél: a belss élet elére sej-
tetett viharos dtalakuldsadt a masodik énekben taldljuk. Ez gy
kezdddik, hogy a szunnyadozé két gyermeket egy égi szézat
folkelti 4lmabél: mintha a kolté szimbélikusan még egyszer
figyelmeztetne, hogy az elmilt gyermekkor boldogsiga is
voltaképen csak dlom. Most mar az adolescentia kivetkezik
(«Akik imént a gyermeki kort lattatok enyelgd kéje lefolytaban.
halljatok az ifju napoknalk tetteit is»). A két gyermek «egy-
missal szives ellenben serdiilve fotlébred» és «akik elgbb név
nélkiil jatsztanak, itt mar rettenté Hadadir és bajos Sztideli
lesznek». Kezdetét veszi tehat az individualis 1ét; a névvel
nevezés ennek a szimbdluma, mai kélténél is felbukkan:

Oletlen Glben ringani j6 volt,

En voltam a fold, én voltam a mennybolt;

Alakom szdz volt, dallamom egy volt,

Névvel neveztek : édenem megholt.

Ki az ki nevem leveszi rélam ? (Lesznai Anna.
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Az édenbsl valé kitizetés minden ember életében meg
ismétlodik, mikor az individualis létezés megkezdddik szaméra:
Ennek kezdetét Vorosmarty szemében a szerelemmel jaré biin-
tudat jelzi: a driméban e biintudat burkoltan Tiinde biesi-
szavaiban nyilvinul meg, midén e miatt elhagyja az els§
felvondsban Csongort. A tiindéralmaibél felébredt Csongor
azutdn a gyermekkor édenébdl éppen tgy az individudlis léte-
zés kinjaiba cséppen (az «igrél-szakadt» Balga szimbélumaban),
mint a Delsziget Hadadurja, csakhogy itt az erotikus biintudat
és az ezzel kapesolatos szakadds sokkal szembetiinbben jut
kifejezésre: mihelyt Hadadir els6 szerelmes esékja elesattan
a «mennysziilte lednyka» ajkén, racsattan tiistént «tilté hata-
lommal az ég is», és Délsziget abban a pillanatban ketté
vilik és elszakitja egymdstl az égi és a foldi szerelmest.
Hadadir «testvérként» az «utalt foldet» leli dtkozédva (innen
értjiilk csak meg, hogy Balga féldatdlata is szimbélikus
értelmti) s meg akar halni, mint az éghdl tragikomikusan
foldrepottyand, «igrél-szakadt» Balga, midén Biske faképnél

hagyja.

Az elszakadds utdn Sztideli egy tiindérpalotdban var fildi
szerelmesére : mikor ugyanis elszakadnak — az egyik nyugatra,
a masik keletre —, Sztideli «tdmadat» felé tivozik «keletszaki»
parthoz (mint Tiinde a Hajnal honéba), ahol «kisded tiindé-
rek fogadjik repdesve, futosva» és gyonyord lakot dllitanak
szdmdra :

Mintha fuvott habb6l nitt volna ki, gyenge-fehéren
Ugy kelt a szép lak lépestkkel dvezve kirosleg,
Nyilt tetejét maga fodte az ég szép csillagi fénnyel
S délben egy arnyat ad6 tindér Grzdtte nap ellen.
Ottan az dlmodoz6 sziiznek vala nyughelye, melybe
Tiltva van a latds, mas labnak nines szabad utja;
Mert szent titka folott ort 4ll a tiszta szemérem.

Keleten, a Hajnal hondban, ugyanilyen Tiinde szerint a «Haj-
nal palotédjax, .

Mely rot tajtékbol fuvalva

S csillaggal van koszorazva
és itt is tilalmas

Lannyal sz0lni férfinak,
Még tilalmash nyéjaskodni
S csékért es6kkal adakozni. ..

Ezt a babonds Hajnal-palotit az elérhetetlen égi idedllal egyiitt
az epeds szerelmes a lelkében hordozza: azért mondja réla a
koltt- Délszigetben, hogy emberi szemnek lithatatlan, csupén
az idedlkép szempontjabél (Sziideli, a drAmaban Tiinde) létezik:
«esak neki latszélag litatlan alakban egyébnek». Ez a tiindér-
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palota Délsziget elszakitott részével egyiitt Hadadur-Voros-
‘marty celtépett» lelkének epedé felét szimbdélizilja.

Az a mély szakadék ugyanis, amely Délszigetet ketté
vélasztja, beliil nyilik meg az ifju lélekben (Petifi is beszél
errbl a Tindérdlomban). Mikor a fiatal Virosmarty «belsejét
gond és epedés szakasztan (A lanthoz, 1823), ugyanakkor «a telek
vad pusztasigit» hordozta szivében (A szereimetlen, 1823):
Hadaddr a pubertds dlomparadicsomabdl szintén egy szimbélikus
sivatagba vetddik «epedten és sanyari gonddal», akéarcsak a
drdamdban Csongor és Balga (Csongor: epedten, Balga: sanyarn
gonddal). Itt vagyunk tehit az égi-foldi kettdsséy gyokerénél,
és most mar ramutathatunk, hogy ez az égi-foldi, lelki-testi
kettdsség az adolescentia jellemzd problémdja. .

Az élet két oldala, mely a pubertis alatt egymdstdl elva-
lasztva fejladott, mégpedig ugy, hogy elébb a testi hattérbe
szoritotta a lelkit, utobb pedig a lelki az érzékit, az adolescentia
idején rendszerint egyesiil: ez az a kor, amelyben a «lelki-testi
ember egysége soktéle kiizdelem kozepette»! kialakul. A nagyobb
kultdraju, tiszta serdiilés azonban tovébbra is megtarthatja ezt
a kettOsséget: «Sok serdiildnél ez az dllapot marad meg még az
adolescentia idején is. Masoknal ekkor megkezdddik a kiizdelem:
a tiszta ifjikori eszményt elejtik és mint el6bb a lélek, ugy
most a test is koveteli jogit a vdlasztashoz. A serdiils bétor
probat tesz ébredd érzékiségének legybzésére, probalja figyelmét
mésfelé terelni és kivdn megtisztulni. Napldja rendesen az elso
szerelem rajzival végzGdik, amelyben a kiilonbozé hajlamok
békésen egyesiilnek.»? Egy ilyen egészséges fejlodés rajzat
kapjuk pl. Petoti Tiindéralom c. kolteményében: ez annal érde-
kesebb, mert bizonyos, hogy a Délsziget kétségteleniil erdsen
hatott e kilteményre.® Petdfi a Tiindérdlom végén kinnyen |
belenyugszik abba, hogy szerelmese foldi ldny, nem angyal, s
6 a foldon van, nem az égben: Hadadir-Virosmarty azonban
talan sohasem heverte ki ezt a csalddist, mert 6 «a foldon is
angyal utdn» jart.

Virosmarty életében az adolescentia idején til is igen
sokdig megmaradt taldn az a kettdsség, melyet Biihler a nagy
kultirdja, tiszta serdiilés szimdra tart fonn: ha azonban ez az
allapot tulsokaig 4ll fenn, akkor mér fejlodési gatlasnak szamit.
Kretschmer az ilyen fejl6dési zavarnak pontosan Virosmartyra
ill6 fogalmazdsat adja: «Die somatische Sexualerregung, soweit
sie vorhanden ist, geht ihren getrennten Weg weiter... Das
psychische Liebesbediirfnis dagegen behilt dann eine der friihen
Pubertiitszeit iihnliche Form bei; es wirkt sich rein auf dem
Phantasiewege in inneren Triumereien, Gedanken- und auch

1 Biihler i. m. 93. 1.

2 U.o. 75. L.
3 L. Horvith Janos: Petifi.
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Wahngebiuden aus, indem Z. B. eme kawm von der Ferne
gesehene Person zum (fegemstand zarter platonischer Verehrung
oder stiller nie gedusserter Heiratshoffnung jahrelang gemacht
wird.»' Tudjuk a Gyulai-féle életrajzbél, hogy az ifju Voros-
marty életében valoban ilyen szerepet t6ltitt be Perczel Etelka;
arra pedig, amit Kretschmer Wahngebdude névvel illet, szebb
példat aligha lehetne taldlni az egész vildgirodalomban, mint
éppen Délszigetben (Sziideli palotaja) meg Csongor és Tiimdében
(a Hajnal palotija, valamint a drima végén a semmibél el5illo
«tiindér palotar).

Delsziget viligosan mutatja, hogy az elsd szerelem Voris-
marty esetében nem hozta meg égi és f6ldi, lelki és testi haj-
lamok kibékitését, s ami ezzel egyértelmii: a testi-lelki ember
egységét. Az elsi szerelem legfajobb élménye szimdra éppen az
lehetett, hogy a két vildg, égi és fildi, 6rokre kizirja egymist
(«Nem égi vagy, ldm most is a j6 Fold takar el, nem egek
hatara», 4 hitlen, 1823). Midén Hadadir rdeszmél égi és foldi
antagonizmusdra, istenhitét is elveszti («En e kinaimért tobbé
nem imddhatom &tet»: az elébbi kilteménynek ez a cimében
jut kifejezésre), — a szerelem pedig «mint ériilt vihar»?® kereng
koriilotte, ahogyan azt az elsi ének vége eldre sejttette. Hadadtr
«ingé szigetével» e beliilril kivetitett vad viharban sodrddik
tova egy tenger iszonyli mélységei folott, szimbélikus égi vil-
lamok kizepett: Csongort is igy ragadjak tova «mint vihar»
a vagyal jelképes magassigokba és mélységekbe Mirigy elol-
dozésa utan.

A vihar Virosmarty kilteményeiben rendszerint tobb, mint
a szenvedély elkoptatott metafordja: mélyebb szimbélikus értelme
van, mely sajidtos emberfogalmival fiigg Ossze. Vorosmarty

képzeletében a vihat a természetben — kiils6 és emberi ter-
mészetben egyarant — Eg ¢s Fild Usszecsaphsinak szim-

boluméava né:

Mint mikor ékteleniil zendiilvén dsszecsap ég, [0ld,
S a beborilt egeket esak villim fénye deriti:

Itt pedig elmohosilt iiregekbdl kél diiborogve

A zivatar, s vele folharsog nagy tengered, 6h f6ld!
Es egyszerre vilig vas sarkai meghasadozvan
Volgy és hegy remeg, a nap, hold és esillagok ingnak
S mindeneken rémitve uralkodik a vad eriszak;
Illyen erészakkal két hs egymésnak eredvén...

(Zaldn futisa X. ének.)

* E. Kretschmer: Medizinische Psychologie, 2. kiad. 130. I.
.9 2 V. 6. Vordsmarty Hunyadi Ldszldjanak egyik helyével 1. K. 1929.

Itt a szerelem, mint Gritlt vihar,
Kereng agyunkban, mig ennek tiizével
A szivbe vag és azt felégeti,



A CSONGOR ES TUNDE SZIMBOLIZMUSA 240

Egvediil esak a Zaldn futdsabol rengeteg ilyen indulat-
festd hasonlatot lehetne ésszeszedni, sit voltaképen Armany és
Hadur harca sem egyéb, mind esoddlatos képzelettel kiszinezett
viharmotivam. Kettejiik harciaban filozéfiai meggondoldsbél ki-
indulva mar Erdélyi Janos is az anyagisig és a szellemiség,
a test ¢és a lélek: «e két egymassal orik kiizdésben all6 prinei-
pinm» kiizdelmét latta.! Armdny a «vikarok tetetején» rohané
irdogeivel ugyanazon foldalatti (az ember foldiségéhen rejld)
démonikus erik megszemélyesitése, mint Csongor és Tindében
Mirigy és az ordogfiak szimboluma. Armény szerepe néhol mar
Mirigyére emlékeztet, aki megkeseriti a szerelmet, Mirigy lénye
pedig Arményéra: Mirigy lényege is drmdny és az égi (minden
szép és jo) ellen valé lazadds. Mirigy annak szimbéluma, ami
az emberi természetben az égi-foldi antagonizmust kivaltja,
ami az emberi élethen az egyensilyt megbontja, — ha az
organizmus miikGdésében zavar all be.

Ez a fejlédési zavar, mint lattuk, Virésmarty életében az
adolescentia nyomaban tdmadt. A kamaszkor almaiban a két-
vildg, égi és foldi, békésen Glelkezettegymassal: az Ifji kilti®
lelke akkor még olyan, «Mint a pusztik tava, Regényes keleten»,
fildi té, «mégis mennyet mutogat», mint a Hajnal hondban
Tiinde néma ajka Csongornak. De csak az «irtatlansagnak kora»
ilyen harménikus, nem az mir az cifji és férfikor, mely a
gondolatok égi hdborija mellett a fildhiz ragadt indulatok és
szenvedélyek harczaitsl annyifelé szakittatik . . .»®

Bavrrar MiALy.

* Erdélyi Janos: Palyak és pdalmak.

® Ez Vorosmarty egyik kolteményének cime (1842.), melyben ifjikori
le'ki harméniajanak megzavarodasat festi allegérikusan: olyan volt egykor
a lelke, mint egy nyugodt, tiszta t6, visszatiikrozott eget-csillagot; de egy
angyal illette a vizet, mire dulatay szélvész keletkezett, és eltiint a gyermek-
dlom-ég: azéta a szenvedély hulldmi verdesik a lelkét.

3 Vorosmarty : «Flet és politika» e. cikkébol. O. M. VIL 273. 1.
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