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adott. Az Usszegezés és a kiegészités munkdjat Losy-Schmidt végezte el, s
most egyiitt kapjuk jéformén mindazt, amit Hatvanirél eddig tudhatunk.

Munkéjit nagy késziiltséggel végezte, killondsen Hatvani gyermek- és
ifjukora részletes rajzandl tinik eld mivelddéstorténeti tdjékozottsdga : van
ereje a hires tudds iskoldztatisat, tanulményait beleilleszteni a XVIIL sz.
taniigyi viszonyaiba. E rész megirdsinil nagy segitségére volt Hatvaninak
a szerzOtdl felfedezett latin nyelvii Gnéletrajza — egyéb csaladtdrténeti
okmidnyok is nagy szdmmal kerilltek ujabban el6. Mégis az adatok kritikdja
s az eddigi irodalomnak teljes folhasznélisa nem kis érdeme a szerzének.

Nagyon sok téves adatot igazit ki, figyelme mindenre kiterjed, taldn
kissé talsigosan részletezd is miive, de nem arénytalanul, olvas6jit nem
zavarja a b0ség ott sem, ahol debreceni iskola életét mutatja be Hatvani
idejében, mert ezzel csak kozoktatisunk torténetében mélté helyre akarja
allitani az addig itt épen csak megemlitett tudést és pedagégust. Csaladi és
maganéletét is b6 adatlomeggel ismerleti, itt pillanthatunk bele legjobban
Hatvaninak, az embernek, a lelkébe.

Legérdekesebb fejezete, kiillbndsen a mi szempontunkbdl, a XVIIL,
amelyben Hatvani-mondakort tatgyalja. Hatvanit ezek a réla koltott monddk
tették dltalinosan ismertté, emléke ma is agy él a kiztudatban, hogy biivész,
hoszorkédnymester, ,tuddkos’, ordongds professzor volt, az Orddg eimborija,
s igy szerepel alakja az irodalmunkban is. Pedig életében a tudoményos
kutaté nem taldl -semmi természetfdlotti!, de, tgy latszik, rendkiviili
képességeit kortirsai és az utékor azzal ismerte el és fejezte ki, hogy
«alakjat iddvel babon4s nimbusszal» vette korill. Hatvani misztikus alakja
koré igy fiizédtek monddk, egy egész mondakdr, amelynek keletkezését
véltozalait, irodalmi foldolgozdsait a szerzd {igyesen 4llitja Ossze, egy téle
folfedezett kézirattal — szintén csak mdsolat — (Hatvani életébél fenn-
maradt toredékek) meg is szerzi a Hatvani-mondakr6l fennmaradt emlékeket.
A régi kéziratok, Losy-Schmidt szerint, mind elkallédtak, csak késéhbi maso-
latok ismeretesek. A szerz6 a monddk kialakuldsdnak kezdd idépontjat mar
a XVIH. sz. 80-as éveire teszi, de dllitasat csak fOltevésekkel tamogathatja.

A Fliiggelékben kapjuk Hatvaninak eddig ismeretlen, 1%52—1757-ig
irott latin nyélvii Onéletrajzat. HecEepi's ZoLTAN.

A Nemzeti Szinhdz zsebkonyver. 1. A Nemzeli Szinhdz és Kamara-
szinhdz Zsebkonyve. Szerkeszti: Mészéros Sandor Laszlé igazgatésigi titkér.
1930. Els6 évfolyam. H., év. és ny. n. (Bpest, 1930. May-nyomda.) K. 8-r. 221 1.
— 2. U. az 1931. Masodik évfolyam. H. é. és ny. n. (Bpest, 1931. Kir. m.
Egyet. Ny.) K. 8-r. 224 1.

1875-ben jelent meg utoljira Csepregi Lajos szerkesztésében a Nemzeli
Szinhdz zsebkonyve. Azbéta nélkiiloztik ezt az annyira értékes szinészet-
és dramatdriéneti adattirt. A magyar szinészettorténet munkdja nagyon
nehezen akar elérehaladni, Bayer Jézsef példdja eddig nem taldlt kbvetére.
Ebben kétségkivill része van annak is, hogy a szinészetttrténet eme terén
elobb még az adatgyiijtés nehéz muunkajit kell elvégezni, csak azutdn
lehet sz6 Gsszefoglalé torténeti mii irdsardl. Erre a faradsigos és hdlatlan
munkdra pedig ugy latszik senki sem akar véillalkozni.
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Nagy halara kotelezte a szinészettdrténet munkdsait Mésziros Séndor,
a Nemzeti Szinh&z érdemes titkara, hogy 1j éleire keltette a Nemzeti Sznhdz
zsebkonyvét, az orszig elsé szinhdzdnak torténelmi adattirit. Az el6ttiink
fekv$ két kotet gazdag gyarapoddsa a magyar szinhéz-torténetnek.t

Mindkét kotet kozli a két szinhdz (Nemzeti Szinhdz, Kamaraszinhéz)
teljes miisorat. (Az L. kotet: 1928. szept. 1-t61 1929. jun. 19-ig; a IL kotet
1929. szept. 1-t6l 1930. jun. 19-ig.) Kiilon kimutatist kapunk a két évadbari
szinrekeriilt magyar és idegen darabokrdl, és kiozlik az évkdonyvek az 1j
darabok (bemutaték és felujitasok) teljes szinlapjait is. Megtudjuk a két
zsebkonyvhél, hogy a Nemzeti Szinhdz és a Kamaraszinhdz az 1928/29. és
1929/30. évadban Osszesen 1293 elbadést tartott. Szinre keriilt 49 magyar
szerz6 73 killonbdz6 darabja 737 eldaddssal és 48 idegen szerzdé 82 kiildon-
bozb darabja 671 eldaddssal. Az idegen szerzOk kozitt a legnagyobb szim-
mal a francidk szerepelnek (21), utanuk a németek (10), majd az angolok (9)
kovetkeznek, Miifajok szerint a két évadban szinrekerillt 15 szomorujaték,
60 szinmii, 60 vigjilék, 6 bohdzat, 8 népszinmii és 6 vegyes miifaju, dssze-
sen 155 darab. Igen érdekes kiilon kimutatasban kozli a zsebkdnyv, hogy
az egyes darabok az illet6 évadban héinyszor keriiltek szinre, és hdnyadik
eléadisuk az egyuttal a Nemzeti Szinhdz megnyitisa Ota. A két évad leg-
nagyobb szinhdzi sikere magyar szerz6k j mivei koziil Méricz Zsigmond
Nem élhetek muzsikaszd nélkiil c. darabja, amely 118-szor kerillt szinre, a
killfoldi szerz0k darabjai koziil pedig Niccodemi Hajnalban, délben, este c.
szinmiive, amely 79 el6addst ért meg. Megtudjuk ebbdl a tablizathol, hogy
az 1930. évad végéig (1930. jun. 19.) az Ember tragédidja 479, a Bdank ban
207, A falu rossza 59, Rang és mod 62, A sz0kitt katona 141, Az arany-
ember 242, a Csaldddsok 71, a Liliomfi 162, A peleskei ndtdrius 139
eldadast ért meg a Nemzeti Szinhdz megnyitisa 6ta. Kiilon rovatban meg-
taldlhatni azt is, hogy az 4j betanuldssal adott darabok mikor keriiltek
eloszbr szinre a Nemzeti Szinhézban. Kozli még a zsebkdnyv a szinhaz
tagjainak névsorat, a tirsulatban évkdzben tortént valloxdsokat, tovdbba a
szinhdz torténetére fontos és jelentds adatokat. Killon cikkek szdlnak a két
évad legfontosabb eseményeirdl.

A gazdag adatlaron kiviill sok érdekes irodalomtdrténeti vonatkozisu
cikk is van a két kotetben. Az elsd kitetben Galamb Sandor Jaszai Marirél
irt rovid, tomor jellemrajzot. Ugyanitt Sikléssy P4l a régi szinhézi zseb-
konyvekrdl, Pataki J6zsef pedig a Nemzeti Szinhdz Mazeumér6l és Konyv-
tararél kozol érdekes adatokat. A masodik kotet gazdagabb irodalomtérténeti
vonatkozastu cikkekben. Galamb Sandor a Nemzeti Szinhdz 1892. évi béesi
szereplésér6l szamol be, amikor a szinhdz egyiittese Paulay Ede vezelése
alatt hat elbaddst tartolt a nemzetkdzi szinhdzi kiallitis nagy szinhdzi
olimpidszén. (A német hiraddsokat, kritikikat eredetiben kozli a cikk ir6ja.)
Két “kitiind szinész pdlydjar6l kapunk szines rajzot Szdsz Kéroly (Fay
Szeréna) és Turchanyi Istvan (Odry Arpdd) cikkeiben. Péchy Gyula a

1 E folydirat hasfbjain a koteteket csak irodalomtdrténeti szemponth6l
ismertetjiik, s igy mellézziik azokat a cikkeket, amelyek a szinpad-technikai,
rendezési, szinészet elméleti, pedagégiai és mas egyéb szinhdzi kérdésekkel
foglalkozuak
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Nemzeti Szinhdzban tartott elsd idegennyelvii eléaddsok (a német szinészek
1849. évi szereplése) adatait, dllitja Ossze. A kotet legérlékesebb cikke
Pataki Jézsefé : Katona Jozsef és a Nemzeti Szimhdz. Felsorolja a szin-
héz kevés Katona-relikvidjit, (nines kozoltiik Katondnak egyetlen eredeti
kézirata sem!) majd a Bdnk bdn sorsit rajzolja meg a Nemzeti Szinhézban,
felsorolja a fOszerepek alakit6it. Mindkét kotetben Rexa Dezsé tesz kozzé
adatokat a szinhdz régi nagyjairél. ‘

Az els6 kotet Hevesi Sandor A bor, az arany és az asszony, a masodik
kotet Voinovich Géza Kereszl-it c. egyfelvondsosait tartalmazza még.

A mésodik kotet sikeriiltebb, mint az elsé: munkatarsait jobban
vilogatta meg a szerkesztd. Itt méar nem kell végigszenvedni olyan nagyképii
és a mellett reltenetes magyarsaggal irott cikket, mint az I. kotethen Horvath
el s Tora Liajos.

Rado Pal: Arany Jdnos élete és munkdssdga. Nagyszalonta, Arany-
emlékegyesiilet kiaddsa. 1930. 86 1.

Arany Jénosnak ez a rdvidre vont életrajza annak a palydzatnak
eredménye, amelyet a nagyszalontai Arany-emlékegyesiilet hirdetett, hogy
a jutalmazolt miivel bocséthassa ttjira Arany kisebb kolteményeinek sze-
melvényes kiaddsit. (A két mii egyiitt jelent meg; az utébbi a nem épen
jol hangz6 Arany Jdnos szemelvényes kilteményei c. alatt, hely és ar jel-
zése nélkiil, a Franklin Tarsulat kiad4dsaban.)

Megszéllott orszégrészen termett tehdt az Uj életrajz, elszakitott véreink
szdméira — ez szabja meg rendeltetését s ehhez kell igazodnia a kritikdnak
is. A kdnyv nem szakembereknek sz6l, még csak a Csonka-orszdg miivelt
kozonségének sem, amelynek kezeiligyébe esnek az Aranyra vonatkozd tudo-
ményos és népszeriisité irodalmi munkdi, koztiik értékesek; Rado életrajzat
olyan olvasék forgatjik, akik eldtt Arany életét és munkdssigit ez a konyv
tarja fol. Ez mdasszéval azt jelenti, hogy szerzéjének nagyon lecstkkentett

" kivetelményekkel kellett szdmot vetni — s nagyon egyszerii feladatot kellett
megoldania : kénnyen érthetd, vildgos eldadisban adni azt, amit az Arany-
kutatds mér megallapitott. Ezekért az eredményekért nem is kellett az eredeti
forrdsokhoz nytlni, a Szalonta-kdrnyéki iré szdméara ma alig hozzaférhetd
tanulményokhoz, értekezésekhez, adatkozlésekhez: Riedl, Szinnyei Ferenc,
Voinovich mér f6ldolgozva s a maguk tudés egyéniségén dtsziirve nyujtottak
neki a kész ismeret-anyagot. Radé a maga lelkébél nem is vitt médst mun-
kajaba, mint egyfeldl érzésvilagat: megértd szereletét Arany a kolts és az
ember irént — ez meleggé teszi kdnyvét s bizonyos nemes t6énust ad neki;
masfeldl formaérzékét — ez az anyag ardnyos elrendezésében és stiluskész-
ségében nyilvinul.

A tudoményt nem gazdagitja az \ij életrajz sem eszmékkel, sem meg-
figyelésekke!, de ez nem is volt célja. Amit maga elé tiizbit, azt azonban
megvaldsitotta : j61 olvashat6 kinyvet ad azoknak a magyaroknak kezébe,
akiket végzetilk az orszdg trianoni hatirain kivill rekeszlett, megismerteti
veliik Aranyt, megérteti nagysigit — s ez ma, odaat, misszié,

Cshszir ELEMER.



