SZANTO (ARATOR) ISTVAN TRODALMI TERVEL

(Masodik, bef. kdzlemény.)

4. Szanté és Possevino.

A véletlen szeszélyéb6l erdélyi miikidése idején is
P. Possevino Antal (1533—1611) a gyamolitéja s Osztionzije
az irodalmi tervekkel foglalkozé Szanténak. Ugyanaz a
Possevino, aki annak idején béesi terveit is figyelmes érdek-
15déssel kisérte. Most Erdélyben egyiitt szovigetik az irodalmi
terveket, az ellenreformdciénak az irodalom és kinyvsajté
fegyverzetével valé hathatés eldmozditésat.

A nagybefolydst, tuddés jezsuita 1583-ban és 1584%-ben
mint pépai kivet jarta be Erdélyt s Magyarorszigot. Téjé-
kozédott Erdély vallasi és politikai iigyei felél; kutatdsokat
végzett s ennek alapjan erdélyi és magyarorszagi tartézkodasa
alatt megirta olasz nyelvii Transilvania-jat.:

Possevino is latja az erdélyi katolikusok sanyari hely-
zetét. Segiteni akar a bajon. S midén a tennivalékon tépreng,
ugyanolyan megallapodisra jut, mint Szinté. Papneveld-
intézet alapitisa és katolikus nyomda felallitisa a legnagyobb
gondja. Ki is dolgoezza a kolozsviri szemindrium szabilyzatét.
Az alapité oklevelet 1583 febr. 13-dn allitotta ki Bathory
Istvén fejedelem, s az intézet még abban az esztendSben meg
is nyilt.? A szeminérium, jobban mondva.a konviktus veze-
tését Jézus-tarsasagira biztdk.

- A nyomda felallitisat célzé javaslatat Tranmsitvania-jdban
és Galli Ptolomeo biboros-dllamtitkdrhoz intézett levelében
fejti ki Possevino.! Katolikus nyomda feldllitisit, magyar
nyelvii vallisos konyvek kiaddsat elsérendii sziikségletnek
tartja. Kiszemelte e célra Heltai Gaspar ozvegyének kolozs-
vari’ nyomdajat. Bathory Istvin lengyel kirdlyt is sikeriilt
megnyernie a tervnek s rdbeszélni a Heltai-nyomda meg-
vételére.i. ., - . : e

+.:A  Kolozsvart berendezendd nyomdaban —  ugymond
Possevino — 1ijra kellene nyomatni a Telegdi Miklds fordi-

! Kiadtik a FF. Il kitete gyandnt.. Possevino jelentése 1583-i erdélyi
Gtjarol : FF. V. 202, 1. ' :

* Fraknoi i, m. III. k. 173, 1. — FF. V. 2.

3 FF. 1L 197-98. és 266. 1. — FF. 1. 287-88, 1.
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tdsiban megjelent Canisius-féle katét, ugyszintén Telegdi
homilidit. Ezekb6l eddig is j6 csomét kiildtek Erdélybe.
Azonkiviil magyarul ki kell adni a romai katét (Chatechismus
Romanus), tovabb4a Skarga Péter jezsuitdnak lengyel nyelven
megjelent Szentek életet (Zywoty Swigtych 1579).* Skarga mive
mélté volt arra, hogy magyar nyelvre is leforditsik. Bathory
Istvan is meghagyta Possevinénak, hogy gondoskodjék a rémai
katekizmusnak magyar és oldh nyelvi kiaddsirél. A rémai
kétét tankonyviil haszndltdk az iskoldkban. (A lengyel kiraly
mar évekkel el6bb siirgette Canisius Péter katekizmusdnak
kiaddsat is.2) Le kell forditani magyarra az evangelistik
konyveit, sft magit a biblidt, széval az egész szentirdst, annal
inkabb, mert az djhiti forditdk megrontottik a szentirds
szovegét. A katolikus bibliaforditdsra sziiksége van nemecsak
a népnek, hanem a kevésbbé iskoldzott papoknak is, nehogy
hamisat tanitsanak. Kivanatos volna még masféle munkdk ki-
adasa is. Hitvitdzé miivekre is gondol. Ilyeneket Possevino
maga is irt latin nyelven.

Possevino e szerint egyéb valldsos s hitvitdzé kinyveken
kiviil legf6képen a katekizmus s a szentirasforditds kiadasat
siirgette. Annak az eldontését azonban, hogy miféle konyveket
kell elsGsorban kiadni, Széntéra bizni. Szinté ugyanis —
tigymond — jaratos férfia az efféle vitatkozasokban, s maris
vannak magyar nyelven idevigé kész munkdi, amelyeket
ki lehetne nyomatni.? Possevino Kolozsvart és Varadon szemé-
Iyesen is érintkezett Széntéval, kés6bb pedig levélvaltdsban
allt vele.

A vildglatott, nagy miiveltségii Possevino Széntét tartja
alkalmas férfiinak arra, hogy az erdélyi hitdjitékkal a kinyv-
sajté utjan folvegye a versenyt. Ugyanazt a szerepet szanta
Possevino Erdélyben Szénténak, amelyet Magyarorszigon
Telegdi Miklés toltott be nagy buzgalommal és felkésziiltség-
gel, folvévén az irodalmi harcot a reforméciéval. Possevino
vélasztidsa nem esett méltatlan férfitra. Szintét tudomdnyos
képzettsége és egyéni hajlamai egyarant képesitették a neki
szant nem kozonséges feladatra.

Sajnos, az id6 nem kedvezett Béthory, Possevino és Szdnté
szép terveinek kivitelére. Erdélyben nagyon fesziilt volt a

t Canisius katéjat (Summa doctrinae Christianae) Telegdi adta ki
magyarul : A keresztyénségnek fondamentomirdl wvald rivid konyvecske.
Bées, 1562. — T. homilidinak cime: Hvangeliumok wagyardzatja. I—IIL r.
Bécs és Nszombat 1577—78. és 1580.

* Frakndi i. m. III. k. 166. L

3 Errdl Possevino erdélyi ttja alatt hihetdleg személyesen is meg-
gyozodott a Szantéval valé érintkezés alkalméval. Sz. gyulafehérvari terveire
is haldssal lehetelt P. Gsztonzése. Hogy P. és Sz. Kolozsvart 1583 maércius
havédban személyesen is érintkeztek, az kitiinik Sz.-nak P.-hoz intézett
leveléhol. (FF. 1. 262. 1.)
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hangulat. Mir kozeledett az 1588. évi meggyesi orsziggytilés,
mely a jezsuita rendet szamiizte Erdélybdl. Szdnténak P.
Wujekkal egyetemben még alkalma nyilt, hogy a rendek
el6tt megvédje szerzetét a protestdns nemesség tédmaddsai
ellen. Azutin Szinté is kezébe vette a vandorbotot, hogy
soha tobbé vissza ne térjen Erdélybe. 1590-ben mint magan-
ember visszatérhetett ugyan néhény jezsuita Erdélybe, de
Szanté és Possevino irodalmi terveinek kivitelére nem keriilt
a sor. Csupin a marosvisirhelyi szarmazisi Vésdrhelyi
Gergely jezsuita vette fel kés6bb az elejtett fonalat s vald-
sitott meg egyet-mdst, amit mar Szinté tervezett.

Possevino nemesak buzditotta Szintdét, nemesak terveket
kovacsolt, hanem maga is tollat ragadott. Maga is beleszélt
az erdélyi jezsuitdk hitvitdiba. A hitajiték, kiilonosen az
unitiriusok tanai ellen a toll erejével 1s sikra szdillt. Ezek
kozott a hitvitdzé munkai kozott magyar vonatkozastak is
vannak. Ilyen elsGsorban Notae divini verbi (Posen 1586) c.
mtive. Az jabb eretnekségeket ismertetve bven szl az erdélyi
haromsagtagadék tanairél és torténetérsl. Cafolja David Ferenc
hittételeit (Theses adversus samctissimam Trinitatem) s Gyula-
fehérvirt 1567-ben névteleniil kiadott munkajat: De falsa
et vera, unius Dei Palris, Filii, et Spiritus Sancti cogni-
tione.* Kpen erdélyi utjadban tanulmdnyozta Possevino David
Ferenc s az erdélyi unitiriusok tanait. Szoros kapcsolathan
van tehit e konyv erdélyi miikodésével.

Possevino miive négy részhol all: 1. Fraudes provocantium ad solum
Dei verbum scriptum. II. Atheismi haereticornm huius seculi. III. Errores
adversantium Kalendario emendato. IV. Vafricies pervertentium canones,
et abutentium nomine SS. Patrum ac Principum in re fidei.

E miivének mésodik részét egyes fejezetek elhagydsaval
— ugy latszik — egyes hittudosok kivénsigara kiilon is
kiadta Possevino De atheismis haereticorum cimmel. Vagy
forditva: talén elGbb jelent meg e kinyvecske ondlléan, s
utébb bdvitette ki a Notae I1. részévé? Possevino maga
emliti, hogy tobb kiaddst ért, késébb pedig beolvasztotta
Bibliotheca selecta de ratione studiorum (Kéln 1607) c. miivébe.2
Ennek VIIL része a széban forgé kinyvecske, szivege pedig
megegyezik Bodé (vagy Bodonyi ?) Istvin kiaddsdval.s

t Leirja Szabé Karoly:

2 Apparatus sacer 11. 51

$ Possevinénak De atheismis haereticorum c. miivét jbél kinyomatia
Bod6 Istvan (Stephanus Bodonius) erdélyi nemes ifji, vilnai fdiskolai hall-
gatd. Az Atheismi nostri temporis haereticorum (Vilna 1586) eimmel kiadolt
konyveeskét Vilndban, 15 marcius havéban keltezett ajénlé levelével
Bathory Istvan lengyel kirdlynak ajinlotta Bod6. Possevinénak mind a két
kiaddsa megvan a kalocsai fOszékesegyhazi kényvtarban. (A Bodé6-féle ki-
adast leirja Apponyi S.: Hungarica 1. k. 515. sz. a.)

Régi magyar kinyvtdr 1L k. 16. 1. 106. sz.

1>
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A hosszt e¢fm a cimlapon: Atheismi Lutheri, Melanchtonis, Calvini,
Bezae, Ubiquetariorum, Anabaptistarum, Pieardorum, Puritanorum, Aria-
norum, et alioram wnostri temporis haereticorum. Vilnae M. D. LXXXVL
A fécim utdn még két aleim is kovetkezik: Duo item libri pestilentissimi
ministrorum Transsylvanicorum, cum thesibus Francisei Davidis, adversus
sanctissimam Trinitatem. Denique antithesis haereticae perfidiae, contra
singulos articulos orthodoxae fidei.! A kinyv lapjainak fels6 szélén ez a
jelzés olvasha'6: Antonij Possevini Liber. De atheismis haereticorum
huius seculi.

Megemlithetem Possevinénak még egy magyar vonatko-
zast munkdjit: Judictum de Confessione Augustanae (Posen,
15862 1587%); Bathory Zsigmond erdélyi fejedelemnek ajin-
lotta.2 Viszont Béthory Istvannak ajanlotta egy masik
iratdt: Epistola ad Stephanum primum, Poloniae regem.
Adversus quendam Volanum haereticum Litvanum. (Ingol-
stadt, 1583.)

Possevindnak ezek a hitvitizé munkdi javarészt belekap-
csolédnak az erdélyi ellenreformicionak meginditisiba. Maga
is példat adott rd, hogyan kell a toll és kinyvsajto hatal-
méaval sorompdéba éllni az eldrvult erdélyi katolikus egyhdz
érdekében.

5. Possevino, Szanté és Telegdi Miklos.

Az apostoli buzgdsigi, tudés Possevino nemesak Széntd-
val szivigetett irodalmi terveket, hanem a tollforgaté péesi
piispokkel, Telegdi Mikldssal is osszekottetésben allt. 1583-ban
a pozsonyi orsziggylilés alatt Telegdivel is érintkezésbe lépett
Possevino. Kérte, hogy nagyszombati nyomdajaban nyomasson
magyar katekizmusokat ¢és mds magyar nyelvii valldsos mun-
kikat s kiildje azokat Erdélybe.s

Szanté is személyesen ismerte Telegdit s levelezésben allt
vele. Még mint fiatal tandr ismerkedett meg vele, 1566—67-ben
Nagy,szombatban, s az ismeretséget kés&bb is fenntartotta.

l\lolné.r Janos (Magyar kom/v-haz \I szak. 22, I) tévesen adja a
konyv cimét: Confutatio duorum pestilentissimorum librorum a minisiris
Transilvanie editorum. Coloniae 1586, Szinnyei (Magyar irck. 11. k. 1139.)
szintén kolni kiaddsra hivatkozik, ily eimmel: Antonii Possevini De
sectariorum mostri temporis atheismo liber. Coloniac, 1586. A Kirchen-
lexikon-(X. 237.) is' emliti Possevinénak e miivél: De sectariorum nostre
temporis atheismis liber. Confutatio, item, .duorum pestilentissimorum
librorum a ministris Transylvaniae editorum, ac theseon Francisei ‘Davidis
adversus ss.” Trinitatem ete. Coloniae 1586. Ez a cim 1arlalmilag pontosan
raillik. ar vilnai: kiaddsra. BodG kiadvanyat vagy a princeps  editi6t e
sgerint még ugyanabban az évben KéInben ujhol lenyom'utak de viltoztatott’
cimmel: . :
¢ FF. 0. 197—204, ..

3 K. Sz. 1902, 690. 1.
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Mikor 1575-ben mint rémai magyar gydntaté a romai magyar
papnevel8-intézet alapitésdn faradozik, levéllel folkeresi Telegdit
s az 6 tdmogatisit is kérit Erdélyi miikodése idején Szénts-
nak meg rendtirsainak is alkalmuk nyilt, hogy terjesszék
Telegdiék nagyszombati kiadvinyait.

Possevino maga is foglalkoztatta két izben Telegdi nagy-
szombati nyomdajat: 1583 6szén egy alkalmi magyar iratet
jelentetett meg, majd egy mésik magyar fiizetet, mely a bicsut
engedélyez6 papai bullat s az egyhiznak a bucsardl szélé tani-
tasdt tartalmazta.? Kzt az iratot a katolikus templomokban
a sz6székrsl felolvastdk a hiveknek.s

Possevino, mint féntebb méar emlitettiik, magyar nyelvii
hitvitdzé konyvek kiadasit is tervezte. Hasonlé gondolat fog-
lalkoztatja 1587 végén a kolozsvari jezsuitakat: Apologia-t
késziilnek kinyomatni. Az Apologia a kovetkezd tételeket bizo-
nyitja: Krisztust mint Istent imddni, a szenteket segitségiil
hivni, ereklyéiket és képeiket tisztelni — nem bélvinyimadas.
Krisztus az Oltdriszentséghen valdsaggal jelen van. Ugyan-
ezeket a tételeket elbzbleg éloszéval fejtegették a jezsuitak
Kolozsvirt, 1587 november elején, az iskolai év iinnepélyes
megnyitisa alkalméaval. Az orsziggyilés idején tartott évnyité
iinnepélyen a jezsuitdk a gyermekifji fejedelem, Bathory
Zsigmond jelenlétében latin és magyar beszédben fejtették ki
e tételeket.t K beszédek szolgilhattak alapul az Apologia-nak.
Szerz6jét nem ismerjiik, de mivel a kolozsvari kollégiumban
1587-ben csak két magyar jezsuita mikodott: P. Ladé Balint
és a fiatal, de tanultabb Visirhelyi Gergely:® bizonyéra
egyikiik lehetett a tételek magyar eléadéja. Ugyancsak a ma-
gyar eldadé gondoskodhatott az Apologia magyar részének
kiadasarél.

Az erdélyi jezsuitiknak egyébként szinte allandéan volt
ilyen hitvitijuk az ujhitekkel, kivélt Beregszdszi Péterrel
és Laskai Csékds Péterrel.’ Maga Szdnté is mindkettdjiikkel
osszemérte a fegyvert él6szival is, irdsban is.

1 K. Sz, 1887. 399. és 1912, 565.

2 K. Sz. 1902, 704—705. 1. — Err6l a nyomtatydnyrél nem tud a
bibliografia.

3 Evvel kapesolatban c¢éloz ra Csepregi Jakab kanonok a biesu ki-
hirdetése alkalmaval Nagyszombaton 1584-ben elmondolt beszédében.
(Mihalovies Ede: A kath. prédikdcd torténete Magyarorszigon. Bpest,
1900. L. 410.)

+ FF. 1I. 232—33. 1

s FF. IL 211—12. 1.

6 P. Wujek emliti Aquaviva Kolos jezsuita generilishoz 1581 szept.
19-én intézett levelében, hogy a P. Schreck altal 1581-ben kiadott tézisekre
(De verbo Dei) az Gjhitiiek felelni késziilnek. (FF. 1. 192, 1. Ez a vélasz
valéban meg is jelent 1584-ben Laskai Csékas Pétertdl Theorematum
cimmel.) ;
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.

A kolozsvéari tervvel csaknem egyidejiileg adta ki Mo-
noszlai Andrés, Telegdi Miklés munkatirsa és kivetdje, hasonlé
targyn munkdit: 1. A szentek segitségéril. 2. A képek tisztele-
terdl. (Nagyszombat, 1589 )

Ime, Possevino, Bathory, Szanté és Telegdick miikiodése
egybefonddik, hogy az igét szomjuhozé erdélyrészi magyar
katolikusok vagyat kielégitsék, hogy &ket lelki taplalékkal
ellassak. Terjesztik a nagyszombati kiadvanyokat ; de messzebb-
mend terveik is vannak. Irodalmi terveket is kovacsolnak
Erdélyben. A szentirast, a rémai kitét (Catechismus Romanus)
és a Szentek dletét akarjik nekik magyar nyelven hozzéférhe-
tévé tenni mds valldsos meg hitvitdzé kionyvekkel egyetem-
ben. A szentirds- és katé-forditdson — mint latni fogjuk —
maga Szanté dolgozott.

Nem szimolhatunk be sikereikrél, eredményekrdl, csak
terveikrdl. De még igy is érdemes tudnunk, miként igyekez-
tek elémozditani az erdélyi katolikus egyhiz s a magyar
miivelddés ligyét. A ma divatos szellemtirténet 5rommel kiony-
veli el buzgdlkoddsukat, szép terveiket.

6. Mi valt valdra Szantd terveibol ?

Tanulsdgos lenne tudnunk, hogy bécsi és erdélyi irdi ter-
vezgetéseibll mit sikeriilt Szédnténak megvaldsitania. Vajon
elkésziilt-e forditasaival és tervezett homilidival? Kzekre
a kérdésekre biztos feleletet nem adhatunk. Szénté kéz-
iratainak jo része agyanis 1605-ben tilizvész dldozativa
lett. Elkésziilt munkairél 6 maga irodalmi hagyatékaban
csak dltaldnossighan emlékezik meg a mnélkiil, hogy fel-
sorolnd egyes munkdit.

Kortarsai szintén csak nagy 4ltaldnossighan em-
litik miiveit, amint lattuk, még Possevino sem sorolja fol
cim szerint Szanté munkdit. Csak annyit tudunk meg 1584.
évi foljegyzésébsl, hogy Szanténak akkor kéziratban voltak
kiaddsra varé hitvitdzé munkdi magyar nyelven — nyil-
van Szénté erdélyi vitdaibol és szénoki beszédeibdl kereked-
hettek ki ezek a nyomaveszett kéziratok. Apparatus sacer
(I—IL k. K&ln, 1608.) c. bibliografiai milivébe sem vette fel
Szantét Possevino.

Szinté maga panaszolja el Confutatio Alcorani cimi
kéziratos munkdjanak Olmiicben 1611 november 9-én kelt
eldszavaban,® hogy féltve Orziott kéziratai 1605-ben odavesztek,
midén a znidvéraljai rendhézat Boeskay, helyesebben Révai
Miérton csapatai felgyujtottik, s «Pater Istvan uram» jomaga

' A kézirat a béesi dllami konyvtarban van. (Wurzbach : Biographisches
Lexikon, 41. k. 165. 1) Kiilonds értéke, hogy Sz. sajatkezii irasa.
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is féldonfutéva lett.r Szénté féjlalja a nagy veszteséget,
negyvenéves irodalmi munkélkodisinak egész termésct.? Csupén
Confutatio Alcorani ¢. késziilld munkijénak kéziratit sikeriilt
megmentenie. :

Széntd negyvenéves irodalml munkéssigrol ad szémot.
E szerint mar 1565-ben, 26 éves kordban kezdte meg a toll-
forgatist. Folytatta az irds mesterségét béesi, romai, erdélyi

- tartozkodasa alatt s késbbb is Ugyszdlvan utolsd leheletéig.
Pétolhatatlan kir, hogy egy szép élet sok-sok alkotdsinak
veszendbbe kellett mennie. Még csak teljes és meghizhatd
lajstromba sem foglalhatjuk munkdinak cimét; pontosan wnem
is tudjuk, miesoda témik foglalkoztattdk egy emberdltdn 4t.

Gyér fbljegyzések mégis vetnek ném vildgot irodalmi
alkotasaira. A rendtdrsak foljegyzésel (Szdntd nekroldgja, rendi
torténetirok) emlitést tesznek Nzdnténak néhdny mivérsl. Ilyen
munkédk: 1. homilidk, 2. kisebb alkalmi iratok, 3. a rdmai
katekizmus forditdsa, 4. szentirdsforditdsa. Krdekes, hogy é&pen
azoknak a munkiknak emlékezetére akadunk, melyekrol
Possevino ismertettem javaslatiban szé esik. Szdntd a rédmai
katé atdolgozasa mellett magéra vallalta a bibliaforditis nagy
munkajat 1s. Megvolt hozzd a kelld késziiltsége. Az eredeti
héber és gorog szbveget is szemmel kisérhette. Segitségre is
taldlhatott erdélyi rendtdrsai részéril, Maga Szantd irja 1581.
évi konzultori jelentésében, hogy P. Schreck Farkas ilnnep-
napokon bibliamagyarizatokat tart s a vasdrnapi evangéliumok
eredeti girog szivegét forditja és értelmezi latin nyelven.?
Schreck volt akkor Kolozsvart a német és latin, Széntd pedig
& magyar hitszénok *

Kortarsai koziil P. Wujek Jakab kelozsvari hazfGnisk
emliti, hogy Szénté 1580-ban prédikdcidinak, homilidinak ki-
dolgozasaval volt elfoglalva, Kézirataval valészintileg elkésziilt,
de nem volt médjiban kiadni a tervezett kdtetet. Szerencsésebb
volt ifjabb rendtdrsa, Vdsdrhelyi Gergely; 8 1618-ban Bécsben
jelentetett meg hasonlé prédikicids kotetet.s Maga Szdntd
16 szénok hirében &llt Szentbeszédeire még a masvalldstak
15 eljartak, bar heves természete sokszor éles kifakaddsrs
ragadta a protestinsok ellen.

Bzérvanyos feljegyzések vannak Szdnté kisebb alkalmi
irdsairél is, melyek szintén veszendébe mentek. Levelezésében

1 gy szélitgatidk Szantdt az 1584, évi varadi disputdn ellenfelei; de
ugyanigy nevezi Challay Lasgzlo is Varadon 15385 dec. 31-én kelt végrende-
letében. (FF. IL 147—48. L)

2 K. Sz, 1887, 420, és 301, 1.

¢ FF. 1. 156, L.

4 FF. L 138. 1. Verds Endre i. m. (Erd. Miz. 1906. 176—80. L)

¢ Részletesebhen ismerteti Mihalovies Ede: 4 Jatholikus prédikdcic
torténete Magyarorszdgon. 1. k. Bpest 1900. 412, 1.
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Szinté maga is utal ilyenekre. Voltak kiézte magyar nyelviiek
is. 1584-ben pl. egy nyilvanos hitvitdnak latin tételeit forditja
Szinté magyarra, mikor épen induléfélben van Viradra.:

A rémai katekizmus (Catechismus Romanus) leforditasit
is Szdnté vallalta el. Kéziratban el is késziilt a munka. Nem
annyira forditis volt, hanem szabad dtdolgozés. A rémai
nekrolég mondja: «Catechismum instar Romani multis contro-
versiarum fidel capitibus locupletatum Ungarico sermone con-
cinnavit».? Szantét gyakorlati érzék vezette. A katolikus egy-
héz egyes hitcikkelyeit pirhuzamba éllitotta a mésvallasiak
tanaival, hogy igy is szolgilja a hitvitdzis iigyét. Hasznos
konyvet akart nyujtani, ezért emelte ki az akkortajt leginkabb
vitatott kérdéseket. Kar, hogy nyomtatishan nem jelent meg.

Eletének f6 miive azonban bibliaforditisa volt. Evek
hosszi soran at dolgozott rajta. Szinte azt mondhatjuk, hogy
egész ¢életén foglalkoztatta a bibliaforditds terve. Valdszind,
hogy még Gyulafehérvart hozzafogott a forditishoz. Méar
évekkel elobb, a jezsuita generdlishoz Kolozsvirrdl 1582 okt.
19-én irt levelében kifejezte azt a vigyat, hogy szeretne
elegendé szabad id6t nyerni a szentitds tanulmdnyozasira.s

Bibliaforditdsdval sem volt szerencséje. Pedig kétszer is
leforditotta a szentirdst. Kls¢ forditdsa mér teljesen készen
volt Zniévéaraljan, kézirata azonban 1605-ben elhamvadt.

Olmiici magényaban kénytelen tjra hozzifognia bibliafordi-
tashoz. Jézus-tarsasiga most mér hivatalosan is megbizza a
szentirds magyar nyelvre forditdsival s egyéb foglalkozis
alél. folmenti. Oreg kordra teljesedik fiatalkori vigyainak
netovibbja, hogy néhany évig zavartalanul irodalmi kedv-
teléseinek élhessen. Nekroldgja szerint az dszovetségi konyvek
forditdsaval teljesen elkésziilt s 1612-ben az ujszivetségi
kionyvek forditdsa kiozben szlint meg «élni és irni»¢ Hogy az
ujszovetségb6l mennyit forditott le, azt nem tudjuk

A jezsuitik régi rendi hagyomdnya azt tartja, hogy
Szinté haldlakor bibliaforditdsanak kézirata Kaldy Gybrgy
kezébe keriilt, s az felhasznalta Szénté kéziratit a maga
bibliaforditdsinak kiaddsdban. Az tjabb kutatds is megerdsiti
s teljesen valdszin(ivé teszi a rendi hagyomdny hitelességét.s
E szerint a legrégibb magyar Lkatolikus teljes bibliaforditds
létrejottében része van Szanténak is.

Vajon mi valdsult meg Szénténak gyulafehérvari tervei-
bl? Leforditotta-e pl. az Imitatio-t avagy Granadai Lajos

t FF. II. 31. I. — FF. L 157. 1.

2 FF. V. 218. Hasonlé az olmiici nekrolég értesitése. (IK. 1930: 85.)
s F. F. 1. 236.

+ V. 6. IK. 1930 : 85,

5 V. 6. M. Nyelv 1929 : 133.
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munkéjit? Ha hozzafogott a forditdshoz, meddig jutott vele?
Nem tudjuk. Talén tobbi kéziratival veszett oda Znidvaraljin.
Sajnos, a sokat emlegetett «invidia temporum», a sors mos-
tohasdga meghitsitotta Szinté ez {idvis irodalmi terveinek
keresztiil vitelét.

7. Szantd hitvitai.

Ha az irodalmi harc felvételét a magyar kinyvsajto
segitségével nem valésithatta is meg Széntd, annal buzgdbban
szolgdlta az ellenreformacié iigyét az é16 sz6 hatalmdval, vi-
tatkozasdval. Kivalt Erdélyben szallt ismételten sikra a hit-
ujitokkal. Szénté legmakacsabb ellenfele Beregszaszi Péter
volt. Maga Szinté emliti, hogy Véaradon allandéan harchan
allt a kalvinista prédikatorokkal, Beregsziszi Péterrel és tar-
saival.l Koziilik csupin Derecskei A mbrus prédikitort meg
Joé Janos iskolamestert, a kés6bbi tasnddi papot, ismerjiik
névszerint. Mig Szénté 1584 febr. 9-én Viradra nem érkezett,
az ujhitliek kérkedtek, hogy a katolikus papok koziil senki
sem mer veliik vitira kidllani.2 Mindenféle gunyiratokat is
szerkesztettek roluk.

Midén Szanté megkezdte véaradi miikodését, Ghozza
is kiildtek latin és gbrog nyelven irt ginyiratokat, ugyszin-
tén prédikaciéban is sok mindenféle szidalmat szortak a pipéra,
a biborosokra, a jezsuitdkra és magédra Szintéra. Még a leg-
enyhébb ginyolodas volt, hogy tétnak csufoltik. Szinté mar
kolozsvari miikidése alatt edz0dott az ilyen vitikban, filvette
hit az odadobott kesztyiit. Tollat ragadott s megfelelt a papara
és biborosokra szoért rdgalmaikra. A sajat személyére szért
szidalmakat pedig visszaforditotta & elleniik.

Az egymas kizt, egymds haborgatasira lefolyt tollharchél
s a kés6ébbi hizalmas vitatkozé beszélgetésekbdl 1584-ben nyil-
vanos hitvita kerekedett. 1584-ben a magyarorszigi és erdélyi
kalvinista prédikatorok zsinatra gyliltek ossze Varadon. Volt
ott 303 kalvinista pap s néhany luterinus is. Nyilvdnos hit-
vitat hirdettek a jezsuitik ellen és 30 tételt allitottak ossze.
Szinté piinkisd vasdrnapjan kidllt veliik vitira a kdlvinista
egyhdzban. De hirom nap alatt sem jutottak tovabb az elsd
tételnél, bar napjaban 6—7, sit olykor 9 déra hosszatt vitat-
koztak a f6l6tt, vajon Antikrisztus-e a péapa.

. A viéradi disputdanak lefolyasat érdekesen beszéli el Szanto.s
A vita tirgya a protestdnsoknak folyvist ismétlsds vadjai,

+ FF. II. 81--82, és 222—225. 1.

3 FF. II. 220. .

$ FF. II. 223—225. 1. és Szanté munkaja:. Historia collegiorum Soc.
Jesu in Transylvania. Szanté kézirata alapjan Szittyay Dénes ismertette
a hitvita lefolyasat. (M. Kultara 1923, 723. 1)
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hogy a pépa Antikrisztus, a katolikusok balvinyimidik.
Imadjak a szenteket, képeket, s6t magit a pipat is. Szinté
megfelel minden védra, minden ellenvetésre. Latin és magyar
nyelven vitatkozik a prédikétorokkal, ahogy épen jon. S nem
tudjak legy6zni. A hitvita a harmadik napon avval végzédott,
hogy a fejedelem megtiltotta a tovabbi nyilvinos vitatkozast.
A viéradiak allitélag még a zsinat utdn is folytattdk a vitat
néhany napig.

Az élGszéval folytatott nyilvénos vitatkozastél eltiltva,
Beregsziszi és Szanté Wjra irdsban veszik fol a harcot, de
most mér a nyilvdnossig elStt. Beregsziszi inditotta meg
a vitdt 1585-ben a jezsuitdk ellen irt Apologia-javal® és ugyan-
abban az évben kiadott naptardval.? A tdmaddsra a kolozs-
véri jezsuitak vdlaszolnak egy kis fiizetben, melynek P. Schreck
Farkas német jezsunita volt a szerzbje. Szant6é a kolozsvériak
fiizetét megkiildte Beregsziszinak. Ez Ventilatio . . . c. irataval
véalaszolt a kolozsvariak iratira s ezt a valaszt Szanténak
ajanlotta. Most mar Szénté és Beregsziszi kizt folyik tovibb
a vita az 1585. esztendSben.

Szantd 15 éra alatt dsszeiiti a vdlaszt és Epistola apo-
logetica cimmel kiadja. Beregszdszi nyomban vélaszolt. Szinto
ellen intézett két rendbeli irata ismeretes.’ Ezekben a vitik-
ban a pépasidg kérdésével, a naptarjavitassal s tobb katolikus
tantétellel foglalkoztak. Az Oltariszentség, a biblia-olvasés,
az {innepek megszentelése s tobb mds ilyen tétel vitdjuk-
nak a térgya.t

Szanté egyik levelében elismeréssel szél Beregszaszirdl,
kiemeli tudomdnyos képzettségét.® KEgyaltaliban dicséréleg
nyilatkozik a vérosokban alkalmazott protestins prédikétorok-
rél: elismeri tuddsukat, kiilondsen a nyelvekben, kivalt a gorog-
ben valé jartassigukat.® Beregsziszi meg még haldlos dgyén

1 Apologia pro ecclesiis reformatis . .. Varad, 1585.

¢ O-paptar, az uj naptart tamadé figgelékkel. Ezt rostiljdk meg
a naptarjavitas elfogadasa koriill buzgolkodd jezsuiték. — Az 1j naptir be-
hozatalarél Jo6 Janossal is volt vitdja Szanténak. (L. Knauz Nandor: Kortan.
Bpest, 1876. 32. 1.) — Az erdélyi jezsuitiknak a naptar koriil forgé vitajaba
utébb beleszolt Possevino is.

3 B. ¢s Sz. vitatkozasanak anyaga kiadva De controversiis religionis. . .
(Bazel 1587) c. gyiijteményes munka 347—523, lapjan. (Leirja Szab6—Helleb-
rant: Régi magyar komyvtar. 1. k. 759. sz. a.) Beregsziszi emlitettem
irdsai: 1. Defensio Ventilationum... (425—448. 1.) Keltezése : 1585. aug. 8.
2. Epistola ad Stephanum Aratorem ($99—523. 1.) Lenyomatva a FF. 1L
132—141. I. A levél fileg a rémai egyhaz fejérdl szol. A vilairatok eredeti
kiaddsa, B. Apologiajanak kivélelével, nem maradt rink. Sz. Epistola
apologetica-janak tartalma csupan B. vitairatainak utaldsaibél ismeretes.
(Magam a M. Tud. Akadémia kényvtirdnak példinyat hasznéltam.)

4 Bovebben |. KSz. 1887, 422—424. I.

¢ FF. II. 225. 1.

¢ FF. 1. 187. 1.
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is fajlalta, hogy nem tud valaszt adni Szanténak a purga-
tériumrol szdl6 iratéra.

Gyulafehérvirt is volt Szdnténak irodalmi vitdja a
kalvinistakkal. Maga emliti a jezsuita generdlishoz 1587
okt. 12-én irt levelében s egyik kéziratos munkéjiban, hogy
amint Gyulafehérvarra ért, a kdlvinistdk egyik papja, Laskai
Csokas géter,l tamadé iratot adott ki a purgatérium ellen.?
Szanté nyomban vélaszolt rd, mire a kalvinistak elhallgattak.
Tudjuk, hogy Beregsziszi szeretett volna vélaszolni Szintd
vitairatira, de betegsége s 1587 mdrc. 8-dn bekovetkezett
haldla megakaddlyozta. Laskai Csékds Péter is nem-
sokdra rd, 1587 szept. havaban meghalt. Szénté foljegy-
zéséb6l tudjuk haldla idejét. Szénté mondja, hogy latin és
magyar nyelven irdsban és él6 széval (prédikdcidiban is)
vitatkozott vele.

Szanténak ez a purgatériumrdl sz6lé vitairata — sajnos —
szintén elveszett.

8. Szantd irodalmi hagyatéka.

Szantéhoz, lattuk, nagyon mostohiak voltak a muzsik.
Egyetlen nagyobb munkdjit sem tudta nyomtatdsban meg-
jelentetni. Kéziratai is nagyobbreszt elkallédtak. Magyar
nyelvli kézirata egyetlenegy sem maradt rank, fennmaradt
munkdi mind latin nyelviiek.

Szénté rankmaradt munkdit négy csoportba oszthatjuk:
1. rémai miivek, 2. polemikus iratok, 3. erdélyi vonatkozisu
munkdk, 4. levelek.

Szénté a réomai magyar papnevell-intézet alapitdsinak
gondjai kozepett Osszegyilijtotte a szemindriumra vonatkozd
iratokat s megirta a szemindrium torténetét (Historia Semi-
narti Ungarict).* Azonkivil mint rémai magyar gyodntatéd
megirta az 1575. évi jubileumi esztendd s a magyar nemzeti
zarandoklat torténetét.s

Kisebb polemikus iratain kiviil legnevezetesebb alkotésa
e nemben Confutatio Alcorani, tribus libris comprehensa c. kéz-
iratos munkdja. Kis 4-r. 130 levél. Szénté sajat kezeirdsa.
A béesi allami konyvtir kéziratgytijteménye 6rzi. (Konyvtari
szama: 12415.) Krdekes ennek a miivének keletkezése. Amint
az elGszoban elbeszéli, mar teljesen elkésziilt a biblia fordita-
saval, mikor kezébe keriilt a mohammedinok térvénykinyve,

t Fz a Laskai Cs6kas volt Calepinus magyar tolmécsa — érdekes,
hogy egyidében magat Szantot tartottak annak.

? FF. II. 226. és Szdntd i. m. 35a.

3 A vatikdni konyvtarban letétbe helyezett memodrszerii kéziratokat
Fraknéi Vilmos ismertette. K. Sz. 1912: 446—454. és 562—575. 1.

4 Szittyay Dénes szives kozlése.
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a kordn, s elhatdrozta, hogy tanainak cafolatara konyvet ir.!
Ennek a Confutatio Alcorani cimmel késziils konyvnek kéz-
irata volt egyediili miive, melyet magaval vitt, mikor 1605-ben
Zmiévaraljarol menekiilni kenyszerult A kbnyvnek Dietrichstein
Ferenc olmiici biboros-érsekhez intézett ajanlisat 1605 szept.
20-r6l keltezi Szdnté; de sajté ald csak 1611-ben rendezte
s a kézirat masoldsaval 1611 nov. 6-4n késziilt el. Biztatdst
kaphatott Dietrichstein Ferenc olmiici biboros-érsektdl, hogy
a mi nyomtatdsi koltségeit fedezi. Haldbol neki aJénIJa a
konyvet. Ugy latszik, Szénténak kozbejott haldla hiusitotta
meg kinyomatdsat.

A mii hirom kdnyvre oszlik. Az els§ rész Moha.mmed életét
mondja el. A mdasodik a kordnt ismerteti, a harmadik a kordn
s altaliban a mohammedanok téves tanitasait cafolja. Boséges
torténeti adatokat sz6 kizbe, hogyan terjedt a térdk uralom
Magyarorszagon,?

Szanté ebben a munkéjiban a koltd Zrinyi Miklds el6zdjé-
nek bizonyul. O is Isten biintetésének tiinteti fol a torok
veszedelmet, mint kordnak a kézhangulata. Ahogy annak idején
Rickel, Szanté is azért irja munkajat, hogy a keresztény
katondk megismerjék a mohammedénok kéros tanitdsait s annal
nagyobb hévvel harcoljanak a katolikus vallds igazdért.® Szem
el¢ dllitja a torok veszedelmet, s miive ebben a tekintetben
mintegy A tdrok dfium ellen vali orvessdg eléfutéra.

Szanté erdélyi vonatkozdsi miivei egyhdztirténelmi
munkdk. Ezek koziil sokszor keriil széba emlékirata a refor-
micio terjedésérdl Magyarorszigon és Erdélyben. Cime: Brevis
et succincta deseriptio... A kézirat mésolatai a budapesti
egyetemi s az esztergomi primasi kinyvtarban.t Mar Dobrentei
is emlitette.® Részletesen ismertette Szalay Lidszlo.¢ Kiaddsa:
Archiv des Vereins f. Siebenh. Landeskunde. (XIX:593. Rész-
letek: FF. V:199.)

Szinté emlékirataval Gsszefiigg, de annal sokkal értékesebb
egy miasik kéziratos munkdja, az erdélyi jezsuita rendhézak

t Szianté eldszava igy kezdddik: «Postquam demine Jesu, rex invie-
tissime, sacra Diblia tua, 1d est libros tuae divinae, maiestatis veracissimos,
magno, et diuturno labore, in Ungaricum Sermonem transluhssem, el ab
innumeris haereticorum corruptelis vindicassem, vasu incidi in Alcora-
num fabulosum, librum mahometanorum mendacissimum . . .» (Confut.
Alcor. 210 1))

2 Hasonld targy( munka ez, mint Rickel Dénes (Dionysius Cartusianus
T 1471.) karlauzi irénak Contra Alcoranwm (vagy mas cimmel: Contra
perﬁdmm Mahometi) c¢. munkdja. Ennek latin kiaddsa, mely 8t kis kiny-
vének gyiijteménye, 1533-ban Ferdindnd magyar kiralynak ajaniva jelent meg.

3 Szantd ajdnlasanak befejezd része.

+ K. Sz, 1887. 432. 1.

5 R. M. Ny. IIL k. XXI—XXIL 1.*

¢ Pesti Naplé 1856. 252. sz. (V. 6. IK. 1930 — 39‘) Az emlékirat forrds-
kritikai értékelése : Szazadok: 1903. 75. 1.
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torténete. Cime: Historia collegiorum Societatis Jesw in Tran-
sylvania, Terjedelmes munka. 200 negyedrét alakd lapon sfiriin
teleirt kézirat.! Ezt a munkdt 1599 tebrudr és mércius havi-
ban irta Szantd. Szittyay Dénes akadt rd 1920 nyarin Jézus-
tarsasdga levéltaraban s fényképmasolatot készitett rodla.

Ez a mii elsérendii forrasmunka Szinté életéhez, Gigyszin-
tén hitvitdzo ellenfeleinek (Beregszaszi Péter, Derecskei Ambrus,
Laskai Csokds Péter stb.) életéhez. Fennmaradt kéziratai koziil
kétségkiviil ez a legértékesebb.

Szinté irodalmi munkdssigdhoz szamithatjuk levelezését
is.? Egyik-mésik terjedelmes levele, pl. a Bathory Istvanhoz
vagy Possevinéhoz irottak, helyenként valéban kerekded
értekezéssé vagy emlékirattd béviil. A levelezés pedig a maga
egészében értékes forrdsa a magyar miivelGdéstorténetnek.
A réink maradt levelek mind latin nyelviiek.

*

Szanté negyvenévesnél hosszabb iréi munkassigibdl mind-
ossze mnéhany irat maradt rdank. Csupa latin nyelvii munka
— mégis van irodalmi "jelentdségiik. Altaluk ‘Szénté, mint
mémoire-iré és mint polemikus iré, hitvitdzé kér helyet iro-
dalmunk torténetében. Egyik vezet6 embere volt annak a
mozgalomnak, mely a Bathoryak partfogasa alatt s Possevino
tdmogatdsival a katolikus egyhdz megerisidését, folviragoz-
tatasdat tlizte ki célul Erdélyben. Katolikus iskoldk, papneveld-
intézet és katolikus nyomda feldllitdsival, magyar nyelvii
konyvek kiaddsaval akarnak célt érni.

Az erdélyi ellenreformicié meginditisival egyidejiileg
tervezik az irodalmi harc félvételét is a hitdjitékkal. Ebben
partfogéi és munkatirsai Szinténak szintik a f6 szerepet.
Serényen hozza is lit a munkdéhoz. Forditisokon és eredeti
alkotisokon dolgozik. Erdeméiil kell betudnunk, hogy nemesak
szoval hirdette, hogy a katolikusok a népet nem tiltjak el
a biblia olvasdsitol, hanem tettel is bizonyitotta ezt. Kvek
faradsdgos munkijat dldozta bibliaforditisinak; azonban sem
teljesen befejezni, sem pedig elkésziilt részeit kiadni nem volt
mddjiban.

Mig a torokt6l mentes magyarorszigi részeken Telegdi
Miklés péesi piispok mellé dllanak Monoszlai Andris meg Pécsi
Lukécs és hitvitdzé tridszt alkotnak, egyidejilileg KErdélyben
is alakul6félben van egy kisded iréi kir, mely Szantét tekinti,
0t vallja vezérének. Szantdt és tdrsait szép tervezgetéseik meg-
valésitasiban — sajnos — megakasztotta az id6k mostohasiga.

+ Szittyay Dénes sz6lt réla elészor. M. Kultara 1923, 723. 1.
2 Szant6 levelei, jelentései koziil tizenhatot adott ki Veress, tigyszintén
otot a Szantdhoz irt levelek koziil a FF. L. és IL. kotetében.
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Csupén a XVIIL. szdzad forduldjan sikeriilt Vasdrhelyi Gergely
jezsuita irénak egyetmast aprépénzre valtania Szinté irodalmi
terveibdl. A szellemtorténet és irodalomtirténet feladata, hogy
Telegdi Miklés meg Vésarhelyi Gergely mellé oda dllitsa
Szant6 alakjat is. ' 3
Jézus-tarsasiganak Pézmanytél Faludin at Baréti Szabé
Dévidig nagy szerepe volt a magyar stilus, a magyar iroda-
lom fejlesztésében. Az irodalomnak ez a szeretete mar Szanté-
val megkezd6dott a magyar jezsuita-rendben. ;
: Tmiir KALMAN.



