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ARANY JANOS KEPZELETE.
(Harmadik, bef. kozlemény.)

Milyen messze keriiltiink kiindulé pontunktél! Utunk
kezdetén egy sziirke egyéniséggel taldlkoztunk, akinek nincs
leleménye, fantazidja 6lomszérnyakon alig tud a fold szine
f6lé emelkedni, mint kolt6 nehézkes, vaskos, minden izében
realis, hozzatapad a valésighoz. Ilyen volt Arany, amint
koltoi képe a maga kijelentései nyomdn elénk rajzolédott. Az
az Arany azonban, akit a munkdibdl ismeriink, egészen mas,
az ragyogé jelenség, képzelete merész lendiilettel szarnyal a
magasha, s noha nem szakitja el a szdlakat, melyek a valé-
sidghoz filizik, szabadon formdilja az anyagot, hogy keresztiil
csillanjon rajta az eszme. Kz a kolt6 épen ellentéte az Gnarc-
képének : leleménye gazdag, képzelete hatalmas, amit alkot,
eredeti ¢és ujszerti, miivei egészen més szellemviligot téirnak
fol eldttiink, mint azok a forrisok, amelyekbdl elemeik ki-
keriilnek.

De Arany képzeletét még mindig nem latjuk a maga
igazi val6jaban. Képzelete erejének és gazdagsigéinak vald
mértéke nem az az eseményvilig, amelyet tobbé-kevésbbé
szabadon koltott, nem is a motivildshan, kompondldsban és

a szimbolizaldsban jelentkez§ ereje, hanem az az embervilag, .

amely alkotdsait ellepi. Az Ur is a teremtés legutolsé napjira
hagyta, mint legnagyobb, legnemesebb féladatot, az ember
kiformaldsat — a koltdi képzelet legnagyobbszerti munkija
is az, amellyel embercket teremt. Az eseményes kiltészetnek
legértékesebb eleme az ember; az epikai és dramai alkotdsok
értékét az hatérozza meg elsésorban, milyen jellemébrazold.
erd jelentkezik benniik. Erre az eredményre jutunk, akér
pyschologiai, akéar torténeti, akar esztétikai vizsgiléddssal
iparkodunk megdallapitani, mi a koltészetben a legnagyobb
érték. Mar az dkori filozéfia kimondta, hogy mindennek mér-
téke az ember ; mi emberek mindent magunkra vonatkoztatunk,
mindenben az 6rok emberi jelentkezését keressiik: ember-voltunk-
bél, emberi psychénk sajatos természetébil kivetkezik, hogy az
ember 4all érdekl8désiink kozéppontjaban — akkor is, ha képzele-
tiink a «valésdg égi mésit» (Kra.ny) varazsolja elénk, ha szelle-

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XXXVIL 17
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miink a koltészet képeivel jatszik. A vildgirodalom torténete
pedig azt bizonyitja, hogy nem azok voltak a legnagyobb epikusok
és dramairék, akiknek képzelete események kitaldldsdban
tobzédott, hanem azok, akik embereket tudtak teremteni.
Homeros és a gorogok tragikusok, Shakespeare és Goethe, nalunk
Katona Joézsef és Kemény Zsigmod miiveik anyagit készen
kaptdk a monddkban, a historidban vagy épen més kolték
miivében és mégis a legnagyobbak — igen, mert a kész vagy
atalakitott meséhez jellemeket teremtett a képzeletiik, «olyan
embereket, akiknek lelki élete a legtermészetesebben s épen
azért a legnagyobb hatdssal érteti meg a torténteket.»? Lehet-
nének-e 6k a legnagyobbak, ha a képzelet legnagyszertibb
munkdja nem igazi, él6 emberek kiformdlisa, hanem szines,
mozgalmas mesék kitaldldsa volna? Hiszen akkor az oreg
Dumas kiilonb volna néluk! Végiil ugyanezt a feleletet adja
maganak a képzeletnek elemzése is. Mikor végez a képzelet
magasabbrendfi munkét, akkor-e, mikor az emlékezeti képeket
esemény-sorozattd fiizi, vagy mikor bel6liik emberi alakokat
formdl ? Barmennyire atformélja is a cselekvény eredeti ele-
meit, mégha a legszigoribban megmotivilva acélkeménységi
kompoziciéba kovdesolja is, az még nem igazi organizmus, s
csak akkor lesz azzé, ha psyeclikai folyamatok villamos drama
életet visz bele, ha az események migitt érzd, gondolkods,
cselekvé embereket ldtunk, s ami eléttiink leporog, az hatd-
rozott, élesen kirajzolédé jellemek tetteiként tlinik f5l. Meny-
nyivel nagyobb, értékesebb szellemi munkat végez a képzelet
akkor, midén egyes vonisokbdl, az emberi lélek tulajdonsigai-
bél, tehat absztrakt elemekbél é16 valésagot alkot, mint mikor
konkrét tényeket fiiz egyméshoz mesévé! Mennyivel eredetibb,
sajatszerlibb, a kiltd egyéniségét hivebben visszatiikrozé az a
bonyodalmas lelki szévevény, az emberi jellem, amelyet képze-
lete igy teremt, mint az eseményeknek a legmerészebb kom-
binéciéval megalkotott lancolata!

Arany jellemébrédzolé miivészete kozismert. Hogy & a
lelki élet rajza terén Kemény Zsigmonddal és Katonédval iro-
dalmunkban a legnagyobb miivész, az benne é1 mindannyiunk
tudatdban, e ponton félmenthetem magam a bizonyitds kite-
lezettsége alél. Valéjdban nem is a miivészt keresem én ezittal
Aranyban, hanem képzeletének munkéjat vizsgédlom, nem azt,
hogy milyen miivészettel alkotta meg hései jellemét, hanem,
hogy képzeletének milyen szerepe volt e jellemek kigondoldsé-
ban. Ha ebbil a szempontbdl figyelmesen végig nézziik miiveit,
meglepd eredményre jutunk: azt taldljuk, hogy hései elsé
munkéjatél, a Tolditl, az utolséig, a Toldr szerelméig, az embe-
reknek az a végelathatatlan sora, mely komoly és vig eposzai-

! L. munkémat Shakespaere és a magyar kiltészet (1917), 205—206. 1.
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ban, balladdiban és koltéi elbeszéléseiben elvonul, joformén
mind a koltd képzeletének alkotdsa. Amennyire idegenkedett
Arany attél, hogy minden alap nélkiil koltson mesét, olyan
szivesen viéllalkozott emberek teremtésére. Akarhanyszor, st
legttbbszir, forrasainak pusztdn egy-egy utalisira vagy egy-
egy torténetileg hagyomdnyozott névre épitett f6l egy egész
karaktert, s6t nagy szdmmal teremtett képzelete olyan ala-
kokat is, akikr§l forrdsai nem is tudnak. S hései lelkének ki-
formalasiban nem torédott az irott hagyomdnnyal, azt kony-
nyen, aggodalom nélkiil félrevetette, s nem olyanoknak rajzolta
embereit, amilyenek forrdsai szerint lehettek, hanem amilye-
neknek lenniiik kellett, hogy méltén betilthessék szerepiiket.
E ponton nem kitotte magit az epikai hitel dogmdjdhoz, s
hatalmas arcképcsarnokénak minden alakja: a mondanak és-
torténetnek hdsei, a népéletnek és a féuri vildgnak képviseldi,
gyermek és agg, hitves és szeretd, kirdly és lovag, pap és
cigany, mind a koltd képzeletének eredeti alkotisa.

Azt a bdmulatos gazdagsigot, mely Arany embereinek
vilagdban észlelhetd, széval nem lehet jellemezni, de nem is
kell, ismeri mindenki. Elég, ha az egy Toldi szerelmére utalok :
szazdval taldlkozunk benne a hol futélag bemutatott, hol
részletesen rajzolt, de mindig élesen megvildgitott alakokkal.
Csak azt kell igazolni, hogy ezek az alakok a kolté képzele-
tének teremtései. A Toldi szerelmére vonatkozélag bajos volna :
egész kitetet kellene irni. Egyszeriibb példat vdilasztok, az
els6 Toldit. Csak hat személy jitszik benne nagyobb szerepet,
Toldiné két fidval és az oreg Bencével, meg a kirily és a
cseh vitéz. Mind a hat szerepel mér Ilosvaindl, de mindegyik
puszta név — Bencének még neve sincs! — legfillebb élet-
telen véz. A cseh Aranyndl is sablén, de még abba is tudott
elevenits, egyénité vondsokat belevinni, a tobbi él6 valésig,
gazdagon kiképzett jellem s egészen Arany leleménye, nem-
csak a kirdly és Bence, de még Toldiné és Gyorgy is, akinek
viselkedését Geesével Ilosvaindl nem értjiik, viszdlykodésukat
— Aranynél az eposz egyik leghatalmasabb rigdjat — Arany
Toldija nélkiil alig olvashatjuk a ki XVI. szdzadi krénikabél.
S6t maga Toldi is, noha Ilosvaindl folyton ott okvetetlen-
kedik a szinen, mint ember tulajdonképen Arany teremtménye :
van-e, aki ebben az ifjiban rdismerne Ilosvai T}Zoldi Mikléséra,
van-e a lelkének csak egyetlen olyan szila is, amelyet a szép-
histéridbél meritett a kolt6 ? Ilosvai Tholdija nyers vasgyrd,
esetlen-és faragatlan, s6t durvalelki, hol szédnalmas és nevet-
eéges, hol visszataszité: ebbfl az alakbdl lett a mi Toldink,
a testi-lelki derékségnek ez a kitlind példaképe, a legigazibb
magyar dalia, aki kiltészetiink alakjai kizt ugyanazt a szerepet
jatssza, mint torténetiink hései kozt Szent Laszlé. Egyszertisé-
gében, romlatlansidgiban, kedélyének nemességében idedlis

17*
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magyar, fajénak legjellegzetesebb képviseldje. Ez az alak nem
a . széphistérid)abél keriilt az eposzba, ez Arany lelkében
fogant, 6 alkotta meg tgy, amint képzeletétsl életre kelt.
Arany jellemteremts képzeletére még csak egy alakon
keresztiil vetek fényt. Ez Toldi pirja Rozgonyi Piroska, nem-
csak a koltének egyik legmiivészibb alkotdsa, hanem a magyar
lednynak legszebb, legigazabb képe, hétszdzéves irodalmunknak
legharmonikusabb, legbdjosabb ndalakja. Ami kicsiben Viorss-
marty Szép Ilonkija, az nagyban Rozgonyi Piroska, «az drtat-
lansig képe s bénaté»., De Piroska magyarabb, mint Szép
lNlonka. A szép Peterdi-ledny csondes tragédidja megtortén-
hetett volna barhol, nemesak Magyarorszagon, a Rozgonyi-
leiny tragédidja csak magyar viszonyokbol fejlédhetett ki.
Piroska, amikor el§szor taldlkozunk vele, az atyai hézban,
még csak végteleniil kedves magyar ledny, mélté a legvitézebb
lovag szerelmére, akinek a kiraly szdnja. A lovagi tornén
meglatjuk elsd egyéni nyilvénulésat: az 6 élesen 14t6 szerelmes
szeme az egyetlen, mely folismeri a Tar képében kiizd6 Toldit.
A gyonyor melege drad el szivén — hogy egyszerre, mikor
megtudja Toldi aruldsat, a legnagyobb kétségbeesésnek adjon
helyet. Megsértett szlizi szemérme nyilt daced fokozédik, s
csaldddsdért Gnmagit biintetve, kimondja a végzetes igéket:
«akarok Tar Lorinc felesége lenni». A lelki mozgalmak milyen
finom, megértd tolmécsinak mutatja Aranyt ez a nem viért
fordulat! Utdna a biinh8dés a kénnyelm(ien kimondott, szdzszor
meghbént igéretért, a lélek gyotrelmes, kinos vergbdése, mely
ubvé érleli a lednyt. Vére lazad az utdlt frigy ellen, mér-mar
Jézus menyasszonydnak szédnja magit, de gy6z a magyar ledny
legszebb erénye, a kitelességtudat: apjanak tartozik azzal,
hogy unokat sziiljon neki. Majd a nagy jelenet: Piroska mar
asszony, s Toldi az elsd, 6rok szerelem minden erejével, minden
csabitdsival ostromolja. A gyonge, szerelmes asszonyt atoleli
a szenvedélyes, lizban égb Toldi, s ekkor Piroska a néi nem
csoddlatosan finom Osztonével megérzi a menekiilés egyetlen
utjat — esdekelve fordul magdhoz a csdbitéhoz: «Becsiiletét
védd meg, 6h lovag, egy nének!» S az utolsé mozzanat: Piroska
foleszmélve a sirban maga el6tt latja Toldit, most mar ura
gyilkosat. A legnagyobb irtézattal, haragjiban fonségesen,
elatkozza azt, akit emészté szenvedéllyel szeret. Piroska tor-
ténete itt megszakad, a tobbi: liliomhullds, bus hervadis a
sir felé.:
s Piroska, a ndi bajnak és szendeségnek ez a gydnyori
megtestesiilése, amint tudjuk, egészen Arany leleménye. Arany

képzelete teremtette minden kiils tdmogatéds nélkiil, de mialatt .

t A Piroska jellemzését egy régibb dolgozatombél vettem &t. (Arany
Janos, Bpest, 1917., mésodik kiadisa: 1926.)
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elméje a képzelet e ragyogé jelenségének megalkotdsin dol-
gozott, ott zakatolt szivében a gyermekét vesztett apa mély-
séges banata. Piroska alakja, mint a képzeletnek minden nagy-
szerli terméke, egy nagy lelki élménybdl fakadt, egy gazdag
lelki tartalom objektivalédott benne.

Tébb példéra, igy vélem, nines sziikség, hogy Arany
jellemteremtd képzeletét megviligitsam. Ezen a téren Arany
mérkdzik a- legnagyobbakkal; képzelete eleven, hatalmas,
gazdag, merész és eredeti, minden fonntartds nélkiil. De az &
emberei nem puszta jellemképek, mint Jésika vagy Jékai
alakjai, nem kolt6i dbrindok az idealizmus fényébe vagy
drnyékdaba allitva, hanem ¢él6 valésdgok, mind a fdszereplok,
akiknek villan a cselekvény nyugszik, mind a mellékalakok,
akik foltlinnek és eljatsszdk rovid szerepiiket. Hol tipusok,
hol egyének, amint a mese szivése megkivanja, de mindig
igazi, természetes emberek, kivetkezetes jellemek, elhatdroza-
saiknak urai, tetteiknek felelés gazdai, onsorsuknak kovécsai.
Arany igaz miivészete épen abban all, hogy a képzeletével
megteremtett alakokat a kész vagy koltott mese tengelyévé
tudta tenni; a mese mint valami drétkitél csavarodik koréjiik,
feszesen, siman, zokken6 nélkiil. A romantikusoknal a hésok
jelleme alkalmazkodik a cselekvényhez, a szerint valtozik,
amint a cselekvény fordulatai megkovetelik ; Aranynél a cse-
lekvény embereinek lelki mozgalmaibdl folyik, ligy alakulnak
mozzanatai, amint a hdsok jelleme megszabja. Amaz kolt6i
Jaték, tetszetbs, de kionnyl és foliiletes, ez miivészet, komoly
és sulyos.

Ez azonban mér tilvezet foladatunk korén, Arany alkoté
miivészetének titkaiba, s oda most nincs idénk betekinteni.
Ennek a miivészetnek csak egyik elemét ragadom ki, mert
hozz4 tartozik még a jellemrajzhoz, s benne széhoz jut a kélté
képzelete. A lelki folyamatok rajzit értem. A koltd foltarja
el6ttiink hosei lelki mozgalmait, hogy megismerve Gket, meg-
érthessiik tetteiket. A lelki élet ilyen bemutatdsiban nem
szoktak szerepet tulajdonitani a kolt6é képzeletének. Altaldnos
a hit. hogy a ko6lt6, mikor hései lelki vildgédba vet pillantast,
pusztin megfigyeléseib6l merit és psychologiai ismereteire
tamaszkodik. Sulyos tévedés, a koltdi alkotas psychikai folya-
matdnak teljes félreismerése. Vegyiink egy példit Aranybdl,
a Toldi szerelme XII. énekének els6é hét versszakat.
A kolt6 Nagy Lajos lelki kiizdelmeit festi, azt a silyos ver-
gbdést, mely szivében Durazzéi Kdroly megiletése utdn Roz-
gonyi Piroska levelére tdmadt. A lelki harc kozvetlen el8z-
ménye a kirdlynak az a szornyi tette, hogy élnokul, vendég-
ség orve alatt maga elé idézte Durazzéi Kérolyt s torvény
és igazsig ellenére haldlra itéltette, mint Geese meggyilkolasa-
ban részest. Valéban azért? Nem, de csak a kegyetlen itélet
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végrehajtdsa utin ébredt annak tudatéra, hogy a hercegben
nem testvére gyilkosit, hanem a szerencsés vetélytdrsat biin-
tette, azt, aki elszerette elfle jegyesét, Napolyi Mariat, Ebben
a lelkiallapotban olvassa Piroska levelében az apacédk vallo-
mésat, hogy Toldi nem orvul, hanem lovagi pérviadalban
olte meg Tart. Szive nem indul kegyelemre: Toldi tette
mégis csak vad bosszidllas volt gyilkos szerelembdl. Amint
ezt kimondja, megdobben; viligos lesz elbtte a rémes vald,
hogy & ugyanazt tette, mint Toldi: az igazsig szine alatt,
de gyilkos szerelembél, vad bossziallasbél megilette Durazzéit.
Ebben a pillanatban megkegyelmezett mar Toldinak.

Itt alelki folyamat rajza. Vajjon ezt a csoddlatos finomsigi
képet, az érzelmek hulldmzisinak miivészi rajzdt, ahol ellen-
tétes irdnyu és szinezetli indulatok csapnak Gssze és simulnak
végiil el, Arany a valésaghdl vette, olyan elemekbdl rakta
ossze, amelyeket ismert, mdsokon vagy magin megfigyelt?
Ez lehetetlen. Arany sohasem érezte a visszautasitott szere-
lem kinjit és szégyenét, nem ismert embert, akinek hozzi-
tartozéjat meggyilkoltdk, s aki maga is gyilkolt vagy gyil-
koltatott — a valésig ehhez a lelki rajzhoz egyetlen vondssal
sem szolgalt. Arany az egész lelki harcot csak képzeletben
élte 4at, csak elképzelte annak minden mozzanatit, de olyan
elevenen, hogy reink az igazsig elemi erejével hat, s ezt a
teljesen koltott folyamatot az utolsé mozzanatiig valénak,
megtorténtnek, egy 616 ember atélt vivédasainak érezziik. Az
a par versszak, amelyben Arany Lajos kirdly érzelmi viharat
elénk tarja, a 7oldr szerelmének egyik legszebb része s a
koltének egyik legmiivészibb alkotdsa. De csak egyik, s mind
a Toldi szerelmében, mind tébbi nagyobb miivében egész sori-
val taldlkozunk a lelki folyamatok hasonléan finom és miivészi
rajzanak. A most bemutatotthoz kevés ér fols nem mind kozeliti
meg, de mind mély, igaz és értékes, s kétségtelen, hogy ezek a
festések Arany epikdjanak legmegkapdk elemei: Piroska
dlmodozésa otthon Kesziben, lelki héborgisa a parviadal alatt
és utdn, Toldi mardosé onvadja az eposz kozépss részében,
megaldzottsdginak érzete a trilogia utolsé szakdban, Detre
drménya, majd Attila lelki kiizdelme a vadaszaton vagy
akar Csori dlma. :

Mindezek a részek, amelyeket Arany egészen a képze-
letéb8l meritett, amint emlitettem, koltészetének legjavahoz
tartoznak. S nem kiilonds-e, hogy Arany talén épen akkor
emelkedett a miivészet legmagasabb régiéiba, mikor elhagyva
forrdsai szilard talajit, rabizta magét szirnyalé fantézidjara ?
Ha az eddigi hosszadalmas és részletes fejtegetések utén
kellene még bizonysidg eléljaréban kimondott merész tételem
igazoldséra, arra, hogy Arany, ellentétben a maga meggy6zidé-
sével és a kbztudat tanitdsdval, gazdag leleményii, erés képzeletii
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kolt6 volt: itt vannak, mint beszédes tanuk ezek a forrds és
minta nélkiil festett lelki képek, Arany képzeletének teljesen
eredeti alkotdsai.

Végére jutottam fejtegetéseimnek. Nem tudom, nem
tdmadt-e olvaséimban egy-egy kérdés térgyaldsakor az a
gondolat, hogy amit mondok, az szdméra nem 1jsdg, hogy
dolgozatom kozismert megallapitisok szovedéke. Bz a kritika
nem béntana. Ellenkezbleg. Ez volna térekvésemnek legszebb
igazolésa. Azt jelentené, sikeriilt elvégeznem a véllalt feladatot.
Abbél indultam ki, hogy legnagyobb epikusunkat azzal a
vidddal szokds illetni: nincs fantdzidja, legfollebb elevenits és
kiegészitd, s forrasok, kész mese hijan alkotni nem tud. S
épen az ellenkezd eredményre jutottam: Arany gazdag lele-
ményti, erfs képzeletli kolts, s talan épen akkor a legnagyobb,
mikor el meri tépni azokat a lincokat, amelyek a hagyomény-
hoz bilincselik. Ha azokat, akik hosszi utamon. figyelemmel
kisértek, észrevétleniil megnyertem folfogdsomnak, ha végsé
megéllapitdsomat igaznak, egészen természetesnek taldljik, ha
Arany koltészete elSttiik még szebb, még teljesebb fényben
ragyog: elértem célomat.

CsiszAr ELEMER.





