ADATTAR.

MADACH-EREKLYEK.

Mikor Gyulai Pal a hetvenes években Madach Aladartél alvette atyja
irasbeli hagyatékat, hogy Osszes miiveit sajté ald rendezze s errdl a beveze-
tésben szamot adott, ezt irta: «Az ember tragédidja kézirata nines meg
iratai kozt, de egy papirszeleten, a mely az els6é fogalmazish6l maradhatott
meg, ez &ll: ,,Az Ember tragédidja dramai koltemény. Kezdtem 1859. febr.
17-én, végeztem 1860. mare. 26-an.“ Ezutin kivetkeznek a jelenetek cimei,
s a személyzet névsora. Azonban a tisztdzott kézirat, sajat kézirata, nem
veszett el; megvan a Kisfaludy-tarsasig kézirattaraban . . .» (Maddich 0. M.
1894. I. bev. VII. — Emliti e foljegyzést Paligyi Menyhért is: M. I. élete,
1900, 5. és 314.)

Morvay Gyo6zb: Adalékok M. 1. életéhez c. értekezésében (A bp. VI. ker.
foreal. értesitGje, 1898), kozli az Als6-Sztregovan késziilt lajstromot a kolto
iratairél, s ebben (22. 1) IL jelzés alatt ezt jegyzi fol: «Az ember tragédid-
janak 1861-ki kiadasa a javitisokkal». Ez a példany s a Litteraturai kevercs
‘mér nem volt meg Madich iréi hagyatékiban, mikor 1913 nyarin a Nemzeti
Muazeum kézirattiranak ereklyéi kozé keriilt; Vértesy Jend, aki lajstromozta
a hagyatékot, a két darabot az elveszettek kozé sorolja. (Irodalomtort. ITI.
295, 1914.)

Mikor 1923-ban a Napkelet-konyvtar szimara sajté ali rendeztem az
Ember tragédidjanak szovegkritikai kiaddsat, hidba kutattam e két szerfelett
fontos maradviny utin: a koltd sajat feljegyzése a mii késziiltérdl, a
scendrium elsd fogalmazisa; az elsé kiadds kézi példinya a koltd sajat
javitisaival ! — megbecsiilhetetlen forrisok tudoményos kiadds szimira.
De hidha kerestem mindenfelé, a Kisfaludy-Tarsasag ereklyéi kozt 1évé
eredeti és teljes kéziraton kivil a Mazeum nagy Madach-hagyatékdban
egyetlen sor sem akadt, mely az Ember tragédidjdhoz tartozik. Igy kény-
telen voltam a kiadds el6szavidban ezt irni: ama ennek a papirszeletnek
hollétérdl nines tudomésunk».

Ez év elején meglatogatott dr. Szdsz Andor, iigyvéd, XIX-i szizadi
magyar konyvek gytjtéje, atadta a tragédia els6é kiadisinak egy kéziratos
jegyzetekkel ellatott példinyat, s megkért, allapitsam meg az FEmber
tragédidjanak 1861-i kiadasaban 1évé jegyzeteknek szérmazdisit. Els6 pilla-
natra felismertem a koltd kezeirdsat, s pontos Osszevetés utin megallapit-
hattam, hogy ez az a Morvay-emlitette kézipéldiny, mely a hagyatékbol
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elveszett. Legnagyobb meglepetésem azonban az volf, hogy a kényvhen volt
egy kis negyedrét alaki (20 ecm magas, 18 széles), elsirgult és gyilrott
papirlap, mind a két felén Madichnak jellegzetes kuszalt irdsival, melyben
rogton felismertem a Gyulai-féle «papirszeletet». .

Dr. Szasz Andor elmondta, hogy a kinyvet a benne 1évs cédulikkal
egyiitt 1921 mdjus 30-an 5000 korondn visdrolta meg Paligyi Lajostél, aki
egy mellékelt levélben eldadja a kdnyv torténetét: «. . . fogadja az Ember
tragédidja elsd kiadisdnak egy példényét a koltd sajitkezii oldaljegyzeteivel,
melyet annak idején a kolté fiatol emlékiil kaptam .. .» A kidnyv s a
benne 1éyd kéziratok kétségtelen hiteliiek. Eldszor a kézirds, mely mind az
Ember tragédidja irisival, mind a mizeumi hagyatékéval vondsrél vondsra
egyezik ; masodszor az, hogy Paldgyi Lajos Occse Menyhértnek, aki a koltorol
konyvet irt, filnak személyes ismerdse volt s huzamosan tartézkodott Als6-
Sztregovin, hol kdnyvéhez az eredeti iratokat hasznalhatta. -

A tragédia kézipéldinya 93 javitist tartalmaz, javarészben azokat,
melyeket Szisz Karoly levelében javasolt (1. Voinovich, Maddch 559 ; szoveg-
kiaddsomban a lapalji jegyzetekben fel vannak tiintetve). Igen sok helyes--
irdsi és a verset illetd igazitdson kiviil alig talilunk Osmeretlen viltozatot,
mert szinte mind belekeriiltek a masodik kiadésba. A tébbi néhany pedig
jellemzden mutatja Maddch dolgozdsa médjat, hogy sebtiben papirosra veti
gondolatit s azutin sok torléssel, Gjrairdssal dolgozza ki, hogy a legjobb
kifejezést s a legjobb formdt megtalilja.

Igy az I. kiadisban Szész Karolynak kifogisa volt a 213. sor ellen: -

Mely a lankadt sziit védve befogad)a
. ez érzelem

megjegyezvén : «hogy az érzelem fogadja be a szivet, kiilondsnek tetszik» -
Erre Madich igy javitja : :

. . . arpyalja a’ lankadt szivet,
de nem lévén megelégedve, kihdzza, s a lapszélre irja a mai sziveget:
Melly lankadast6l dvja szivoket.

A Caesarra vonatkozé négy mai sor (2289—2292) helyett az I. kiaddshan
csak két sor volt, melyhez Szfsz Karoly ezt irta: «nem értem» ; ekkor
boviti ki Madidch négyre, de az utolsé sorral igen sokat kiiszkodik, mutatjdk
a tirlések (szbgletes rekeszben):

Hogy [Kedvesét6l megrendiil a fold. —]
|tole] retteg tdle [retteg a vilag]
s megrendiil a fold.

Néha mar nem fér a sok torlés és javitis a konyv lapjara, s akkor
killon cédulira irja a végleges szdvegef, de még abban is athaz egy-egy
sz6t. Ugy lafszik, ez a cédulan val6 fogalmazas volt rendes szokdsa, mutatja
az az egynehdny darab, mely a Mizeum kézirattiraban fennmaradt. Mind
ez apré javitisi kisérletet e helyen kozdlni nem célszerii; de a kritikai
szdveg ujabb kiadasakor okvetleniil folveendd.



Az ember tragddiaja. : AN TR
dramai koltemény &

kezdtem 1859 Feb 14 végestem 1860 Mar 264

1 Menyorszag 151 4 Egyptom) —252 7 Konstantinapoly 481>
2 Paradicsom 181 }5 5 Athene )2—266 8 Priga ——— ;4—242
3 Palmafas vidék —314 6 Roma —296 9 Piris ——— ) —248
10 Priga ————179
11 London 2093 18 Az tir—-——) —180
12 Phalanstere § “—444 14 Jegesvidék — 1—176 ; 4080
15 Palmafds vidék ) —202

Személyek szereplok

[Egiek| [szereplok]

[Karok]

Néma személyek

Egy agg eretnek Az r [Angyalok kara] A ecsillagok véd a3
Egy csontvéz Gabor féangyal [A] szellemei &
Helene Izaura komorndja }\Rlziihély ﬁngyalok kara 2
— fael h 3

Rudolf esiszar Lucifer s é‘k <
1—2—8—4 ik Udvaroncz Adam Egyptusi rabszolgék £
; — Kya felligyeldik 2
Robespierre Guadet Phéraé kisérete h

Egy fiatal Marquis

Egy Cherub
A fold szelleme

Egy tiszt sy Munksok Lucia szolgaléi
Egy senquloue_ Egy egyptusi rab szolga rend6rok Athenei ?ép =
Kepler egy tanitvinya Kimon fia [P] Zenészek X chid ::E]y ok
— [Luecia] Milkiades [neje [Polgarok] A ‘}3, lél..lls i5;
Egy bgbjﬁtékos [Kimon fia] : [Egy olitél] alél nemtdje]
ibolyadrus lin 1 gy phalanster : :
E}Y‘Y a.nyi Y 50 | 3 sthenei [polgar] beliek G'ad}atf"f:s rfma*
Masik anya 3 néphal 4 i
Egy [polgar] ledny Crispus szabados —34 R nczpsnb e b
1 6 Polgar lany Tersites T°“‘?-t'éf?k‘! gg .
21k detto [Severus] polgar Bemea ’1') % rek
Egy ékszerirus 16 demagég arbdr harczoso



Egy koresmaros

1—2—3 ik munkés

Egy kéjholgy

Egy katona

10 ; mesterlegény

2 ik ) Polgér]

1 koldus

2 koldis 64

Egy zenész
Egy 4rus
Masik arus
Egy ifja
lApYall [Egy anya]
fzxgé.ny asszony
g dedk

4

Egy nyegle

_1? ; ik gyaros

2k demasig

1 Polgar

21k Polgar

A haldl nemtdje

Eros 23
A Charisok

Catulus kéjencz

Hippia e

Cibie d kejholgyek

Péter apostol

1 Konstantinap. polgar
2ik detto 31k 4ik

16 [Egy] barat, 21k barat

Patriarcha 34

Ex gratia speciali
_Mortuus in hospitali |

20

Lovagok

Keresztes vitézek
Konstantinapolyi nép
detto katondk
Eretnekek

Bardtok
Boszorkanyok
[kisértetek]
Udvaronczok

Udvar holgyek

Franczia nép
Senquulottok
Ujonezok
Convent tagok
Londoni nép

Lovel orillt gyaros [72] A
Egy elitélt A ki munkds hét utin
Egy tudés Frigyet az drémmel kot
Egy aggastyan Csak [Dal] [Tréfas dal] e dallal ajakdn
Luther Kaczagja az ordogot
gassius‘

ngelo Mihal
Plé%g ! Aki munkds hét utan
[Egy no) H Tréfas dal és esok kozott

gy R & Tiszta szivvel mulatoz
Egy eszkimo 8[4]

Megjegyzés: ami [szbgletes zérGjelbe] van téve, az a kézitaton it van hizva. — Az elsd hasdbon a 65. személytol

(«Egy zenész») a 8b-ig («Egy eszkim6») valamint a kihuzott, [szdgletes zarGjelben lévd] fogalmazasok a papirlap héatsé felén

vannak ; a tébbhi mind a mellsén.

HYLLYAY
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Sokkal érdekesebb a kiilon papirlap, Gyulai «papirszeleter. Gyulai
«az els6 fogalmazish6l» valé maradvinynak véli. Ha esak kissé jobban
szemiigyre vessziik, arr6l kell meggy6zddniink, hogy ezek a jegyzetek a
tragédia befejezése utin késziiltek, kivéve a hétlap hirom odavetett fogal-
mazisdt, mely a koltemény irisa kozben keletkezett. Mind a hérom a .
londoni szinhez tartozik ; kettd a mésodik mesterlegény énekének vazlata:
«A ki munkdshét utdn . . .» (2801—2804), a masik : «Ex gratia speciali . . .»
Lucifer megjegyzése a nyeglére (2967—2968). Ezek_bizonyéra az elso fogal-

mazash6l valok s megint Maddch dolgozémoédjara vetnek viligot, mert

megértetik, hogy a megmaradt papirszeletek mért oly keskenyek, hogy
néha csak egy sor van rajtuk, s mért oly egyenetlen, tépett a széliik.
Madich egy-egy otletét csak gy taldlomra, keresztiil-kasul irta, majd kiilon
cédulara, majd nagyobb papirlapokra, s aztdn hol olléval, hol késsel, hol
valami tompa eszkozzel, de gyakran csak kézzel is szétszabta, rendbe szedte
s leirds utdn eltépte. Ezért nem maradt meg az Ember tragédidjinak sem
«elsé fogalmazisa» ; valodi elsé és egyetlen fogalmazisa az a kézirat, mely
rinkmaradt. Hogy ez nem tisztizat, mint némelyek vélik (kik az eredetit
nem lattdk), tanusitja az a rettentd sok torlés, vakaras, athizas, dtirds, mely
olvasisit is csak hosszabb tanulméiny utan teszi lehetdvé.

E hirom, régibb vazlatmaradvinyon kiviil a papirlap tobbi szdvegét
kétségteleniil a tragédia elkésziilte utin jegyezte le Madach. Ugy latszik,
hogy a szinek és személyek lajstromat akarta elkésziteni, hogy a kéltemény
elé tegye, de aztin eldllt szindékatol, mert ezek eléggé fel vannak tiin-
tetve a szinek el6tt 4llo utasitisokban. Hogy ez a jegyzék utélag késziilt,
bizonyitja mdr a keltezés is: «kezdtem 1859 Feb. 14, végeztem 1860 Mar.
26-dn» — ezt eldre nem irbatta le. Megjegyzendd, hogy Gyulai és Paligyi
«febr. 17-6t» olvasnak (Palagyi egyszer esupdn 7-et, M. I. élele 5); a
szimjegy Osszevetése a tobbivel azonban inkdbh 14-et mutat. (Ez a keltezés
esak e kiilon papirlapon van meg, nem a kéziraton ; . Voinovich, Maddch 152)-

Ezutdn kovetkezik a szinek sorszdmainak jegyzéke, melyek Osszegéiil
Madach 4080-at ir, bar §sszeadva Oket csak 4074-et kapunk, bizonyara két
4-est 7-esnek \olvasott. E sorszamlajstrom is csak a mii elkésziilte utin
keletkezhetett, nem pedig el6tte. (A végleges szdveg 4140, illetdleg a 2164/h
és 2237/b sorral 4142 sor.) Nem birtam megfejteni a kapesokkal §sszefoglalt
szinek mellett 4ll6 1—5 szdm jelentdségét, sem azt, hogy az Osszefoglalds
mit jelenthet : belsdbb egységeket-e, korokat-e ? nem tudom. Az utolsé 1-gyel
jelzett csoport ennek ellent mond. Ellenben viligossa lesz, hogyan neveazte el
maga a koltd, a szineket, s itt a szokdsossd valtaktol eltérdleg a 3. és 15.
szin neve a kézirat ufasitisa szerint: «Palmafis vidék», a 14. «eszkimo-
vildg» néven Gsmerté pedig: «Jeges vidék.» — Konstantindpoly szama mellett
csillag van, mely az frat jobb felsé sarkara utal, ahol ez all: «Szentirds
18 . — .», ezt sem értem. .

- A szinek jegyzéke alatt van a személyek lajstroma Ot hasibban, még
pedig négy a mellso, az 6tédik a hatsé lapon. A beszéld személyek sora a
masodik hasibon kezdédik, folytatodik az elsdn, és végzddik a tilsé: lapon
lévo 6todik hasibon. A végeredmény 85 személy (kijavitva 84-bdl); a mai
szoveg szerint 8% személy van, de Madich az athéni szinb6l kihuzta
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Lucidt, Miltiades feleségét, s folvette a.nem beszélé Eros-t s a haldl nem-
tojét. . A" néma személyek lajstroma a negyedik hasibon kezdddik s a har-
madikon végzédik. Az egész jegyzék hevenyében késziilt, sok torléssel és
Athuzassal.

Az egész lapot Madzich a kollemény befejezte utan irta, de még mielott
Szontagh Pélnak megmutatta; errdl tanuskodnak Milkiades, Guadet (késobb
Saint Just), senquulottok, Angelo Mihdly, melyeket Szontagh javitott ki;
valosziniileg tole szirmazik a #ragodia helyett a fragédia alak is (1. Voino-
vich, Maddch 162).

' Ha e papirlap nem tartalmaz is mélyebbrehato felviligositasokat a
tragédiara nézve, egy értéke van, hogy hitelesen megmondja megiratisinak
idejét s odavetett vézlataival a kiltd dolgozdsamidjat mutatja.

*

Evvel kapesolatbans emlitek meg még egy-két érdekes aprésagot.
A szoveg kiaddsa Ota is t6bbszor vizsgdlva a kéziratot, megdillapithattam,
hogy a koltd hany tollal irta miivét. Madich ugyanis ladtollal irt (1. Morvay,
Adalékok, 25. 1.; Vas. Ujsig 1900, 687). A ladtoll u. i. eleinte vékonyan fog,
de csakhamar puhulni kezd, végil vastag, egymasba folyé vonasokat rajzol
a papiroson. Igy pompésan lathaté, mikor vett kézbe masik wj tollat (esetleg,
mikor metszette Gjra). igy kilenc tollat lehet megkiilonbdztetni : 1.: elejétol
a III. szin ciméig (kézirat 12. 1); 2: a IIL. szin utasitdsitél («Pilmafis
vidék») az V. szin utasitisinak elsd szaviig («<Athénében», 29. 1) ; — 3: innen
(«A koztér...») a VIL szin elsd személyéig («Elsé Polgar», 51. 1) — 4: e
szin elsd szavitdl («Im itt...») a Patriarcha harmadik beszédének kozepéig
(«. ..rejtélyes tandban», 56.1.) : — 5 : ennek folytatisatil («A homoiusiont. . .»
57.,1) a IX. szin Addm-Eva parbeszédének végéig («...a tulviligot nem
hiszem», 84 1.); — 6: az utolsé mondattél («<Reménytelen... 85. 1.) a XL
szin ciméig (98); — 7: a XI. szin utasitdsat6l («Londonban») Adim szaviig
(«Min6 méltésdg», 103. 1.); — 8: innen a XIL szinben a tudds - szavéig
(«...a meleg ne fogyjon lombikomban», 118. 1.); — 9: a kdvetkezd szavaktél
(«... S akaratomnak...) végig.

Ennek megallapitdsa nem épen csak tudakos jiték, hanem egyik tanu-
jele annak, hogy Madich csakugyan c«kdprazatos gyorsasdggal  dolgozott
miivén» (Voinovieh, Maddch, 152), s hogy a megmaradt kézirat valoban elsé
fogalmazviny azok utin a harom hijin elpusztilt toredékes vazlatok wutin,
melyeket sietve papirosra vetett. Mulatja az is, hogy akdrhdnyszor egy
8z0b6l két-harom betiit leir, de alkalmasabb jutvin eszébe, vagy torli, vagy
rdirja az Gj sz6 betiiit,-pl. a 103. sor végén - [or]heviilhet, elobb az oriil
sz6ba kezdett; — 1039 : ¢llot [nag] sok nagy ; — 2906: [vé]sejti, t.i. véli-t
akart irni; — 3019 : [ggon] gyémdntot, gyongyit — és igy tovabh, széizakra
mené esetben. Ezt a kéziratot ugyancsak nem lehet «tisztdzatnak»’ nevezni.

Arany a mii elsd olvasésakor szines ceruzival tobb széljegyzetet irt a
szoveg mellé (ezeket a szovegkiadas kozli), de koziilok tébbet kigumizott.
Behat6 vizsgélattal sikeriilt ezek koziil is még egynéhanyat elolvasni. A 14.
sorban Isten a kéziratban ezt mondja: «¢...0sszevig minden, hogy azt
hiszem», Arany az utolsé harom szot kékkel aldhizta, s melléje ezt irta:
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Komisch ; minthogy levélben béven kifejtette, mért, utélag kitordlte. —
Mikor a haldl nemtdje a vesztdbard alatt meghajlé Miltiadeshez 1ép s ez
biicstit mond :'«Pallas meghallgatott. — Eg veled, Megnyugvis szallt szivembe,
Luciam» (1078—1079. sor), Arany egyik kitorlott jegyzetében ezt mondja:
«Engesztelés a haldlban. Ez boszantja Lucifert» ; a masikban pedig: «Miért
a hist6riatol eltérni? — Miltiades bortonben halt meg.» — A rémai szinben
pedig Cluvia éneke mellett a kivetkezd jegyzet nyomait latjuk: «A gon-
dolat j6, de nem a vers.» Mindezek is jellemzd adalékok Arany gondos
kritikdjahoz.

Akit pedig a Bertillon-féle dactyloscopia érdekel, megtdlﬂhat,)a Madéch
ujjanak téntids lenyomatiat a 13, 16, 17, b9, 62, 79, 82, 83 sth. lapokon,
melyek szintén tantdjelei gyors munkéjanak.

ToLnar ViLmos.

VOROSMARTY GORGEY-VERSE.

Az IK. utolsé fiizetében (1924. 113. 1.) Badics Ferenc Bajza forradalmi
verseinek kozlésében megemliti, hogy: «midén 1849 6szén [Zalar Jozsef]
egyideig egyiitt bujdosott veliik [Bajzdval és Vordosmartyval] és Vachott
Séndorral, ez sokat vitatkozott Viordsmartyval: &rulé-e Gorgey vagy nem;
Vordsmarty annak tartotta, Vachott nem; Bajza nem sz6lt a vitdba, csak

" hol fajdalmasan, hol ginyosan mosolygott. Vorosmarty ekkor mar talin
megirta Atok c. kélteményét, melynek nyole sordban a blsz harag durva
sziklakovei zudulnak az ,arulé’ fejére.»

Badies Ferenc tugy latszik csak azt a nyole sort ismeri, melyet Rledl
Frigyes is felolvasott 1913 febr. 7-i egyetemi eldadisan, mikor alkalmilag-
Gorgeyrol a magyar koltészetben beszélt. (Ezt az eldadast gyorsiréi jegyzet
utan kozdlte a Budapesti Hirlap, 1913 febr. 18-i szdm.) A kltemény azonban
nem nyolec sor, hanem nyolec négysoros versszak, tehat harminckét sor.
Az az emlitett nyolc sor az egész kolteménynek csak utolsé két versszaka.
A teljes verset valamely pontatlan mésolath6l Kaczidny Géza kozolte:
Vorasmarty utolsd évei és kiadatlan kilteményei c. értekezésében, az észak-
amerikai Dong6 (Cleveland) 1913 jul. 15-i széméban.

Médomban van a cimnélkiili kilteményt Vorosmarty eredeti fogalmaz-
vanyabél kozolni, mely ald a koltdnek akkori hézigazdaja a kovetkezd
jegyzetet fiiggesztette: «Irta Vorismarty Mihdly Szatmér meqyében Gebén
1849 oct. 10-én délutdn Csanddy Jdnos hdzdndl.» Teh&t ugyanaznap, amikor
Csanady Janos nejének emlékkdnyvébe irta azokat a kétségbeesett sorokat,
melyeket Gyulai a nagy kiadasban kozolt (vo. a hozzairt jegyzetet).

A koltemény szdvege betiirdl-betiire a kovetkezd :

Gorgeinek hijak a’ siliny gazembert,
Ki e’ hazit eladta czndaril.
Kergesse 6t az istennek haragja

A’ siron innen és a’ siron tal.



