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koltészetének Osszefoglalo méltatdsira; ez a kis kényv tehat ebbol a szem-
ponthdl is kiegésziti és befejezi Petdfirsl adott egész képét. De bizonyitéka
annak is, hogy milyen gondos, lelkiismeretes munkat végzett a kilencvenes
évek elején az akkor fiatal tudés: Petdfi életérdl ma is alig tudunk tobbet,
mint kdzel harminc év eldtt, amit pedig akkor tudtunk, annak jelentékeny
részét Ferenczi kutatisaibél tudjuk. Es nemesak Petdfinek hii tiikre ez a
kis konyv, hanem Ferenczi iréi értékének is: mindig a lényeget irta, azt is
szabatos, az aprélékossagig gondos, kiriiltekintd munkaval, és mindig vildgos
képet tart fol hésérdl és targyardl olvasdja elott.

A Petofi-kultusz fejlesztésében Gyulai alapvetd értekezése (1854) ota
néhai Meltzl Hugé csapongé és gyakran a szertelenséghe tévedd kutatdsai
utdn, redlis alapon, a legnagyobb része Ferenczi Zoltannak volt. Aminek
ma a gylimoleseit élvezziik, Petdfi vildgirodalmi nagysiganak biztos és

‘Onbizalmat adé tudatat az 6 lelkes hazaszeretete, Petifi-rajongasa, és egész

¢életében paratlan kotelességtudassal ezeknek szentelt munkdja alapozta
meg. Petéfinek olyan féltétlen, olyan oOntudatos szeretete, egyéniségének,
életének és alkotdsainak olyan tokéletes ismerete kellett hozzd, amilyen
épen Ferencziben mindenha élt. ;

A kis kotet négy szakaszra oszlik. Az elsdé a kolto életérol szamol he
rioviden, de gondosan megrostalt adatokkal, jol valogatott vonasokkal a
kiltd életének minden jelentbsebb frazisardl. 4z ember c. szakasz kiilsejét
és lelkiviligat, jellemét és eszménvyeit, természet-rajongasat és szerelmét,
szabadsag-eszméit és a koltészetrl vallott folfogasit rajzolja meg. A Peléfi
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koltoi elveit bsszefoglald fejezet szintézisével 1j. Legnevezetesebb részlete,

magva az egésznek, hogy a kolio és miive egy, s ennek az alapvetd tételnek
kovetkezménye koltészetének minden vonasa: képzelete, egyszeriisége,
magyarsiga, népiessége, természetessége, eredetisége, sth. Az utols6, Miive: c.
fejezet korszakos attekintés utio miifajok szerint ismerteti a ko1té «életmiivét».
A rokonszenves kis kétethen nem szabad az «ujat» keresniink. Petofi
minden magyarnak ismerdse, baratja, meghitt o6rdiban legjobb tarsasiga,
aki kolteményeiben a legszebben tirja elénk egész valGjat: azért tetszik
olvasis kozben ismerdésnek — és ez j6l van igy — Ferenczi kotetének
szinte minden lapja; nem is egyéb ez a kis konyv, mint elsé szakasza-
val bevezetése, a tobbivel pedig Gsszefoglalo attekintése Petdfi kilteményei-
nek. Petofit olvasni és megijra olvasni kell; de valahéanyszor ugy érezziik,
hogy atélveztiik kilteményeinek ezernyi szépségét, vegyilk elé mindannyi-
szor a Ferenczi kis jubilaris kitetét : abbdl még élesebb lesz a koltemények
alakitotta kép. Amit Ferenczi megirt benne, azt minden magyarnak tudnia kell
Petofirsl; és megforditva: amit Pet6fird]l tudnunk kell, az minden megvan
ebben a kis kotetben. . fs:

Rubinyi Mozes: Vajda Jdnos. Budapest, 1922, Lantos. 8-r. 142 I,
(Ethika-Kényvtar VIIIL)

Néhany év ota oly sokszor esik sz0 Vajda Janosrél, hogy ezt mar
lehetetlen népszeriiségnek nem nevezniink. Igaz, hogy ez a kései nép-
szeriiség mégz most sem annyira az olvasokdzdnség részérdl jar ki Vajda-

Irodalomtérténeti Kézlemények. XXXill. 8



-y

TTE IR TR

-

PVIERNCE TR

T

-y gy

AR S

-

ey NV

=

114 ZSIGMOND FERENC, GALA REZSO

nak, hanem inkabb csak az esztétikusok részérol, akik kozill kiilonosen a
modernebb izlés és vilagnézet képviseléi Vajda «rehabilitisdval» mint-
egy az eddigi kritikai kozvélemény irdnyilé tekintélyei foldtt is itéletet
kivinnak mondani, részint székimond6 nyiltsiggal, részint a sorok kozott,
vagy pusztin a témanak - hogy tgy mondjuk — napirenden tartasival.
Ady. Endre és Komjathy Jené mellett majdnem elmaradhatatlan djabban a
Vajda Jinos alakja vagy legalabb a neve, mint az életiikben kelloképen
nem méltdnyolt nagy koltok mdrtir-tipusa, melynek kegyeletes megtiszte-
lésével a mi igazsadgoszté sziviink egy letiint nemzedék kritikusi maga-
viselete ellen is tlintethet. Az Ethika-Kdnyvtar sorozatdban is egyiivé keriil
Vajda Adyval.

Mi egyaltaldban nem taldljuk érthetetlennek, st egészen jogosulat-
lannak sem azt a szindékot, mely a propaganda célzatossigival igyekszik
pl. a Vajda Janos értékelése terén az irodalmi koztudatot moédositani.
A mostani tépett lelkii nemzedéket bizonyira majdnem annyi tapasztalati
élmény segiti Vajda koltészetének mélyebh megértéséhez és kedvezObb
méltanylasihoz, mint amennyi mentség védi az elmilt, lezirédott korsza-
kot azzal a viaddal szemben, hogy az emberileg is teljesen izoldlt egyéni-
ségli Vajdaban nem latta meg eléggé a nagy koltot.

Ami azonban a Rubinyi kényvét illeti, ebben nyoma sincs sem kife-
jezetten, sem a sorok kiozt annak a fanatizmusnak, mely pl. az ugyan-
eblben a viallalatban megjelent Fildessy-féle Ady-tanulmédnyt atfiati. Szeret-
nénk ezt a kiilonbséget dieséretként emliteni, de nem igen lehet. A Fol-
dessy exaltilt szertelensége helyett, mely olyan mélyre akar hatolni téma-
jaba, hogy aztan el is veszitjilk 6t a j6zan latoképességiink el6l: Rubinyinal
valami felszinen maradé, sziirke kozépszeriiséget kapunk, melyet az eli-
adé mod egyik-mésik fogisa folényes, jatszi biztonsdgnak igyekszik feltiin-
tetni. Hogy Rubinyi j6 stiliszta, szivesen elismerjiik. Eloadasa tetszetos,
folyamatos, kénnyed, de koriilbeliil ennyibdl dll mostani kényvének erede-
tisége. Ha latolgatni kezdjilk az iigyes tollal megirt fejezetek tartalmat,
meg kell éllapitanunk, hogy Rubinyi elemzé mddszere nem tud tovabb
jutni a csinos és eleven descriptional, mely a kicéduldzott anyagot gondo-
san formdba Onti. Ha ennél magasabb becsvigy nem vezette a szerzit,
akkor elég j6l megoldotta feladatit. Kellemes olvasmanyt nyujt, s mint
tobbi irasaiban, itt is szembetiinéleg keriili az . n. értekezd, széraz, unal-
mas hangnemet. Ez a helyes irdnyu igyekezet néha tulsigba is megy és
modorossagga valik. Ilyen pl. az a minden aron konnyedségre valé tirek-
vés, mely mintegy a mesemondé hangjit negélyezi, vagy szentenciézus
monddsokkal akarja az érdeklodést felkelteni. Az I. fejezet kezdete: «Egy
régi hindu mesében Ammi, a bolcs, igy sz6l fidhoz...» (8. L), a IIL fejezet
kezdete : «Sokrates, midén azt kérdezték tole, ...ezt felelte...» (31. 1)
A Il fejezet 2. szakaszanak kezdete: «A Vatikdnban, a filozéfusok termé-
ben Bias szobra ali ez van vésve...» (gorogiil idézve 39. 1) Egy-egy iigyes
frazis — béarhol olvassa — megtetszik neki, valdsziniileg gyiijti is az ilyes-
mit s nem iigyetleniil haszndlja fel idézetként, legfeljebb visszaél néha
ezzel a médszerrel. Tessék pl. megfigyelni azokat a tarka idegen tollakat,
melyekkel teleaggatja a maga mondanivaléjanak soviny tetemét : «Val6ban
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Vajddra is elmondhatjuk, amit Nietzsche. irt Schopenhauerrdl; & is ,éres
tekintetit vértes lovas, aki egyvedill jarja rém-utjat az erddn, egyediil, csak.
a lova meg a kutydja van vele." Emerson szerint a nagy ember az, aki

P

a nagy tomeg kozepett is képes teljes tisztasdgban megérizni a maganyos- i
sig deriijét. S ez a magdnyossig talin nem is olyan természetellenes. Az ind é
filoz6fus, Manu mondja: ,Minden ember egyedill sziiletik a viligra, egyediil |
is hal meg; egyediil veszi el jocselekedetei jutalmit és egyediil blinei biin- ‘:})
tetését'...» (77. L) Néha aztin egy-egy ilyen hangzatos szélamnak a fulaj- '!
donjoga is veszélyben forog. «Nagyon érzékenynek lenni annyi, mint nagyon 3
boldogtalannak lenni» (41. 1) — ez a reflexié — ha ellaposodva is — Riedl % |
kényvébol kerillt a Rubinyiéba, de ezt be is kellene ismerni. '1

«A kolté lelke» c. fejezet szakaszaiban még csak el tudja leplezui A
valahogy a cédulazé eljarasnil mélyebbre alig hatol6 felszinességet, de pl. |
Vajda epikdjanak ismertetése hihetetlenill szegényes. «Lassuk epikai alko- ' 4
tasait egyenként» : a) Hosszabb elbeszélések, &) Kisebbek. Mindez nem b
egészen nyolc lapon, a legkdzonségesebb értelemben vett tartalmi vézlat. i

Az «El6dei, utédaiv c. fejezet sem elégitheti ki a szerény varakozast sem ;
hogy Vajda egyik-masik kifejezéséhez hasonlék el6fordulnak Vordsmarty
Vén ciganydban vagy masutt: nem sokkal noveli tuddsunkat.

De aki a Vajda eszmevildgit alkoté elemeknek kiilonféle szempon-
tok szerint val( csoportositisiat akarja attekinteni, ezt megtaldlja Rubinyi

kényvében. . Zsicmonp FERENC.
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Révész Béla: Ady Endre. Eletérdl, verseirdl, jellemérdl. A kol tiz
;rcképével és leveleinek, kéziratainak reprodukeidjaval. Gyoma, 1922,
ner. 8-r. 219. L
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Azt olvasom a kotet egyik facsimilején Ady levelébdl: «csak tgy it
ceruzaval irj dssze-vissza mindent.» Mikor leteszem a konyvet és 1jbél
végiglapozgatom, ez a mondat jut Ujra eszembe. Révész «Ossze-visszan
ceruzdval odavetve el akar mindent mondani, ami Adyrél eszébe jut, leg-
kivalt tgynevezett intimitisokat. Mert: Ady tdrsasiga annyira «leigizo,
sodrd volt», hogy aki kizelébe keriilt, azt magaval ragadta — és mert
Adyr6l mindenkinek kotelessége mindent foltarni, amit kileshelett életébol,
vagy aminek véletleniil szemtanuja volt, — «aprésagok, de maradjanak meg.»
Ezekutin meg kell allapitanunk, hogy 1. ennek a kényvnek az 'Ady-iroda-
lomhoz és Ady-kritikdhoz semmi koze sines; 2. Révész Bélanak Adyrol
voltaképen semmi mondanivaldja nincs; 3. ezt a semmit nagyhangi jelzik-
kel ékes, de legtdbhszdr érthetetleniil zagyva mondatokba halmozva talalja
az olvasé elé. Végigvezet benniinket egy csomé dozsolésen, «mamornisz
kénikuldjin», és kizben megmutatja a «gbrgetd, hujjazo, szokokutas» Ady
Endrét. Megtudjuk, hogy a borbélynil hogyan szokott viselkedni, hogy
nyéron is szeretett keztyilit hordani, hogy «konfettizett» is, hogy mulataskor
«cerclet mivelt» () a tarsasigaval és ilyenkor a ciginyok mind rifigyeltek ;
hogy Léda asszonyon a «biblia illata» volt, és mert «Ady jellemzéséhez
tartozik», azt is, hogy foglalkoztatta a gondolat, hogy «a zseni, a géniusz —
a kells idében megérkezett vérbaj» ; hogy «idegzeténck ordas ellensége volt
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