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Patalki Jozsef : A magyar szinészet lirténete. Budapest, Taltos, 1922.
N. 8. 224. 1 ;

Ma, mikor a magyar miiveliségre 0j feladatok varnak, Gj jelentdséget
nyer a nemzetmentésnek egyik legfontosabb eszkize, a szinészet is. Erdemes
munkat végzett tehat Pataki Jozsef, a Nemzeti Szinhaz tagja, a magyar
szinészet kiizdelmes multjainak megrajzoldsival. Konyve nem részletesen
kidolgozott festmény, inkébb Osszefoglalé vézlat. Célja egészen mds, mint
az, mely Bayer Jozsefet A nemzeti jatékszin torténetében vagy Ferenczi
Zoltant A kolozsvdri szinészet és szimhdaz toriénelében. lelkesitette. Mig
ugyanis ezek mélyrehaté kutatasaikkal ismeretlen teriileteket fedeztek fel
a magyar szinészettorténet szimira, addig Pataki az eddigi kutatisok ered-
ményeit akarta csoportositani és értékelni. Munkdjanak hecse épen azért
leginkébb kritikai szempontjainak helyességétol, valamint alakité és elvadé
tehetségének erejétol fiigg. :

Pataki a magyar szinészet torténetét a szinész szemiivegén it nézte.
Az 6 érdeklodését inkdbb lekototték a szintirsulatok csaldddsai és sikerei,
mint hatasuk eszkozei. Jorészt ezért maradt konyvében felhasznélatlanul
a kiilonhoz0 szinpadokon el6adott darabok jegyzéke, melyet Bayer és Ferenezi
oly lelkiismeretes gonddal 4llitottak Ossze. Ez az egyoldaliisig azonban
Pataki vizsgilodésainak nemcsak hatrinydra, hanem eldényére is szolgal
Hatarozott szempontjainak koszdnhette, hogy felesleges részletekbe nem
meriilt, s hogy mindig észrevette, ami a magyar szinészet fejlédését korla-
tozta vagy elésegitette. Uzyes szamitéssal, szinte dramai rendezéssel allitotta
elénk munkdjénak elsé részében a magyar szinészet viszontagsigos sorsit
a Nemzeti Szinhdz megnyitisdig. Onallésdganak ~még biztosabb jeleit
adta konyvének misodik részében, a Nemzeti Szinhdznak a megnyitastol
napjainkig terjedé torténetében. Legtobb hasznat vette ift alapos. szinhdzi
ismereteinek, mikor a kilonboz6é szinhizi igazgatist jellemezte, fokép mikor
Szigligeti vezetd egyéniségének szolgaltatott igazsigot, s mikor a Paulay-
korszaknak fényes eredményeit annyi bensdséggel emelte ki. A vidéki szin-
hazak élete kevesebb felotlst nyujtott a jellemzés szamdra, de az 3z ossze-
foglal6 kép, mely a befejez6 harmadik rész szakaszaibol tarul elénk, egyfeldl
sok megszivlelendd tanulsigot .tartalmaz, masfeldl itt is, ott is az egyénités
nyomait mutatja. .

Kiilonosen vonzékka teszi Pataki megallapitisait és itéleteit a magyar
szinészet irdnt érzett Oszinte szeretete. Tobb ez, mint hivatasszeretet ; igazi
alapja az er0s nemzeti érzés. Pataki a magyar szinészben a magyar mi-
veltség harcosat latja, azért tud oly szivhol oriilni a magyar szinészetnek
legkisebb elémenetelén is. Rokon- és ellenérzéseit nem titkolja. Epoly
csodalattal tekint id. b. Wesselényi Miklésra, az erdélyi szinészet nemes
partfogbjara, mint Foldvary Gaborra, az erélyes, szinhizépitd alispanra,
vagy arra az egyszerii napszdmosra, ki puszta lelkesedésbél két hétig ingyen
hordott téglat a Nemzeti Szinhdz falaihoz. A melegség 4rad ki minden
sorabdl, ugyhogy elbaddsa, bar gyakran kelletén til egyszeriisiti a bonyo-
lultat is, mindig kozvetetlen és érdekes. ;

Mindaziltal Pataki konyvét minden vonzé tulajdonsiga ellenére fajdal-
mas érzéssel tessziik le keziinkbdl. Elszorul sziviink, ha Kolozsvarra, Nagy-
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varadra, Kassara, Pozsonyra, Temesvarra s Aradra gondolunk, hol a magyar
szinészet fejlodését ismét idegen erdszak akarja megakasztani. Vajha Pataki
hite szallnd meg a magyar szinészet munkésait s partfogéit a veszélyeztetett
pontokon, hogy gyizelmesen vehetnék fel a harcot az elnyomék nemtelen
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¢ Alszeghy Zsolt : 4 XIX. szizad magyar irodalma. Budapest, Szent-
I Istvén, 1923. 8-r. 286. L.

I A szerz6 nem valasztotta meg helyesen munkdja cimét: vizsgiléddsa
! ugyanis irodalmunknak egész ujkorat atfogja; Bessenyei korinak torekveé-
’ seinél kezdddik s napjaink irodalméra is kiterjed. Némely részletében nem
k is pusztin irodalomtorténet, hanem 4ltalinos magyar kor- és szellemtorté-
5 netté szélesedik ki. Ennyiben tehat a cim kevesebbet mond - a val6signal.
Mésrészt azonban a cim tébbhet igér, mint amennyit a kényv ad : Gjabbkori
: irodalmunknak csak hidnyos és egyoldali képét nyujtja.

A nélkiil, hogy eljarisit megokolnd, a szerz6 ido és elnevezés tekin-

B tetében is eltér az eddig ismert korszakos felosztdsoktol. Irodalmunk ter-
i mészetébsl meritett szempont helyett a politikai tdrténet kiemelkedé mozza-
! natai jelolik ndla a korszakok hatarit, talan helyesen, de nem kovetkeze-

k ‘ tesen: a szdzadfordul6 irodalmat példaul Kiss Jozsef Hét c. folyéiratanak
f meginduldsatol, 1890-t5] szamitja. Felosztisara, valamint a miinek kortorté-
neti bevezetéseire, politikai felfogasira is nagy hatdssal volt Szekfii Gyula
Hdrom nemzedék c. munkéja. De amig Szekfii az ujabb kor magyar poli-
tikai és miivelodéstorténetének biralataban kovetkezetesen érvényesiti és
béven megokolja miivének alapeszméjét, addig ez a tervszeriiség, atgon-
doltsig és meggyiz6 okadatolds Alszeghy felosztdsabél hianyzik, vagy csak
kevéssé érezhetd. Miért kellett példiul az 1841—49-ig terjedd irodalom-
[ torténeti idoszakot a politikai gondolat wralmdnak jegyébe erdszakolni?
: A politikai gondolat uralma, ha egyetemes nemzeti célok, érdekek eszmé-
jének a kozhangulathan és irodalomban valé erbsebb térfoglaldsat értjiik
¥ rajta, mar jéval Kossuth Pesti Hirlapjinak meginduldsa el6tt megkezdddik
s a szabadsigharc leverése utin sem ér véget. Es ezen, irodalmi értelemben
kevesetmondé cim alatt tdrgyalja a szerzé t6bbi kozott Kemény Zsigmondot,
akirdl kiilonben mindjart az elején kijelenti, hogy ndla «a politikai gon-
dolat teljesen 4tengedi a helyét a miivészet kvetelményeinek» — ami nem
is egészen igaz — Arany Janost, akinek koltészetén végigtekintve, szintén
kénytelen megallapitani, hogy «elfutott kezilnkb{l a politikai gondolat, amit
e korszakban uralkodénak vettiink.» Petdfit, e korszak legnagyobb koltdjét
sem politikai koltészete emelte a vildgirodalom halhatatlanjai kdzé. E kor-
szak drimairodalmaban is inkdbb csak célzésok, vonatkozasok jelzik a
korszellem demokratikus elhajlasat. A liberalis politika eldrenyomuldsanél
, ; — irodalomtdrténetrsl 1évén sz6 — fontosabb, hogy a romanticizmust fel-
! véltja a realizmus, melynek uralma a dermediséq korszakdban is tart,
ahogyan az 1849—67. idosz t;i,‘;s_zerzé nevezi. Ez az elnevezés is hely-
telen. Jokai virdgkorat éli, Arany, Tompa, Madach sth. legszebb miiveiket-
irjadk — a dermedés az irodalomban csak pillanatnyi, de nem jellemz6
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