PETOFI KOLTESZETENEK EGYIK FORMAI
SAJATSAGA ES A MODERN LIRA.

Petéfit kiegyezés utdni lirai koltészetiink az 1) irdnyok-
nak Osztonszerli Os-keresésével mesterének, el8zijének tartotta.
Aranynak és iskoldjanak nyugodtabb, mérlegel6bb ¢és kevésbbé
rhapsodikus koltészetét hidegnek, leszlirtnek és — persze alap-
talanul — kiokoskodottnak érezte Petéfi viharzébb érzéseivel
és temperamentuménak lédzongdbb ritmusival szemben. Kz
ellentétbe 4llitdsban volt valami igazsig, 4ltaldban azonban
Petofit kissé erbszakoltan huzta kizelebb az wj irdnyokhoz,
és nem latta, vagy nem akarta benne meglatni, a m1 kolté-
szetében a modernebb lirai fordulattal merben ellentétes sajat-
sdg. Az U irdanyt megbiivilte Pet6fi egyénisége, és a szabad-
sig s a hdnyatott élet lantosdnak izgalmassédgit bele akarta -
latni koltészetébe is, Nagy idedlja lirdjanak formai megalko-
tésdt is lazdbbnak,s a kompoziczié kereteit szétfeszitGbb izgal-
miinak érezte, mint a miné valéjaban volt. Pedig Petéfi lirdja
az ) lirdtél sokban kiilonbozik. E tobb megkiilonbiztets sajat-
sdg koziil itt csak egyikrdl akarok szdlni.!

Kiegyezés utdni ujabb kiltészetiinknek egyik megkii-
lonboztet6 vondsa a régivel szemben: képekben, hasonlatok-
ban valé duskdldsa, valami izgatott és ugralé képzelet, mely
lepkeként képrél-képre roppen, egyiknél sem idézik egy futé
pillanatndl tovdbb, s ez természetesen gyakran vezeti homalyra
vagy képzavarra.

Mi maskép van ez Petdfi kiltészetében ! .

Petofi képei, hasonlatai, nem szdmitva egypar ritka esetet,
pontosan latottak, erfsen kiriilrajzoltak, s a tertium compara-
tionis mindig vildgosan szembettls. Képzeletének e plastici-
tdsdn kiviil azonban épen képei és hasonlatai szivésének van
egy kiilon mddja. Pet6fi rendesen nem ugrik nyomban at
egyik hasonlatrél a mdsikra, hanem ha teheti, megtartja a
mar felvetett képet, a mennyire csak lehet, kiakndzza pérhu-
zam-lehetGségeit, a mennyire csak teheti, rajzénak févonalat
dgaztatja el, széval szoros értelmi associatidban marad az ere-

! E formai kérdést mar érintettem. 4 magyar lira a kiegyezés utdn
cz. czikkem II. részében. (Magyar Muzsa, 1920. 11—12. sz.). A mit ott
csak futélag tudtam vazolni, hadd &lljon itt kissé alaposabban megvilagitva.
E targy természetébsl folyik, hogy kénytelen vagyok illusztralé példikra
hivatkozvan kissé sokat idézni.
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deti kiinduldssal. Gg'a.kran egy-egy kilteménye nem is egyéb, - ,'1
mint egyetlen metaforanak vagy hasonlatnak, széval egy kép- %]

" centrumnak szétsugdrzésa. Ime egy-két példa: : :
Szivem, te drva rabmadar! Vagy {isd meg magadat tehat,
Kit sziik, szoros kalita zér, JGjjon haldlos seb redd:
Légy esendesebben oda benn. Véreddel majd megirhatom 3
Ne hanykolédjal oly igen: Szerelmem és hattyidalom.
gy meg talilod sérteni (Szivem, te drva rabmaddr.) 5
Magad, hogy vér fog dmleni . ..
Vildgos, hogy itt a koltst szivének rabmadarhoz valé
hasonlitdsa vitte a rabsidgnak tobbi (kalitka, verg8dés, vér
sth.) képzeteire. : '
Vagy egy misik helyen :
Lattad-e, angyalom a Dunéat A szigetrdl zold falomb
S a szigetet kbzepén ? Mértja vizbe magit ;
Ide szivembe képedet Ha te szivembe igy a remény i
. Akként foglalom én. Zoldjét martanid. =
(Etelkéhez.) ~

Egészen kétségtelen, hogy modern kolts a hasonlatot az
els6 versszakban befejezte volna, s a Duna-sziget képzetek utén
1] hasonlatra ugrik at. Pet6fi megmarad az elénk vetett képnél, 3 |
csak részletesebben dolgozza ki, s a sziget-viz képcesoportbél uj i
parhuzam-lehetéségeket emel ki. '

Ismét mdashol a népdalainkbdl annyira ismert megnyité
képnek parallelismusdbdl kiindulva bontja ki az egész kép
immanens gazdagsdgat. Vondja nem ugrik 4t més hirra, hanem
ugyanarrél csal ki mentiill védltozatosabb meldédiat. PL:

A letarlot . ..

A letarlott, megsargult vidéken Feljon a nap fényes arczulatja 4
Szomoruan il az 6szi kid: Es eloszlik a szomora kod:
Mult idémnek szomori emléke Fényes arczod meglattam, lednyka, 3
Oszi kédként ilt szivem folott. S vilagossag lett szivem foldtt. %)

Oh de, lyanyka; tgy ne tégy mint a nap, =
Mely azért veré el a kodot, =
Csak azért, hogy tisztan ldssék, milyen p|
Hervadds van a vilag folott. 57

Sek més kolteményében meg, a melyek egészen kétség-
teleniil nem gy indulnak, hogy egyetlen képnek kibontésava
véaljanak, és hosszabbak is ahhoz, hogy egyazon pérhuzam
vonuljon &t rajtuk, még ilyen helyeken is tovabb idéz egy-egy
metaforandl, mint modern kolt6 tenné, vagy egy kevésbbé
vildgos fantéziajt irémiivész tudnd. Milyen pontosan keresztiil
vitt padrhuzam példaul az Ivds kizben cz. versében a Thermo-
pylé — Leonidéds — Xerxes képcsoport. Mas koltének elég lett
volna a szoros — Thermopylé hasonlat is. Petéfinek e pér-
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huzam Osztonzést ad, hogy asszociatiéibél kicsavarjon minden
hasonlatlehetdséget. Vagy az Erdélyben cz. éddjanak e képe utén :

Ez tette lelkem pusztavd, a béanat
Pusztajava, . . .

modern kilt§ méar bizonyosan kifulladt volna, de Petdfinek a
puszta fogalma \ij Gtletet ad, s folytatja:

hol egy tigris lakik:
A vérszemii, a lingszemii harag.

Megkapvan a figris hasonlatot, ki kell akndznia ezt is:

Oh e vad allat hanyszor verte el
Maganyos éjim csendét, a midon
Besiivoltitte puszta lelkemet !

Az is megesik, hogy a koltemény elején megesillantott
hasonlat a tovabbi sorok folyamdn elbivik, mint a foldalatti
folyd, de Petdfi egy-két verszakkal odabb ujra fényre buk-
kantja, s csak akkor csillogtatja meg képzelete napjanak egész
szinpompéjaban. Ilyen a Cypruslombok cziklusbél O, a kedves
drdga ks ledny ..., melynek kezds versszakédban megjelenik a
repkény hasonlat:

(), a kedves driga kis ledny, Mint a repkény a fdkat, a remény
0 s az élet laktdk szivemet; Atszové a tiindérteremet,

E hasonlat azutdn a kivetkezb két versszakban nem sze-
repel, hogy a negyedikben és Gtodikben visszatérjen s 1j kép-
elagazasi lehetfségeknek adjon életet:

Igy lett szivem csendes és iires, S mert a foldon dpoldja nines
Egy elpusztult haz, bis, laktalan ; Feltorekszik, fel az ég felé...
Rajt, az &rva repkény, a remény, Oh csak a ronld kételkedés

Leng s6hajtisim fuvalmiban : Sarjat mindig el ne metszené!

Epikdjiban is tobbszor el6fordul az ilyen képkiakndzas
vagy hasonlatelagaztatis. A helység kalapdesdban itt-ott épen
a tilsdgosan kiczirkalmazott metaforaval ér el komikus
hatast. A lagyszivli kantor igy vall szerelmet «az érzés egy-
szerli nyelvén» a szemérmetes Erzséknak:

Keblem kapolnijaban Oh szemérmetes Erzsok !

A hiiséges szerelemnek S ha meg nem koppantod

A oroklétnél A viszon-szerelem koppantdjaval:
Fél roffel hosszabb gyertyaja lobog  El fog aludni,

Szent lobogéssal. Es vele el fog aludni

S éretted lobog az, Eletem is!

Hasonlé mddon hasonlé hatést ér el a két szeretd szivnek
tiszta buzdja kozé valé konkolyhintésnek is komikus-pedéns
médon keresztiilvitt pirhuzama. De Petéfi képzeletének ugyane
gyokeréhdl sarjad el a Salgé e pompéas képe is:
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Orik rejtélyt érzés, szerelem !

Te nagy foly6, mely egyszer szemetet,
Méskor viragot hordasz vizeden,

S mind egy helyrdl: az emberek szivébél.
Oh szerelem, te végtelen Gczedn,
Melynek hatarat még nem latta senki!
Ott allsz te, oridsok Oridsa,

Mesés nagysagban! Hogyha nyugoszol,
Meglatja széles tiikrodben magdt a
Hatértalan menny minden csillaga ;

S ha héborogsz, folszineden csatdznak
Az alvilagnak minden szornyei.

E hasonlatcsoportba tartozik a -Bolond Istékbil az élet-
fajanak (boldogsdgmaddr, kinszenvedések mint akasztott embe-
rek. sth.) képe (175—76. vsz.), ide Széesi Mdriabol az éjfél meg-
jelenitése (holdkorona, csillagrendjelek, felh8palast stb. 46--47.
vsz.), és ide Az apostolnak gybnyort, szinte méar példazatta
teriild parhuzama a napsugdrrél, a nagy emberek lelkérsl s
a sz6lGszemrdl és a vilagrol:

.
BT zﬁ

£ it Vg sofle o 4K

A szbloszem kiesiny gyiimdiles ;
Egy nyar kell hozza mégis, hogy
megérjék.
A fold.is egy gyiimoles, egy nagy
gylimoles;
S ha a kis szdlészemnek egy nyér
Kell: hany nyér kell e nagy gyﬁmblc:—
nekx,
A mig megérik ? Ez belékeriil
Evezredek vagy tin évmiljomokba ;
De bizonyéra meg fog érm1 egykor,
s azutin az emberck beldle
Vildg végéig lakomazni fognak.
A sz6l6 a napsugaraktul érik;
Mig édes lett, hiny napsugar
Lehelte raja élte melegét,

Hény szazezer, hany miljom nap-
sugar?. ..

A foldet is sugarok érlelik, de

Ezek nem nap sugérai, hanem

Az embereknek lelkei.

Minden nagy lélek egy ilyen sugér, de

Csak a nagy lélek, s ez ritkdn terem ;

Hogyan kivénhatn6k tehat, hogy

A fold hamar megérjék?...

Erzem, hogy én is egy sugir vagyok,

A mely segiti a foldet megérni.

Csak egy nap tarl a sugar élete:

Tudom, hogy a midén megérkezik

A nagy sziiret,

Akkorra én mar rég lementem. ..

1.

Természetes, hogy ugyanazon® képcentrumnak teljes
kiaknédzésa gyakran érinti szinte az allegéridnak hatérait, s
nagy szépségei mellett néha kissé hidegnek és kiokoskodott-
nak hat. Ilyenfélék: Hol vagy te, régi kedvem ?, Ki a szabadba !,
Képzetem, Forrds és folyam, Mint felhik a nydri égen . .., Osen-
des tenger rémasdgan . . .

Az is megesik, hogy egy-egy képnek keresztiilvitele olyan
végletesen kivetkezetes, hogy pedantéridt eredményez. Ilyenek :

Széraz kut a gégém csapja,

Még meggytl,
Siiti a szomjusig napja;

Ha rd bores6 nem hill.
(Szomjas ember tiinédése.)

Még pedansabb Az én torkom dlls malom. .. E két kolte-
ményben azonban helyén van az aprélékoskodds, mert a komikus
hatdst taldin még fokozza is. Kellemetlenebb mdar a Felhdk
cziklusnak Mely'k a legvigabb temeti? és a Mosolyogjatok rdm

SO
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cz. darabjaiban, és szinte karrikaturija ennek a modornak
Mi vagy, keblem . .. kezdetii kolteménye.

Petifi e sajatsiginak nem pusztin a koltéi képzelet vila-
gossdga terén van jelent6sége. Nyilvanvalé, hogy van benne
valami szerkezeti érték is, van valami egységbeszorité, a szét-
hulldstél megdévé szerkezeti hatdsa is. ga a kolté egyazon
hasonlatnél, képnél tapad meg, s pusztén annak az egy kép-
virdgnak szirmait bontogatja, biztosabb és egységesebb keretet
ad kolteményének, mintha associatiéinak hullamain G&tlet-
szerlien ragadtatja magét tova. Persze a lirdban szorosan és
biztosan komponélé Petfinek nincs erre az eszkozre mindig
sziiksége, elérheti ezt maskép is, de hogy mégis ilyen gyakran
él vele, azt képzeletének kiilonos vilagossigin kiviil aligha-
nem szerkezeti Osztone is sugallotta.

Ezzel szemben a modern lira szokellsbb és lazabb. Képei
nem mindig vildgosak, és dllandéan csapongék. A koltéi hatdst
gyakran nem is képeinek vildgossigaval vagy értelm: associ-
ati6javal éri el, hanem pusztdn a hangulati hasonlésdgok
révén hozzéjuk tapadt homdlyosabb érzelem-ébresztésekkel.
Alom, 14z, tavaszi ébredés, 6szi hervadés, felhd, vihar, villdm,
napfény, rézsa, liliom, harmat, fiist, para, buborék: . csupa
olyan szavak, amelyeknek puszta emlitése mér bizonyos érzelmi
parhuzamot kelt lelkiinkben életre, mint Csipkerdzsikit a
mesebeli kirdlyfi csékja. Csakhogy a modern lira kirdlyfija
nagyon csél-vsap legény, nem 1d6zik a felébresztett kisasz-
szonynél, hanem tovdbb lovagol uj csékok, 4 szépségek felé.

Hogy az wjabb lira épen ezekre az inkabb hangulati kap-
csolatokra alapitott sajatsagaindl fogva érzelmibb lira a Petsfié-
nél, a kinek képei épentgy gyikereznek a lélek tervezs és
értelmibb talajabdl, mint az érzelmib8l — az kétségtelen. De
mésfel§l az is kétségtelen, hogy az uj lira lazdbb kotésd,

t Alljanak itt" Petofinek e sajitsdgat mutaté kolteményei idérendben
csoportositva : 1842: Diszndtorban ; 1843: Erik a gabona ..., Sikos a ho,
szalad a szdm ...; 184%: Tél végén, A dal, Szomjas ember tiunddése, Mi
foly ott a mezdn 2, Az én torkom allé malom . .., Szerelem vdndorai, Verseim,
Szerelmem 214gd tenger, Szivem, te drva rabmaddr, Esik, esik, esik.. .,
Etelkéhez ; 1845 : Természet ! méy te is ginyolddol? (3. és 4. vsz.), Hol vagy te,
régi kedvem?. O, a kedves draga kis ledny, Hir, Kolté lenni, vagy nem
lenni, Ki a szabadba !, P...y Vilma kisasszonyhoz (2. és 3. vsz.), Képze-
tem, A hiitelen bardtokhoz, Bim és oromem, A. B. emlékkonyvébe, Forrds
és folyam, Hol van oly nagy pusztasdy . . ., Félre mostan..., N6 szerelmem. . .,
A letarlott..., Messze estem . ..; 1846: Mely'k a legvigabb temeté 2, Mosolyg-
jatok rdm..., Mint felhok a nydri égen..., %zerelmes vafgok n...,
Szerelemnek rozsdkkal. .., Mi vagy, keblem ..., Erdélyben (14—19. sor);
1847: Szép napkeletnek. .., Csendes tenger ronasdgdn ...; 1848: A tél
esték (1. vsz. utolsé sorabdl a 2. vsz. 6. sordig), Itt benn vagyok a férfikor
nyardban . .. (az elsé harom vsz.), A bokor a wviharhoz, Veszlelt csatdk,
csiifos futdsok ! (az utolsé kilencz sor). — Amint lathaté Petdfi e formai
sajatsga az 1847, évtdl kezdve meglepben csokken.
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hamardbb hull szerte, kinnyen vélik bombasztikussd, a mikor
metafora-Ossdra hasonlat-Peliont dobal.

Nézziik ‘meg csak ellenpéldaul Petéfire wjabb lirdnk egy-
két jeles termékét. Taldlomra egy koltemény Reviczkytél:

Keseriit nyeltem, ah, gyakorta ; Innen van az, hogy dalaimban

De jott r4 mindig édes iz. Napfény iz sir6 felleget,
Nemmindenkdnnyem hullthomokra... S pajkos szell§ enyelgve illan
Szerettem is, szeréttek is. A méla sziv-romok felett.

Ha beborult az ég felettem J6 sorsom a fényt és az arnyat

S a fold sivar lett és hideg: Bolesen felosztd, rendezé.

Ragyogé lanyszemekre leltem, Nem 61t meg bennem semmi véagyat,
Kebelre, mely forrén piheg. Ordmem unttd nem tevé. 2

Ha kell szenvedni: készen allok.
A fajdalom még sirni hajt;
s latva ezt a szép vildgot,
Még felkidltok : Edes élni rajt. 4
(Eletharménia.)

Ha az olvasé megfigyeli, hogy e szavak mélyén lappangé
képek mint kergetik, viltogatjdk egymést, Pet6fi stilusdval
élesen ellentétes képalkoté hajlamot fog maga el6tt latni,

Vagy nézziik KEndr8dinek Hajétorés utin cz. kolteményét,
Mér maga a czim a f6témdra utal — a hajétorés, vihar sth.
képcentrumra — de ez az egyes stréfik folyaman csak fel-
felbukkan, sehogysem tud azonban uralkeddévé emelkedni, esak
kozbekigydzik egyéb képek és vele nem parhuzamos realitésok
tomegébe :

Oh, ifjisigom aranyélma, Te josz a siilyedé haj6hoz,
Virdgos rozsas kikelet! Megtort szivemhez, j6 anyam ;
— Korottem metsz6é szél siivoltoz Szereteted nagyobb s erdsebb
Es hullanak a levelek. Mint a vihar, az Gczedn.
Abrand, boldog valéra vélva, Mial6 dlmokndl, képzelgésnél
Fentart6, véd0 szerelem! . Alland6bb, bensébb igazabb ;

— Bolyongok némén, emlékezve, Minden folt nélkiil .ilyen volna
Es kénnybe labad a szemem. Az égi fényforrds: a nap.
Csaladi tiizhely hii nyugalma ! Te josz, te josz bus otthonomba,
Otthon, feleség, gyermekek ! Hogy ne maradjon ez maginy,
— Lelkem mint tévelygd madar szall  Es elhinyt csillagom vilagit
Romok és sirhalmok felett. Kipétold, lelkem jé anyém.

Oh, bis szobam halotti esondje! Aludjal cstndesen, nyugodtan
Magényos, arva Eletem ! Letiint, kilobbant csillagom !

— Ki tor 4t szive sugaraval — Ragyogj ram 4ldé sugaraddal
Szomoru sitétségeden ? -J6sagos, tiindoklé napom !

De a képeknek, hasonlatoknak ez egymést vélté izgatott
vagtatdsa nemcsak Osztonszeri, hanem tudatos is a modern

koltészetben. Epen maginak Endrédinek van egy allegéridja

(T6 és patak), mely batran programmja lehetne ujabb kolté-
szetiinknek. A kolt6 el6tt e vers értelmében két példa 4ll: a
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téé vagy a pataké, A sima, nyugodt té tiikkrén minden kép,
mely beleverddik, szépen és hiven rajzolédik le, de nyugodt-
sdga miatt belepi a békanyél, elposhad — a zord bérczek
kozott szokelve rohand patak fenségesen az dczednba hal és
futtaban «egyetlen képet sem vert vissza hivem, de megragadd
képsor volt magan.

Az ) kiltészet a bérezi patakot veszi mintakép gyandnt.
Természetes, hogy iigyetlenebb és esetlenebb kolték gyakorla-
tdban ez a méd gyakran vezet képzavarra s gyakran idéz fel
akaratlanul is komikus hatast. E veszedelmet érzik is a kor-
tarsak, és nagyon iigyes Agai Adolfnak egy szatirikus meg-
jegyzése, amikor egyik térczalevelében (Richter hangversenye-
ben)' igy jellemzi-a modern lira e sajatsigit: «Kezdenek
beszéllinkézni a hallgaték. Az iivegajtok mogott félénk czin-
czogds neszel. A zenekar paripdit, a hegediiket, most fejtik
ki a burokbdl: verseny elétt ez gy szokés. A jelesebb hang-
szerek tokban laknak, melybdl aggdédé gyongédséggel mint alvé
gyermeket bolesGjébil a dada, emeli ki a zenész. (A hegediit egy
szuszra két dologhoz hasonlitani, ezt az jabb hazai lirdbdl
tanultam. Azért tehdt a hegedii paripa is, csecsemd is lehet.)»?

Pet6fi koltGi sajatsigai és a kiegyezés uténi kioltészet
kozotti kiilonbségek felsorolasit még szaporitani lehetne, Van-
nak a kép- és hasonlatalkotdson kiviil még egyéb lényeges
vondsok is, melyekben ez irdnyok erdsen eltéré formatorek-
véseket mutatnak. E tanulmiany csak egyetlen-egyre akarta
felhivni a figyelmet. Ebbdl is kiriilbeliil vilagossa valik, hogy
a mikor jabb kiltészetiink Aranynyal szemben Pet6fi folytato-
janak jatszotta ki magét, a valdésignak némikép onkényes
korrigalédsaval tette. Ma, a mikor Petifi kiltészetétsl mar elég
tavoll torténeti perspektiva vilaszt el, s a mikor jabb lirdnk
is helyet ad a legujabb irdnyok formai sajitsagainak, ezt sok-
kal vilagosabban allapithatjuk meg, mint a mult szédzad utolsé
héarom évtizedének onmagukkal és Arany Jénos koltéi iskola-
javal szemben elfogult lirikusai tették.

(GALAMB SANDOR.

t Porzd tdrczalevelei. Budapest, 1877. (I kitet 279. 1)
! Petifiben két képnek, hasonlatnak egymésba toléddsa nagyon ritka.
Ilyenféle : Szerelmem zugd tenger, melynek clsé versszakdban:

Szerelmem zugé tenger ; Elszenderiilt, miképen

De most zugdsa nem ver A gyermek bolesejében,

Oridsi hanykodds kozt foldet és eget: Ha hosszan jajgatott és hosszan
konnyezett . ..

Latnivald, hogy a tenger-metaforaba mintegy betolédik a csecsemd-
hasonlat ; a masodik versszakban azutdn visszatér a képcentrumhoz, a ten-
gerhez. Hasonl6 zavar van a Természet ! méq te is gunyolddol cz. kolte-
ményében, a hol a vihar a sashoz, a sas pedig a vadaszhoz van hasonlitva.



