A FORTUNATUS-MESE EREDETE.

A Fortunatusroél és fiair6l szol6 német népkonyv reank maradt
alakjaban a XV. szazad kozepén keletkezett és 1509-ben jelent meg
nyomtatdsban Augsburgban.! A német f6ldon nyomban nagy nép-
szerliségnek oOrvendett, majd elkeriilt az Osszes eurdpai népekhez
s mindeniitt szintén igen kedveltté lett. Leforditottdk minden
mivelt nyelvre — magyar verses foldolgozdsa még a XVI. sza-
zadbol valé (1580 koriil), hl (prézai) forditasa 1651-ben jelent meg
Lbcsén 2 — és foldolgoztak targyat még a XVI. szazadban, de a
kovetkez6 szazadokban is egészen a jelenkorig szamosan versben
és prozaban, elbeszél6 és dramai miivekben. De a mese eredetével
csak a XIX. szazadban foglalkoztak, miéta a német romantikusok
folismerték a népies irodalom termékeinek Kkoltsi értékét és nagy
jelentdségét. Igy konnyen érthet, hogy ép a romantikusok
feje, Schlegel Xg. Vilmos, volt az els6, a ki réla, még pedig
nagy magasztalassal, szolt,> mire romantikus téarsai bdGvebben
foglalkoztak vele, Tieck Lajos (1816) oOta pedig ismételten
foldolgoztak érdekes tartalmat (részben be nem fejezett) Kkoltdi
miivekben.

Schlegel csak roviden szél a népkonyvrdl; minden tovabbi
indokolds nélkiil megjegyzi, hogy franczia regény. E véleménye
nem igen taldlt hivOkre; annal népszer(ibb lett a spanyol eredet
foltevése, mely f6leg Gorres Jozsefnek a német népkonyvekrdl irt
korszakos miive* 6ta terjedt el és lett otthonos az irodalomtorté-
netekben, Grimm Vilmos magat a mesét németnek tekintette, de
a népkonyvrél gy vélekedett, hogy népies mondakbol els6 izben
spanyol nyelven szerkesztetett Ossze. Kevésbbé népszer(iek lettek
Tieck Lajos nézete, mely a népkoényvnek angol eredetet tulajdo-
nitott, és Felix Bobertag foltevése, mely gordég (bizanczi) teriileten

1 Legjobban kiadta Hans Giinther, Halle, 1914, 157 I.

? Ezt a magyar szoveget kiadta Ldzdr Béla. Poétkotetek az EPhK.-hoz
IL. 1890, 329—504. 1.

3 Vorlesungen iiber schime Literatur u. Kunst II1I, 1803—1804, ed. Jak.
Minor, 1884, 150. 1.

¢ Die teutschen Volksbiicher, Heidelberg, 1807, 11. (tévesen 10.)
szam, 71—82. 1. Szerinte a torténet breton eredetli, mert a cselekvény
Bretagnebdl indul ki; de franczidk, olaszok és németek spanyol szidvegezésbdl
vették dt.
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ikereste a kalandos torténet hazajat.! Végre Zacher Gyula 1847-ben
Kkifejtette, hogy mind a mese, mind a népkonyv német eredetiiek.
Ez a foltevés komoly korokben ma talan altalanosan elfogadottnak
tekinthetd, mivel sem a franczia és spanyol, sem az angol és gorog
-eredetet meggy6zé vagy csak megnyerd bizonyitékokkal tdimogatni
nem sikeriilt. Az eltér6 vélemények hivei koran észrevették, a mi
Benfey utan nem volt nehéz, hogy az elbeszélésnek egyes részletei
{motivumai) keleten is megtalalhatok, és ismételten utaltak indus
vagy arab rokon mesékre vagy vonasokra, melyekben kozvetetlentil
vagy kozvetve (forrasokat® véltek folismerhetni.

A hires mese és népkonyv eredetét elsé izben Lazar Béla egy
még ma is figyelemre mélt6, alapos dolgozatban,® melyre Gt én
még egyetemi hallgaté koraban iranyitottam, ugy vélte folderit-
hetni, hogy a regényben talalhaté kiilonféle (de nem Osszes) moti-
vumokat egyenként részletes vizsgalat targyava tette, és a kérdés-
nek utolso fejtegetdje, Hans Giinther,3 Lazar tanulmanyabdl kiindulva,
<zt a mddszert a teljes anyagra vonatkozolag keresztiil vitte. Lazar
-a kovetkez6 eredményre jutott: »A népkonyvet Németorszagban,
talan Augsburgban, valamely tudés és vilaglatott férfii egy Kkeleti
eredetli mesének eurépai motivumokkal valé egybeolvasztasaval
a XV. szazad kozepén irta.« Glinther is hasonlokép vélekedik, de
elejti a ,keleti eredetet’ és erGsebben hangsiilyozza, hogy a mi
szerzGje, a Ki csupan szorakoztaté és mulattaté olvasmanyt czél-
zott,* sokat dolgozott bele konyvébe Kkozismert regékbdl vagy
novellakbdl és titleirasokbol® valamint sajat élményeibél és tapasz-
talataibol.

1 Ezt a nézetet, melyre engem a gordg regény tanulmdnyozdsa vezetett,
‘magam is vallottam mdr Bobertag eltt és neveztem Irodalomioriémetemben
«IL 169. 1.) ,legvalészinibbnek‘. Kiilonben mar Tieck megjegyezte még 1816-ban
(Phantasus 1I[., 226.), hogy bajos az ilyen torténetek eredetét megdllapitani,
mert a legtobb mesének alapképzetei minden népnél kiilonb6z6 idGkben taldlhatok.

* A Fortunatus-mese az irodalomban, EPhK. Pétkotetei, I1I. 1890, 335—
'398. 1. (németiil : Ungarische Revue XIII, 1893 és XIV. 1894), a mese Osszes
régi és modern foldolgozdsainak tdrgyaldsdval. Pétlékok: EPhK. XVII, 1893.
285. 1. (A német Fortunatus-dramak) és u. o, XVIII, 1894, 390. 1. (A Forlu-
natus-mese a franczia irodalomban).

3 Zur Herkunft des Volksbuches von Fortunatus und seinen Sohnen.
Freiburg i. Br., 1914. — Ldzdr tizenkét motivumot tdrgyal, Giinther huszon-
*hatot, de olyanokat is, melyekrdl ,forrdst’ nem tud kimutatni.

¢ Herford, Studies in the literary relations of England and Germany in
-the 16. cemtury, Cambridge 1886, a munkdban két szerzit gondolt folismerhetni :
egy egyhdzi férfiit, a ki moralizdlé és javitd czélzatbél irta a népkonyvet,
s egy késGbbi dtdolgozét, a ki a mulattaté kalandos anyagra helyezte a
f6sulyt. Ez erdszakos foltevést komoly bizonyiték nem tdmogatja. Nem valébb-
szini Hans Scherer féltevése, a ki Dekker Fortunatus-darabjanak kiaddsdban
AMiinchener Beitrige XXI., 1901., 45. 1.) lehetségesnek tart valamely német vagy
angol klerikus tolldbél egy latin Os-Fortunatust, melyet el6szor spanyol nyelven
€s e spanyol szdveg alapjién utébb németiil dtdolgoztak.

5 Jlyenekre ismételve hivatkozik a Népkonyv, Kkifejezetten Johannes
‘Mandevillere (Montevilla), a ki 1372-ben halt meg Liittichben és kinek Ifinera-
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A kérdés tdrgyaldsanal legnagyobb nehézséget eddigelé az
egyes motivumok ,eredete’ és ,Gshazaja‘ okoztak. Igy azt talaltdk,
hogy az egyik elem vagy vonds Keleti eredeti, a masik olasz
foldr6l valo, a harmadik az oOkori rémaiaktél vagy a minden
rafogéasra alkalmas Keltakt6l stb. szarmazik, a mit azutan a szép-
histéridknak vagy meséknek bamulatosan gyors vandorlasaval szok-
tak megmagyarazni, ill. valdszintivé tenni. Magatdl értetodik, hogy
ez a magyardazat nem egészen alaptalan, hisz valéban jol tudjuk,
hogy pl. Boccaccio (Decamerone) vagy Basile (Pentamerone) vagy
a Heét bolcs mester vagy a Gesta Romanorum elbeszélései milyen
gyorsan terjedtek el Eur6paban, még pedig nem is az irodalom koz-
vetitésével, hanem leginkabb szébeli kozlés utjan. Mégis, igy hiszem,
ez a magyarazat nem vezet mindig czélhoz, mert oly viszonyokat
és modokat tételez fol, melyeket csak joval késébb a konyvnyom-
tatas tett valdszinliekké, de nem is deriti ki a nevezett gy(jtemé-
nyekben taldlhaté egyes mesék eredetét. Sokkal helyesebb, nézetem
szerint, ha a népregékbdl indulunk ki és az irodalmi kozvetitést
csak masod- vagy harmadranginak tekintjiik.

A népregér6l yjabb idében lényegesen atalakult a tudomany
folfogasa.l A rege eredetét nem latja tobbé tisztazottnak valamely
régi idegen rege kimutatasaval, a mi a régibb kutatas veleje és czélja
volt, mert Keresi ezen régi idegen regének is eredetét. A mai fol-
fogas szerint minden néprege voltakép miirege, a mennyiben egy
ember munkdja, a ki kiilonboz6 regei elemekbdl tobbé-kevésbbé
onkényesen megalkotta (innen az egyes regék nagyszamu valto-
zatai), és a tudomany nem annyira ezen kész, befejezett regének
eredetére Kivancsi, hanem a tartalmat tevé egyes elemek eredetét
kutatja. Ez elemek kétségteleniil az ember természetébdl (testi és
lelki életébdl), részben életviszonyaibdl fakadnak, ugyhogy min-
denitt feltlinnek, a hol emberek élnek, féleg azonos vagy igen
hasonlé viszonyok Kkozt, elsé sorban a kulturdnak kezdetlegesebb
fokain. E népregei elemeket nem kell valamely népnek mas népt6l
kolesondznie vagy atvennie, mert ezeket minden nép minden kor-
ban Onalléan hozza létre. Kolcsdnzés csak ott van, esetleg csak
ott nagyon valdszinl, a hol ez Gsi elemeknek egységes torténetté
valo Osszekapcsolasa vagy oOsszeszerkesztése egy-egy Kkiilonbozo
terlileten létrejott kikerekitett, kész népregében azonos.

Ezt a mai tudomanyos f6lfogast kell érvényesiteniink a For-
tunatus-mesével szemben is. Kétségtelen, hogy ezen mesének alap-
motivuma Gsregei természetd és mint ilyen nemzetkozi, helyeseb-
ben: altalanos emberi. Hol nem kivantak volna az emberek, mifta

riusa a XV. szdzad 6ta egész Eurépdban a legolvasottabb konyvek egyike volt.
De lehetséges, hogy a népkionyv szerzdje még ezt az dtirajzot is csak hirbdl
ismerte, mert kétségtelen, hogy Montevilla mivebsl tobb és kiilonb anyagot
merithetett volna.

1 V. 6. czikkemet : A néprege eredete. Budapesti Szemle, 150. kot. (1912),
305—309. 1.
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emberek vannak, blivis erszényt, melybdl sohasem fogy ki a pénz,
és lathatatlanna tevd siiveget, mely boldog birtokosanak megadja
a repiilés 1 lehetGségét? Ha torténetiinknek ezen alapmotivumarol
azt allitjdk némely kutatok, hogy az keleti (indiai) eredet(i: ez alli-
tds, a mennyiben megokolt, csak azt jelentheti, hogy megtalaljuk
keleten is, esetleg mar joval régibb foljegyzésekben is, mert Kkele-
ten is éltek és élnek emberek — de nem azt, hogy az eurdpai
szegény halandé ezekre a képzetekre rd nem johetett valami keleti
Jforras‘ nélkiil.2 Ez alapmotivumhoz, melyhez 6t a népnek gazdag
és folyton tevékeny képzelete juttatta, kapcsolt azutdn egy tanult,
vilaglatott augsburgi ember a XV. szazad kozepén egyéb népregei
elemeket és ezeken feliil olvasmanyaibdl is egyetmast, f6leg utle-
irasokbol Osszefiiggéstelen toredékeket, mert a varazseszkozok
(erszény és siiveg) érvényesiilését legjobban gy vélte foltlintet-
hetni, hogy hését a széles vilagba kiildi és idegen, kalandos viszo-
nyok kozt idegen emberekkel hozza kapcsolatba. Anyagat kétség-
teleniil legnagyobbrészt sz6hagyomanybol vette, mert a konyvekbdl
valé kolcsonzés a konyvnyomtatas el6tt csak ritkan mutathatéd ki,
illetéleg tételezheté fel. Ha Népkonyviinknek minél tobb motivu-
mardl kimutathaté (nem mindegyikrél sikeriilt eddig), hogy idegen
f6ldon, mas népeknél (szoban vagy irasban) szintén megtalalhato,
ez magaban véve még nem bizonyit semmiféle kolcsonzést, hanem
kétségtelenné teszi, hogy a kérdéses motivumok népregei termé-
szetliek, melyek mindeniitt teremhetnek és teremnek is, a hol
emberek élnek.

Ily alapon a Fortunatus-népkdnyvrél a kovetkezoket allapit-
hatjuk meg:

1. A Népkonyv mai befejezett alakjaban eredeti német ter-
mék, mely Augsburgban a XV. szdzad kozepe tajan keletkezett,
miel6tt Konstantinapoly a torokok birtokdba jutott (1453).

2. Idegen forrasarol, melynek esetleg forditasa vagy atdolgo-
zasa volna, sz0 sem lehet, és a régibb foltevések, melyek franczia,
spanyol, angol vagy gorog eredetlinek tekintették, tarthatatlanok.

3. A Népkonyv magva, a két varazseszkozr6l szolé mese,
népregei eredetli és egyéb epikus motivumai (a kiilonbozé cselek
és kalandok) szintén legnagyobbrészt népregékbdl szarmaznak.

4. Ez anyaghoz csatolt a Népkonyv szerzje, egy vilaglatott,
tanult férfii, a ki azonban nem volt (sajnos) kival6 irdi tehetség,
egyes nem-népregei eredet(i vagy természet(i elbeszéléseket (vona-
sokat), melyeket azonban, esetleg egy-két Kkivétellel, nem az iro-
dalombdl, hanem szoébeli kozlésbél meritett.

1 Hogy t. i. régton elkeriilhessen a legtdvolabbi helyekre is. V. 0. a mér-
foldléps csizmdrdl (,Siebenmeilenstiefel’) sz616, szintén rendkivill elterjedt regét.

® Lazdr pl. mind a két vardzseszkozt keleti eredetiinek tartja és ugy
vélekedik, hogy azok Indidbdl keriiltek nyugatra.
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5. Irodalmi anyag nala csupan az utirajzokban ismerhet
vagy tételezhetd fol, noha Augsburgban, a vilagkereskedelemnek
a XV. szazadban egyik viragz6 kozpontjaban, konyvének ezen
(abban az idGben igen kedvelt) elemét is kénnyen merithette szo-
beli kozlésbol.

Magatol értetddik, hogy azért az egyes elemek folkutatasa
vagy kimutatdsa idegen orszagokban idegen népeknél nem hidba-
valé faradozés, sét érdekes és értékes munka, mely a néplélektan
vagy Osszehasonlité irodalomtorténet szempontjabol elismerést érde-
mel; de nem szabad ez idegen elemeket (forrasokul‘ tekinteni vagy
foltintetni, és sohasem szabad felejteni, hogy a mit mi ,népregé-
nek‘ neveziink, az voltakép ,miirege‘, a mennyiben t. i. mindent,
a mi egyes embert6l szarmazik, ha nem is tudjuk az illetGnek
nevét, ,mi‘alkotasnak tekintiink. Népalkotdasok csupin a regéknek
egyes elemei, melyek a kész, befejezett, kikerekitett regékben minden-
felé az egész vilagon szamtalan eltér6 kapcsolatban és valtozatban
talalkoznak.

HeinricH GUSZTAV.



