GOG ES MAGOG.

Gog és Magoég neve eddigi leghitelesebb tudasunk szerint
a biblidban fordul el6 legel6szor. A Genesis X. fejezete a népek
ethnikumanak klasszikus 6sforrdsa, itt taldljuk felsorolva az
0zonviz utdn fennmaradt nemzetségek neveit.

1. Ezek pedig a Noé fiainak Semnek, Khdamnak és Jafetnek
nemzetségei, kiknek az 6zonviz utén lettek fiai,

2. Jafetnek fiai Gomer, Magbg, Madai, Javan, Tubal,
Mesekh és Thirés. :

3. Gomer fiai pedig : Askhenédz, Risath és Togdrma.

Egyebet roluk nem tudunk és csaknem végig az egész
6-szovetségben nem is esik Gog-Magogrol tobbé szé. Csak Izrael
torténetének utolsé korszakdban, a vég kezdetén, az itélet-
naproél, a pusztulasroél, a teljes megsemmistilésrél szo6l6 profécziak
kozt, hallunk tdjra Goég-Magégrél. De itt mar Goég-Magég nem
mint Jéfet fiai szerepelnek, nem is mint két nép, de mint a
vildg rettenetes veszedelme, az észak réme, Isten haragjanak
szimboluma, melyet most az 10j kiengesztel6dés el fog pusz-
titani. (L. Ezékiel XXXVIII. és XXXIX.)

Tet6zi e szimbolikus jelentést az Apokalypsis két verse :
»Es mikor eltelnek az ezer esztendék, a Satan eloldatik az 6
fogsagabdl ; és kimégyen, hogy elcsalja a foldnek négy szeg-
letin lakoz6 népeket, Gogot és Magdgot, hogy egybe gyiijtse
azokat viadalra, kiknek szamok, mint a tenger févénye«. (Apo-
kalypsis XX. 7—8.) A szentiras ez utols6 két verse, mint a
vészharang csengett a kezddé keresztyén vildag aggodd lelki-
ismeretében : kozeledett, egyre kozeledett az ezredik esztendd,
az itéletnapja vetette elére vészthozé sugarait, tompan a fold
mélyébél bagtak a dies irae zsolozsmai. Es mikor jéval az
ezredik esztendd el6tt a Sitdn eloldaték az 6 fogsdgdbdl és
osszegyiiltek a f6ld négy sarkdn laké népek iszonyatos viadalra,
s mint a beteljesiilt istencsapds csaptak a rémai birodalomra,
a megrémiilt keresztyén vildig débbenve ismerte fel a népvén-
dorlas hordaiban a biblidban elére megjoésolt Gég-Magdg népet.
Ez volt a nagy beteljesiilt jéslat, a szentirds bebizonyosodott
fejezete, mire minduntalan hivatkoztak az egyhdzatydk, ez
volt a legnagyobb csapas, mi felejthetetleniil vésédott a népek
emlékezetébe, ez volt a torténet kezdete, mir6l megemlékez-
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tek a krénikak. A hit, a koltészet és a torténet, a foldi orokké-
valosig e harmas forrasabél igy alakult ki minden nemzet
irodalménak kezdetén a borzalmas és nagyszerii Goég-Magog-
legenda, a vildgirodalom egyik legelterjedtebb legendaja.

Végig akarjuk tekinteni e nagyszerti legenda eredetét és
elterjedését, f6képen kutatni hozzank jutdsdnak moédjat. Rank
mindennél fontosabb és érdekesebb e tanulmény : mert Anony-
mus is e mondaval vezeti be a »Magyarok tetteit«. »Scythidnak
kelet fel6l valé hatdranal — irja Anonymus — a Gobg és Magog
nemzetek laktanak, kiket Nagy Sindor bérekesztett ... s azon
nemzetet Méagog kirdlyrél nevezték mogernek.« Nemzetiink
ethnogenezise, irodalmunk kezdete, elsé névtelen torténetironk-
nak ismeretlen forrdsa rejlik e kiilonos legenddban.

L

A Goég-Magodg-legenda kutatdasanidl — ha csak Anonymus
idézetét nézziik is — mindjart feltiinhetik, hogy a biblia mesés
népe itt Nagy Sandor alakjaval keriilt kapcsolatba. Ez vilago-
san utal a legenda eredetére, ez nem lehet méis, mint maga a
Nagy Sandor regény, melynek forrdsa a tavol Kelet. Az eredetet
tehat itt kell kutatnunk. A nagy khaoszban is konnyi lesz
eligazodnunk : megtaldljuk e legendéat a keleti koltészet ésforra-
sdban : a Koranban. Két helyen is sz6l a Koran Gog-Magogrol,
az egyik rész, gy latszik, egyenes atvétel az Apokalypsisbél :

»Es atok légyen minden vérosokon, amelyeket mi elpusz-
titottunk, hogy fel ne épiiljenek.«

»Mig az Gt meg nem nyilik Jadsuds és Madsuds el6tt és
6k minden magaslatrdl egybesereglenek.«!

»Kozeledik az igaz joslat.« (XXI. 9g6—9g8.)

Nevezetesebb azonban a Korannak masodik kitétele, hol
kikerekitett legendat taldlunk helyhez és torténeti névhez
flzve.

A kitétel a kovetkezd :

»Es utra kelt.

»Ment, mig elérkezett ama két hegyhez, melynek labanal
egy nép lakik, mely alig értette egy szavat.«

»Es igy szoltak : O, Zul-Karnein, nézzed, Jadsuds és Madsuds
romlast hoz az orszagra. Fizessiink neked adét, hogy valasz-
falat épits kozénk és kozéjiik ?«

»Es 6 igy szolt : Amiben az én Uram engem megerdsitett,
az hatalmasabb, mint a ti adétok. Segitsetek engem a sajat
er6tokbél és viélaszfalat épitek koztetek és kozéjiik.«

1 A keleti irodalomban valé jaratlansigom kovetkeztében a Kordan
eredeti szovegét nem haszndlhattam, az itt kovetkezd részleteket dr.
Ostern Salamon ur most késziilé Koran-forditasabol volt szives at-
engedni.
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sHozzatok vasdarabokat.« Es mikor a két lejt6 kozt az
irt kitoltotte, igy szélt : »Fujjatok.« Es mikor a vas izz6 lett,
igy szoélt : »Hozzatok folyékony érczet, hogy readontseme.

»Es igy a Gog és Magdg nem tudta a falat 4tlépni és nem
tudta attoérni.«

»Es 6 igy szolt: »Az én Uram kegyességének tanujele ez«

»De ha kozeledik az én Uram kinyilatkozdsdnak napja,
porra zuzza a falat és az én Uram kinyilatkozasa az igazsige.
(XVIII. 93—7101.)

A muzulman szentirds ez idézetében teljesen kialakult
legendéat taldlunk. A vészthoz6 nép Jadsuds és Madsuds itt is
ugyanaz, mint az Apokalypsisben, de megtudjuk réla, hogy
az 6-kor legnagyobb hése, a mindent leveré Nagy Sandor, 6ket
legy6zi és fallal koriilveszi... és majd csak az itéletnapjan
szabadulnak ki. A legenda e forméjaban egyuttal, ha homalyo-
san is, de a legenda alapeszméjét lathatjuk. Egy oriasi falrél
hallunk, mely egy egész népet koriilzar, hihetetlen csoda és
kiilonos paradoxon, ez ép a legenda legredlisabb eleme : a fal
a valésdgban is megvolt, romjai még lathaték és folytatésa a
kinai és a tibeti kéfal épen 4ll ma is. Az emberi kéz legnagyobb
ardnyu alkotasa, a vilagtorténet legkorszakalkotébb eseményé-
nek : a népvandorlasnak maig fennmaradt emléke ez 6rids kofal
és ennek legenddja a Goég-Magoég.

Azsia 6slakéi koziil — az 6-korban és csakis az 6-korban —
fajuk és foldjiik egész kulturajat csupén azok a népek fejthet-
ték ki, melyek egy-egy nagy hegylancz természetes védfala
mogott laktak. Igy a Kaukazus lejtéitél délre, nyugaton és
keleten a perzsik, arabok, syrek ; a Himalajatol délre az indu-
sok, a hegy masik oldaldn északon a kinaiak. A hegylancz
védte Oket a kiilellenség el6l és hosszi ezredévek alatt hdbo-
ritatlanul 6nmaguk ko6zt maradva, kifejthették azt a pompazéd
kulturdt, melyet a Nyugat nem mindenben ért el. E népek a
hegyen til levé f6ldrél és népekrdl keveset tudtak. Homalyos
fogalom volt el6ttiik az észak, barbar birodalom, a hol a népek
oly kegyetlenek mint klimajuk. De hallhattak valamit a Gobi
sivatagrél, hirt kaphattak a végtelen orosz sikon haborgé nép-
tengerr6l, megsejthették a kozelgé veszélyt, mely egy nap
kikeriilhetetleniil redjuk fog csapni. A félelem és bizonytalan-
sag ez érzetében litom én a legenda csirdit. Minden a mi tdl
volt a hegyen, az volt az Eszak, az elatkozott birodalom, honnan
nem vérhattak semmi jét, ott volt a Gbég-Magdg. Innen a gya-
kori proféczidk egy északi barbar betorésrél az 6-testamentum-
ban és innen az itéletnaprol, azaz a népvéandorlasrol sz616 joslat
az Apokalypsisben.

De védelemrél is gondoskodtak a kelet elpuhult népei.
Héborus ellenallds lehetetlen lett volna, tehat megcsinaltak azt,
mire csak keleti fantdzia, gazdagsig és rabszolgahad volt képes :
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az oOrids védfalakat. A kinaiak kéfallal veszik koriil a birodal-
mukat és ugyanakkor épiil az 6rids fal a Kaukazusban ugyan-
csak a népkhaosz; a Go6g-Magog ellen.

Természetes, hogy ily orias fal keletkezésérél, épitésérél
legendak keletkeztek. E legenddk mind megegyeznek abban,
hogy a fal egy rettenetes nép, a Goég és Magég koriilzarasara
épult, és a mennyiben minden népnek emlékezetes harczai
voltak, az »észak rémével« e legenddk igen kordn Osszevegyiil-
tek és mar elsé feljegyzdik is hol az 6kor Gsszes — tigy a kelet
mint a nyugat — legendait maga koré gyiijté Nagy Sandor alak-
jahoz flizték, hol engedve a helyi tradicziénak, épitését arab
vagy torok hoésnek tulajdonitottak. E viszszéssag ellen mar
joeleve tiltakozott az arabok lelkes torténetirdja, Abulféda
(XIII. sz.) és visszautasitva a gorégok mitholégiai tdlkapasait,
féltékenyen a maga nemzete szaméra foglalta le a fal legendéjat.

»Nagy Sandor, — irja Abulféda — miutian egész Eszak-
Afrik4t hatalmaba keritette és megalapitotta Alexandriat, kelet
felé ment, hogy Dara ellen inditson habortat. A bennsziil6tt
kiradlyokat uralma ald hajtotta és Darat megolte . .. Egyesek
még azt mondjak, hogy keletrél északra vonult és a népeket,
melyeket Gog-Magoégnak neveznek, fallal koriilzédrta. De ha
meg akarjuk tudni az igazat, ezt nem ez a Sindor tette, de
Dhu-l-karnein (a kétszarvd), kirél Isten a Kordnban szdl.
Ez a kiraly régebben élt, Abrahdm koréban, és egyesek 6t Feri-
dunnak, méasok més kirdlynak tartjdk. Tévednek, a kik a fal
megalapitéjaul a gorég Sandort tekintik ... Dhu-l-karnein
Es-sab volt az, a kit Isten e f6ldon nagy hatalommal ruhédzott
fel és a ki hatalmas birodalmat alapitott és Gog-Magégot fallal
koriilvette.«! A fal tehdt a valésdgban is megvolt, ebben nem
és kételkedhetiink. Ott htzédott a Kaukdzus hegyszakadékai-
ban a Fekete-tengertél a Kaspi-téig. A falrél egész positiv
adataink vannak, Tacitus,® Strabo,® Plinius,* Jordanes beszél-
nek a Pylae Caspiae-krél. Azsiai utazok,® a legrégibb id6ktol

1 Abulféda : Historia Anteislamica. E duobus codicibus bibliothecae
regiae Parisiensis edidit latina versione auxit H. O. Fleischer. Lipsiae 1831.
Liber II. cap. IL. p. 79.

2 Tacitus: Historiae I. 6. Claustra Caspiarum.

3 Strabo rendkiviil sokszor emliti: legrészletesebben II. két.,
2{,—26. fej. ; tovabba XI. kot. 13. fej. stb., 1. az Indexet »Pylas Caspias
alatt. e

4 Portae Caucasiae, magno errore multis Caspiae dictae, ingens

naturae opus montibus interruptis repente . ., citraque in rupe castello
(quod vocatus Cumania) communito ad arcendas transitu gentes in-
numeras. — Hist. mundi VI. a. 12. fej.

5 A fal torténetérdl 1. Bruzen de la Martiniére. Le grand Diction-
naire Geographique Paris, 1876. Caucase Mur du- széndl. A Gdg-
Magég legenddra vonatkozé legkitiin6bb munkdk: Arthuro Graf:
Roma, nella memoria e nelle immaginazioni del medio evo (l. a fiigge-
léket). Turin, 1883. Giovanni Marinelli: Gog e Magog, Leggenda geo-
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napjainkig, mind lattak e falat,! s6t latta és leirta maga Vam-
béry Armin is.?

Ez 6ri4s kéfal a keleti legenddknak valésagos géczpontija,
kiakndzhatatlan kincsesbdnyéja lett. Ez irodalomban valé saj-
nélatos jaratlansdgom miatt, itt — kitiiné forrdsaim nyomén *
— csupan azokat mutathatom be, melyeket forditisban meg
tudtam kapni. , .

A fal legendaihoz tartoznak azok a feljegyzések, melyeket
a kozépkori arab geographusoknal taldlunk. Igy Abulféda
emlitett torténetén kivill még Geographidjdban is megemléke-
zik Gog-Magogrol és a falrél, de csak annyit mond, hogy latta
a falat és gy tudja, hogy azon tual lakik a GOg-Magog nép ;
magat a népet és az orszagot nem latta. (Geographie traduite
par Reinaud. Paris 1883. II. k.) Edriszi XIII. szédzadbeli arab
geographus, kiaz egész kozépkorban elismert tekintély volt, rész-
letes, de igen balga leirast ad Gog-Magogrol. Szerinte Jadsuds
(gog) jol miivelt orszag, foldje termékeny, folydk, siksigok,
dombok valtakoznak ott, lakéi koriilbeliil akkorak, mint az euré-
paiak és jambor népek. Madsuds foldje ellenben siliny, a fér-
fiak és ndk 27 hiivelyknél nem nagyobbak, arczuk kerek, tel-
jesen szérrel van fedve, fiileik lelogok, beszédjiik fiityiiléshez
hasonlit, rettenetes gonosz, kegyetlen nép. Nagy Sandor uralma
el6tt e nép gyakran kitort a hegyekbdl és a kornyéken rémes

grafica. »Cosmos« Guido Cora folyéirata, 1882—1883. évf. ; tovabbd
Marinelli : La geografia e i padri della chiesa. Roma Civelli, 1882. Kisebb
értekezések : Lenormant : Magog. (Fragment d’une étude sur le chapitre
X de la Genése.) Le museon, 1882. Peschel: Uber die Vélker von Jagog
und Magog. Lipcse, 1877. I. Béhmer: Wer ist Gog und Magog. Zeitschr.
fiir wissenschaftliche Theologie, 1897. p. 327.

1 Yule: The Book of Marco Polo. London, 1903.

2 Az Gjabb utazék koziil, azt hiszem, szimunkra legérdekesebb
lesz Vambéry Armin feljegyzése, mit teljes terjedelmében ko6zlok :

. Alkalmam volt ama napokban Kizil Akhond tdrsasdgdban
kirdnduldst tennem az atabegekhez (a jomutok kelet felé laké torzse)
és a gbklen turkomdnokhoz és ezt én azért tartottam érdekesnek, mivel
ez alkalommal megldthattam nagy részét azon falnak, melyet Nagy
Sandor épittetett a sivatagnak mar akkor is rettegett lakéi ellen. ..
Ezen &Oskorbeli épitmény-emléknek nyugati végét nem ldthattam, és
azoknak a mesés tudésitisoknak sem vagyok hajlandé hitelt adni.
melyeket hallottam réla. Keletnek, ugy tartom, két helyiitt leltem meg
végpontjait, az egyiket északkeleti iranyban Gumirtepétdl, a hol na-
gyobb varromok jelélik a fal kezdetét, egészen a tengerparton, a mésikat
az Etnek folyamt6l mintegy 20 angol mértféldnyire délnek, szintén kozel
a tengerparthoz, s e két vonal az Altin-Tokmakon valamivel feliil jon
Ossze . .. Az egész meglehetSsen hasonlit egy hosszan elnyulé séncz-
vonalhoz, melynek kézepébdl minden ezer Iépésnyire egy-egy hajdani
torony alapjdnak romjai emelkednek ... Kizil Akhond, az én tudos
kiséréom, nagyon csodalkozott azon, hogy Szeddi Iszkender, azaz a
Sandor-sancz, melyet a dsineknek a nagy uralkodé parancsara kellett
£épitenidk, engemet annyira érdekelnek. (Vambéry : Kozépazsiai utazds.
Pest, 1865. p. 127.)

3 L. killondsen Graf értekezésében La legenda epica fejezetet.
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pusztitast vitt véghez. Ezért Nagy Sandor oOket fallal bekeri-
tette. (Edrisi Geographie ford. Jaubert. Paris 1836. II. k. 416. 1.)

Ez a leirds, mondanunk sem kell, tisztin legenda és mint
latni fogjuk, nagyban egyezik a Sahname ide vonatkozé rész-
letével. Szerencsénkre Edriszi munkédjdnak mas helyén hitele-
sebb adatokat is szolgdltat Gog-Magogrol, illetve a falrél. El-
mondja két régibb arab ir6 nyoman Salam tolmacsnak utaza-
sat a Gog-Magog-falhoz.

Wathek kalifa (342. Kr. u.) egy éjjel azt dlmodta, hogy a
fal, melyet Nagy Sandor emelt Gog-Magég koriilzaraséra, meg-
nyilt. A kalifa magahoz hivatta tehdt Salam el Tardjemin tol-
mécsat, otven fegyverest adott melléje és megbizta, hogy vizs-
galja meg a falat és tegyen neki réla jelentést. Salam a meg-
bizatasrél a kovetkezOben szdmol be: »Serra Men Ra-bdl
indultunk el Arménidba, innen az arany trénust kirdlyhoz
értiink ; ez az aldnok kiralydhoz utasitott, a ki 6t vezet6t adott
nekiink és 27 napi utazads utdn elérkeztiink a Basdjirts (baskir)
birodalom hatardhoz. Egy hoénapon &t lakatlan, elpusztult
vidéken utaztunk, melyrél azt mondtdk nekiink, hogy Gog-
Magég népe pusztitotta el a vidéket. Végre megérkeztiink a
falhoz. Szazotven 61 magas faragott kéfal melynek kozepén egy
otven 6l magas vaskapu van, melyet huszonét oles oszlopok
tartanak. Az egész szerkezet vaslemezekbdl all, rézzel boritva.
A var kapitanya minden pénteken léra iil tiz lovas kiséretében,
kik oriasi kalapacsokat visznek és hdromszor napjaban meg-
dongetik a kaput, hogy figyelmeztessék Gog-Magdg népét, hogy
az 6rség résen van. Salam kérdésére, hogy lattak-e mar vala-
kit Gog-Magég népei koziil, azt felelték, hogy egy alkalommal
a sz€él harom embert atfujt a falon, ezek huszonhét hiivelyk-
nél nem voltak magasabbak.« (Id. mt II. k. 416. 1)

A tisztdn koltéi feldolgozasok koziil csak egyet, a leg-
szebbet tudom bemutatni, a Sahnahme ide vonatkozo episodjat.

»... Mikor a nagy Iszkender (Sandor) meghdditotta a nyu-
gatot, kelet felé ment. Egy gyonyori vérost taldlt ttjaban,
melyet sem szél 4t nem jar, sem por be nem lep. A harang-
csengésre, mely az elefintok héatin hangzott, a varos vénei
eléjottek hédolni és Nagy Séandor megkérdezte tolik, van-e
orszagukban valami hires csoda ? Ezek sirankozva panaszkod-
tak a sors forgandésagarol és igy szoltak :

»Az a hegy, melynek csicsat felh6k boritjak, oka sziviink
bénatdnak, oka temérdek kinnak és vérnek : Jadsuds és Madsuds
gyotri lelkiinket. Ha Ok megjelennek orszagunkban, vészt és
pusztulast okoznak. Olyanok 6k mint az allatok ; a nyelviik
fekete, a szemiik vérszinli, az arczuk fekete, a foguk mint a
vaddiszné agyara, ki tudna nekik ellenallni? Testiiket szér
boritja, a melliik sotétszinti, a fiiliik lelogd mint az elefanté.
Ha lefekszenek egyik fiilik a vénkos, a maésikkal takarjak

Irodalomtérténeti Kozlemények. XXIII, 3
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testiiket, minden néstény ezer fiat sziil, ki tudnd szdmukat
megszamlalni ?

Horddkba ver6édnek mint az 4allatok és futnak mint a vad-
szamarak. Tavaszszal kigy6é az eledeliik, kovérek lesznek és
iivoltenek mint a farkasok ; majd fiivet esznek; de a nagy
melegben elszdrad a fli és lefogynak és hangjuk vékony lesz,
mint a galamboké.

»O, kiraly, ha megszabadithatnal téliik !«

Nagy Séandor erre megtekintette a hegyeket és elrendelte, -
hogy a kovacsok hozzanak rezet, bronzot és stlyos kalapacso-
kat ; meszet, koveket, fit mind 6ridsi mennyiségben. Es eljot-
tek a vildg Osszes kOmiivesei és a hegyek gerinczén két oridsi
falat emeltek, melyek egész a cstcsig értek, és a fal kétszaz 61
széles volt. Minden 61 magassidg utdn egy réteg szenet tettek,
erre rezet és a folé ként és mikor a foldtSl a csicsig minden
készen volt, naftit vajjal kevertek és azt végigontotték az
anyagokon. Meggyujtottdk a szenet, mit szazezer kovécs fuj-
tatott, a hegy dorgé szelet bocsatott ki iiregébdl és a melegség
megremegtette a csillagokat.

Igy szabadult meg a vildg Jadsuds és Madsuds népét6l.

II. Az Eurépéaban elterjedt Gog-Magog-legendanak forrasa
a Nagy Sandor regény. Ismeretes, hogy Nagy Séandor vilag-
hédité 1tjarél mindeniitt, a hol megfordult, sét ott is, a hol
nem jart, legenddk keletkeztek. .azsia népei versengve koltotték
hirét és dicsOségét a nagy uralkodénak, igyekeztek utjanak
minél rendkiviilibb szinezetet adni: e képtelen legendakkal
leplezték titkon sajat kiizdelmeik kudarczat. E legendakat
tudtunkkal Alexandridban irtdk ossze el6szor, idészamitasunk
elsé szazadaban. A munka szerzdje, Nagy Séndor hires iré-
dedkja utdn, magat Callisthenesnek nevezte, talan hogy fan-
tasztikus torténetei konnyebben hitelre taldljanak. Misztifikd-
czibja ugyancsak felesleges volt, mert e konyv a legkisebb
kételyt sem keltve, a kozépkornak valésagos szenzaczidja volt.

Mar a II. sz.-ban ismeretes volt Eurépdban,! a IV. sz.-ban
késziti Julius Valérius 2 az els6 latin forditasat és ugyanekkor
késziil a syr és az 6rmény forditds. A IX. sz.-ban a latin fordi-
tasnak egy jol alkotott kivonata jelenik meg Epitome Julii
Valerii czimen,® melyet Vincent de Beauvais vaéltozatlanul
bevett a Speculum Historiaeban. A XI. sz.-ban a latin szdveg-
nek még egy sokkal rovidebb kivonata jelenik meg a Historia

1 Az itt kovetkez6 adatokat Paul Mayer : Le Roman d’Alexandre
le Grand. Paris, 1886. cz. konyvébdl veszem, mely eddig a legb6vebben
targyalta ezt a kérdést. ) )

? Kiadta Angelus Majus. Bibliotheca Classica Latina. Paris,

1824. t. 74.
3 Kiadta Zacher Halle, 1867.
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Alexandri magni regis Macedoniae de proelits, vagy roviden
Historia de proelivs,! melynek 1494. strassburgi kiaddsabol
forditotta Haller Janos Hdrmas Istoridjanak elsé rvészét :
Nagy Sdndornak egy néhiny nevezetesebb dolgait. A Pseudo-
Callisthenes e harom, mar terjedelmében is nagyon eltér6 fel-
dolgozasarél az osszehasonlitdas szempontjaboél roviden itt csak
annyit : e hdrom széveg egyezik abban, hogy mindegyik hdrom
kiilonallé fejezetre oszlik : Alexanderi ortus, actus et obitus ;
minden masban annyira kiilonbéznek, hogy szerintiink nem is
egymas szarmazékai. Ezt a Gog-Magog-legenda kiilonféle vonat-
kozésai is bizonyitjdk. Maga a legenda sincs meg minden szo-
vegben. A Pseudo-Callisthenes alapszovegét nem ismerjiik.
A kiilénb6z6 korokbdl fennmaradt hiisz nagyon eltéré kéziratrol
Osszefoglalé tanulminy még nincs. Teljes terjedelmében tud-
tommal csak a B. jelzésti van kiadva.? Az idérendben mindjart
ezutan kovetkezé C. kéziratbél Miiller csupan azt a lapot adta
ki, a hol a Gbg-Magoég-epizdd fordul el6.? A legendabdl itt csak
annyi van, hogy Nagy Sandor a Caspi-kapukba huszonhat
szennyes népet zar be ; ezek kozott az elsé Two, Maywd ; a bezért,
nagyobb részt koltott nevii népek kozt szerepelnek még az
‘Ahaves és a Eupuavriezol. A Pseudo-Callisthenes tobbi kéziratat
nem ismerjiik, igy nem tudjuk, melyekben taladlhaté6 meg a
GO6g-Magdg-episod és mely népekkel kapcsolatban. Azt azon-
ban még lesz alkalmunk bizonyitani, hogy kiilonsen a magyar
ethnogenetikus kutatasok szempontjabél, mily fontos volna
e kéziratokat és az ott el6fordulé népneveket ismerni.

A Pseudo-Callisthenes szdrmazékai koziil nem mindegyik-
ben taldlhaté meg a Gog-Magog episod. Nevezetesen nincs
meg Julius Valérius forditdsiban és hianyzik az Epitome-
bél. Vératlanul megjelenik a XI. sz.-beli Historia de proeliis-
ben és ettdl kezdve a legtébb Nagy Sandor regény feldolgozas-
ban megtaldlhat6.* A nagyon is kivonatos és hidnyos Historia
de proeliis-ben természetesen a legenda is hidnyos és csonka.
Nagy Séndor csodatettei kozt fordul el és hadd alljon itt ez
a részlet Halleriink forditdsdban : »Tizenkét Fkirdlyon vészen
gyozedelmet Nagy Sdndor. Ezental Tartarin tartomaniaba
érkezik Nagy Sandor és ott tizenkét Kirdlyt rekeszt meg Gogot,
Magogot, Agathant, Magehont, Alekbort, Apelmait, Limutot,

1 A Historia de proeliis szamtalan kiadvdnyat 1. Hain Repertorium
Bibliographicum. Stuttgart, 1836.

2 Bibliotheca Scriptorum Graecorum. 8. kot. Paris, F. Didot, 1846.

3 139. L. id. kiadds.

4 Megtaldlhat6 mindazon feldolgozisokban, melyek a Pseudo-
Callisthenes egy feltételezett alapforrasabdl szdrmaznak ; hidnyzik ellen-
ben mindazokb6l, melyek torténeti szoveg nyomén késziiltek Arrianus
vagy Curtius utdn. Igy hidnyzik Ilosvai Nagy Sandor histériajabol,
melynek forrdsa Curtius egy latin verses feldolgozasa.

3'
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Sunust, Rohet, Redemet, Cemarret, Kalleleat«. (Haller Harmas
Istoria, harmadik nyomtatas. Pozsony, 1767. p. 67.) !

A Historia de proeliisben még egy helyen szerepel Gog-
Magég és ez a hely minket annyival inkdbb érdekelhet, mert
ugyanitt Magyarorszégr6l is torténik emlités és ettdl kezdve
ebben a kapcsolatban minden szoveg felemliti Magyarorszagot.

A Nagy Séandor torténetnek utolsé részében (obitus) kiilon
fejezet a Végrendelet és a Historia de proeliisben Nagy Séndor
birodalmai kézt szerepzl Gog-Magdg és Magyarorszag. Ezt a
részt is Haller forditasaboél kozoljik : »Nagy Sandor Testamen-
tuma : Antiochus Syrianak légyen gondvisel6je egész Gog-Magog
hatéraig. Arrideust Peloponesuson rendeltem : Arristust India-
kon Gubernatornak : Nikanor Seleucidn vigyézzon és Helles-
pontuson uralkodgyék : Ismakhus Magyar Orszidgon, Haulus
Armenian, Liokhus Dalmatidn és Sicilidn légyenek Fejedel-
mek : Simonnak az én Notariusomnak Kappadociat, és Paphla-
goniat rendeltem, Kassander é Roboas a nap folyévizéig
uralkodgyanak. Az 6 Attyuk Antipater Cilicidnak Ura legyen.«
(73. L. 1d. kiadas.)°

Figyelemremélt6 adat Magyarorszag emlitése e XI. sz.-beli
latin széphistoridban. Forrasa kétes. Lehet hogy csupidn annak
tulajdonithat6, hogy épen ebben az idében volt a honfoglalas
és elkezdddtek a rabléhadjaratok és a magyarok rémhirétdl
visszhangzott egész Eurépa. Ebben az esetben egyszerii becsem-
pészésrdl van sz6 és akkor ez adat jelentésége egyenrangi ama
nagyszamd és értelmetlen magyar vonatkozasokkal, miket
kiillonosen a késébbi o6-franczia eposokban fogunk talalni.
Ennek semmi kiilongsebb irodalmi jelentdséget nem tulajdo-
nitunk.

Egyes elszort nyomok azonban arra engednek kovetkez-
tetni, hogy kivételesen ennek az egy magyar vonatkozésnak
lehet méas forrdsa is és sokkal mélyebb jelentdsége. Adataink
vannak ugyanis, hogy szazadokkal a Pseudo-Callisthenes nép-
szertisité latin kivonatai el6tt mar elterjedt a Nagy Sandor
legenda, vagy legalabb is a Gobg-Magog-episod. Ez egyrészt
figyelemremélté dokumentum a kozépkor gordg tudéasardl,
masrészt vilagot vethet a Nagy Sandor regény egy-két ethnikai

w

1 Ugyanez a szoveg a Haller dltal haszndlt 1494. strassburgi kiadés-

ban (Nemzeti Miazeum Inc. c. a. 623.): Post hec abiit Alexander et
inclusit duodecim reges cum eorum exercitibitus, qui et tartarin dice-
bantur idem Gog et Magog. Agatam, Magehan Aleghtor, Appelmai.
limith. Sunij etc.
i 2. .. Antiochus Syrie presit usque ad introitus Gog et Magog.
Arrideus teneat peloponesium iura. Arristus indias teneat et gubernet.
Nichanor seleucis dominetur. Item teneat elespontum. Ymachus ungarie
imperio dominetur. Haulus armenia possideat. Lyochus dalmacias et
siciliam regat. Simon notarius meus capadocie et pelagone imperet.
Cassander et Roboas teneant usque ad fluvium qui dicitur sol. Antipater
genitor eorum cilicé sit dominus. (Az emlitett latin kiadas.)
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eltérésének okaira. Ily adatokat els6sorban a patristikdban
talalunk. A III. vagy IV. sz.-ban élt Szt. Methodius a Revela-
tiones-eiben egy helyen di6héjban a Goég-Magég-legendéat adja.
»Alexander Magnus — irja Methodius — Gog et Magog propter
eorum turpitudinem in Caspiis montibus incluserit«.! A bezéart
népek szama huszonhat. Ha a felsorolt népneveket 6sszehason-
litjuk a Pseudo-Callisthenes két ismert (B és C) szovegében
talalhaté népnevekkel, tgy azt taldljuk, hogy itt némi azo-
nossag van.> Ez egyrészt azt mutatja, hogy a népnevek nem
egészen onkényesen koltottek, és vildgosan bizonyitja, hogy a
kozépkori irék ethnikai ismereteiket a Pseudo-Callisthenesbdl
(vagy annak feldolgozasaibél) meritették. Ez feltételezteti,
hogy a XI. sz.-beli Historia de proeliis magyar vonatkozasdnak
forrdsa esetleg a Pseudo-Callisthenes egy még ilyen 4t nem
nézett kézirata. Hogy feltevésiink mennyire jogosult, azt egy
mindennél régibb dokumentum fogja igazolni, hol a G6g-Magog-
gal kapcsolatban félreismerhetetlen magyar vonatkozast lat-
hatunk és egyszersmind kétségiink sem lehet, hogy e doku-
mentum forrasa a Pseudo-Callisthenes volt: e dokumentum
az isteri Eticus Cosmographiaja.

E munka és szerzdje annyira ismeretlen és még oly kevéssé
méltatott a kritikai irodalomban, hogy miel6tt az adatokra
térnénk, révid magyardzatra szoritkozunk. Elt a III. vagy
legkésébb a IV. sz.-ban a Duna mellett, valésziniileg Pannonia-
ban, egy Eticus nevii scytha tudés, kinek Cosmographia cimii
munkéjarél az eurdpai konyvtarak kiilonbozé korokbél tébb
kéziratat oOrzik.

Ezek koziil a legrégibb és a leghitelesebb a British Museum
VIII. k.-bél valé6 pergamentje: Incipit liber Cosmographi
Etici philosophi. Stilo editus et a Hieronymo prbro in latinum
translatus cimmel.?

1 Maxima Bibliotheka Veterum Patrum Lugduni. 1677. III. k.
(Graf) 29. 1.

2 A vildgosabb dsszehasonlitas kedvéért hadd 4lljanak itt ezek
a népnevek : a) a Pseudo-Callisthenes B) szévegében : Magog, Cinocefali.
Nuvii, Fonocerati, Siriarorii, Sonii, Catamorgori, Imantopodi, Campani,
Samondri, Ippii, Epambori; ) a Ps.-C. C) szbvegében : Gog Magog,
Anugi, Egi, Esenae, Dylar, Fotinei, Farisei, Zarmantiani, Caloni, Arghi-
mardi, Anufagi, Tarbei, Alani, Fisolonicei, Saltari; ¢) a Revelationes-
ben : Gog Magog, Mosech, Thubal (ez a biblia hatdsa), Anog, Ageg.
Athenal, Cephar, Pathini, Hei, Libii, Cumei, Pharilei, Ceblei, Lamar-
chiani, Charchanii, Amathartae, Agrinardi, Alani, Anufagi, vel. Cino-
cephali, Caribei, Thasbei, Phisolomici, Arceni, Saltarei. (Id. kiadés
id. helyen.) L. még Graf, 532. 1.

3 Eticusra vonatkozolag 1. Ethicus et les ouvrages cosmo-
graphiques intitules de ce nom. Paris, 1852. (E konyvet sem Graf, sem
Marinelli nem emlitik ; 6k Ethicus munkajat csak a lipcsei kézirat ki-
adasabol ismerik ; Heirinch Wuttke : Kosmographie des Istrier- Aithikos
im lateinischen Auszuge des Hieronymus. Leipzig, 1853.)
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Ez a Hieronymus presbiter, a ki nem forditotta, de kivo-
natolta a munkat, a kiadok szerint maga Szent Jeromos volt.

Innen kovetkeztethets, hogy Eticus a IV., még inkabb,
hogy a III. sz.-ban élhetett. Munkdja elsérangi irodalmi curio-
sitas : Cristianorum opinio de mundo, valésédgos basisa és doku-
mentuma a kezd6dd keresztyén tudomany elsé tapogatddza-
sainak. Mi itt csak a Gog-Magégra vonatkoz6 részleteket tar-
gyalhatjuk, de nem akarjuk emlitetleniil hagyni egy-két igazén
megkapban érdekes mondatat. Igy Eticus polemizal hérom
mas scytha tudéssal, Clonthes, Aeriphus és Mantuanussal a
levegé és az ég stilyardl : Reprehendit Clonthem et Aeryphum
philosophos Scytharum astrologus et Mantuanum, in vanum
multa edidisse ; reprehendit eos quod coelum pro aere et inter-
dum aer pro coelo posuerunt, cum tenuis sit aer, et coelum
valde spissum. (60. 1. id. franczia kiad.) Ime a legrégibb eurépai
tudoméanyos polemia és Eticustél kell megtudnunk, hogy
scytha tudésok is voltak.

Goég és Magog népét Eticus a griffekkel és a torokokkel
azonositja :

»Attér azutén ez a filoz6fus — irja a kivonatban Szt. Jero-
mos — az északi népekre és a szigetekre, a griff nemzetre, kik
az Oczedn kozvetlen kozelében laknak, honnan az Osrégi rege
szerint a szaszok nemzetsége ered és vad harczok utin Ger-
manidba jutott: ezek a legesztelenebb népek, melyeknek
erkolcse, mint a vadéallatoké, mint a strucczok, krokodilok
és skorpioké. Ott laknak az északi foldrészen, a tobbi nemzetek
kozt, a hyperboreusi hegyek mogott, hol a Tanais ered, min-
deniinnen irtézatos hideggel koriilvéve ... Ezen a vidéken
semmi hasznos nem terem, csak vadallatok, vad gulydk és
ménesek sokasaga, ez utébbiak kivéalébbak és kovérebbek,
mint a tébbi nemzeteknél ... Itt-ott dis az aranytermés.

Az északi Oczedn partjan, hallatlan és elképzelhetetlen
vadsagban laknak a torokok . .. gyalazatos, ismeretlen, kegyet-
len, balvanyimadé, pardzna, a fajtalansag, vérfertézéstél elva-
dult nép, innen kapta nevét : Gog és Magbdg ivadékai.«

Kovetkezik a népek leirdsa, mely megegyezik a Sahnamé-
val (az arczuk szOrds, a nyelviik fekete, a fiilik lelogo stb.).

»Ez a nép — folytatja Eticus — az Antikrisztus idejében
nagy pusztitast fog véghez vinni . .. atkos fajzatukkal, a Caspi-
kapukba zart seregiikkel.«!

! Gentes et insulas septentrionales hic philosophus adgreditur,
Gryphas gentes proximam partem Oceani, unde ait vetusta fama proces-
sisse Saxonum sobolem et, ad Germaniam proeliorum feritate proces-
sisse et struthionum gentes sultissimas, quae velut ferarum... vel
crocodillorum et scorpionum genera sunt. Inter alias gentes ad Aquilonem
juxta Hyperboreos montes habitant ubi Tanais amnis exoritur, nimio
frigore undique circumvallatae ;... Ea regio nullam frugem utilem
gignit, sed bestiarum multitudinem, et pecorum, et equorum qui eminen-
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Sajatsagos vegyiiléke ez a leirds a keleti és a keresztyén
Gog-Magog-legendanak. Nem 1j el6ttiink a valtozat, de felttind
eurépai kelte és régiségénél fogva ; gondoljuk meg, a IV. sz.-bél
val6. Van azonban a Cosmographidban még egy kitétel Gog-
Magdégrél, melyre mindennél nagyobb silyt helyeziink : ez a
»Nagy Séndor altal berekesztett népekrdl szo6l6 kiilon fejezet.«
E részt is szoészerinti forditdsban kozoljiik.

»Nagy Sandor, a nagy és mindenféle csel kihasznalisidban
hires és cselekedeteiben kival6 férfia, mikor északon e gonosz
és alnok népeket, a Gogokat és Magogot és Honorgokat, e minden
emberi formédbdl kivetkdzott és testiik és lelkitk minden izében
kegyetlen nemzeteket megpillantotta ... iszonya ijedség és
félelem fogta el: ezek minden piszkot esznek, gyilolik a jot,
az édeset és az élvezhet6t, szeretik a rosszat s az irtéztatoét,
htsevék és vért isznak, borzadnak a j6tél és oriilnek a rossz-
nak. Ezeket litva a kival6é fejedelem a fajdalomtél eltelve
s a csodédlattél megdobbenve, sokkal inkdbb mint el lehetne
gondolni — 6nmagabél kikelve sz6lt : »Jaj a mézzel foly6 termo-
foldnek, ha a kigyék és vadallatok oda bejutnak! Jaj a fold
lakéinak, ha ezek egyszer gy6zedelmeskedni fognak« Fohész-
kodott és oltarokat épitett a Chelion hegyén és dldozott és éjjel-
nappal imddkozott Isten tandcsat és konyoriiletét kérve, végre
nagyszerli dolgot eszelt ki: ugyanis Isten hatalma megsegi-
tette ; rettenetes foldrengés volt azokban a hegyekben, milyent
azel6tt sohasem lattak, vagy hallottak, a hegyek egymaésra
torlodtak a proféta joslata szerint : »Kelj fel, a hegyek hir-
dessék a te itéletedet és a fold er6s alapja«. Megmozdultak a
hegyek és megdordiiltek a dombok és iszonyt ropogassal egy-
mashoz kozeledtek a hegyek egész egy stadiumnyi tavolsagra«.!

tiores sunt et utiliores quam in aliis gentibus . . . Habet aurum optimum
in aliquibus locis. s

Inhabitabant enim Oceanum Boricum, in quo finitima barbarica
inauditia, et abdita, in qua Turchi inhabitant... gens ignominiosa
et incognita, monstrosa, idolatra, fornicaria, in cunctis stupris et lupa-
nariis truculenta, a quibus et nomen accepit, de stripe Gog et Magog.

Quae gens Antichristi temporibus multam faciet vastationem,
cum semine pessimo eorum prosapia reclusa post portas Caspias. (I1. kot.
II. fej. 41. §. id. kiad.)

! Alexander enim, vir magnus et in omnium adinventionum utili-
tate famosissimus vel operibus insignis et egregius, tam pravas gentes
et perfidas, ut supra diximus, ad aquilonem cum comperisset Gogicas et
Magogicas et Honorgias forma et omni lineamento transformatas et
truculentissimas tam in vita quam et in membris omnibus, quod dicit
legentibus et audientibus immensum incutit pavorem atque terrorem ;
omnes spurcitias comedentes animosas, et odio habentes bona atque
dulcia et delectabilia, amantes mala pravaque et horribilia, philosarcas,
et cruorum potatores, odientes bonum, diligentes malum. Haec videns
egregius princeps, nimio moerore affectus et stupore vehementissimo
territus ultra quam credi potest, consternatusque ait : »Vae terrae fructi-
ferae ac melliifluae si ingruerint in ea tot serpentes et bestiae! Vae
habitatoribus orbis cum istae coeperint triumphare«. Ingemuitque,
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Es Nagy Sandor ezt az irt kitolti és igy berekeszti a Gog
Magog és Honorg népet.

Béarmily bizarr is e leirds, mar ilyen véltozatban is lattuk
a legendat. E részletb6l rank nézve legfontosabb a gentes
Gogicas Magogicas et Honorgias egyiittes emlitése, melyet
mint tanulmanyunk egyik legfontosabb adatat itt kiilon leszo-
gezlink. Mint puszta torténeti adat ez a legrégibb, mit nemze-
tiinkrél eddig ismeriink, kétszédz évvel régebbi, mint az eddig
ismert legrégibb adat, mint Jordanes Hunugari-jai. (Folosleges
is emliteniink, hogy a III. sz.-b6l valé Honorgius teljesen azonos
az V. sz.-i Hunugarussal és a X. sz.-beli Hungar és Ungar-ral.
Filolégiai értelemben itt csak a g-nek igen konnyen magyaréaz-
haté6 metatézisérél van sz6.) Az ethnogenesis szempontjabol
rank igen fontos, hogy nemzetiinkrél sz6l6 legrégibb adat
a (Gbg-Magég nemzettel kapcsolatban fordul eld. Az a tény,
hogy ez adat a III. sz.-bdl val6, mutatja nekiink, hogy az azsiai
magyarokra és az 4zsiai magyarok O&shazédjara vonatkozik.
Viszont az a tény, hogy Eurépabdl valé és hogy Nagy Sandorral
kapcsolatban, azaz magédban a mér annyiszor bemutatott Nagy
Sandor legenddban fordul el6, mutatja nekiink, hogy ez nem
szarmazhatik kozvetleniil Eticust6l. Vagyis Eticus ezt készen
vette mashonnan. Ez ismét azt tételezheti fel, hogy kell lenni
az eurépai irodalomban Eticus Cosmographiajanal is régibb
munkénak, melyben G6g Magég a Honorg nemzettel egyiitt
fordul elé6. Es e munkat nem is volna nehéz megtaldlni. Egy
pillantds Eticus kordnak irodalmara, vilagosan mutatja, hogy
ez csak a Pseudo-Callisthenes lehet : a husz kézirat kozil egy
vagy esetleg tobb. Ceterum censeo, a Pseudo-Callisthenes
a magyar ethnogenetikus kutatdsok szempontjabol atvizs-
galando.

Ha ez adatot megtalaljuk, ez esetleg a Historia de proe-
liis magyar vonatkozasit is megmagyarazza.

Eticus miivének késébbi sorsarol keveset tudunk. Mari-
nelli szerint egyaltalin nem olvastik és eléttem ugyancsak
rejtély, mikép jutott neve Thur6czi kronikajaba.l

Eticus, szerintem, forrdsa lehetett az els6 egyhéazatyak-
nak, kik megemlékeztek Goég-Magdgrol (Szt. Methodus, Szt.

aedificavitque Aras in monte Chelion, immolatisque hostiis Deo, de-
precatus est tota die et nocte. Dei consilium et misericordiam quaerens,
invenitque artem magnam : nam praecurrente potentia Dei adfuit terrae
motus magnus in montibus illis qualis ante nunquam fuerat visus neque
auditus, et convenerunt montes adversus montes secundum vaticinium
profetae : »Surge, dicant montes judicium tuum, et fortia fundamenta
terrac«. Hinc eium montes commovebantur et colles clamabant quia
magno impetu proximaverunt se montes isti usque ad stadium unum.

! Thuréczi Eticus egy mondatét idézi, mely azonban néla nem for-
dul el6: »Turci, ut Heticus Philosophus tradidit in Asiatica Scythia,
ultra Petriccos montes et Tracontas insulas, contra aquilonis ubera,
sedes genitrices habuere« (Chronica Hungarorum, 54. 1. ed. Schwandtner.)
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Jeromos stb.) és lehet, hogy ép Eticus néhdny adata okozta
azokat a fokozatos eltéréseket, melyeket a Pseudo-Callisthenes
egymast kovetd latin kivonataiban talaltunk. Egyéb szerepe
aligha volt a Cosmographidnak, mikor a fényes Nagy Sandor
regény megjelent, ez lett tovébbi forrdsa minden Goég-Magog
legenddnak 1gy a koltészetben, mint a torténetben, sét a
kozépkori foldrajztudomany sem tudott elzdrkézni e mindenre
kiterjeszkedd legenda el6l.

Miel6tt ezek ismertetésére térnénk, a legnagyobb és leg-
befejezettebb Nagy Sandor regény Gog-Magog-episodjat mu-
tatjuk be.

A kozépkori irodalom egyik legterjedelmesebb és legcso-
dalatosabb alkotdsa a Roman d’Alexandre, Lambert 1i Tors
et Alexandre de Bernai kozos munkaja.! A filolégia még messze
van e munka keletkezési feltételeinek, forrédsainak és miivels-
déstorténeti jelentdségének megéllapitdsatél. Mint Oridsi meg-
dobbenté dokumentum all a kritika el6tt és ismereteink még
csak a felderité kutatasoknal tartanak. Mi itt csak a Gog-Magog-
legendaval és a magyar vonatkozassal foglalkozhatunk és
ezekrdl is csak annyit allapithatunk meg, hogy az episédnak
sem a Sahname, sem kozvetleniil a Historia de proeliis forrasa
nem lehetett. Itt is, valamint masutt is a regényben, az isme-
retlen kozvetité tényezok egész légiojat tételezziik fel.

A Roman d’Alexandreban a Gog-Magog-legenda Nagy
Sdndor indiai harczai kozt fordul elé. Egyik leghatalmasabb
ellenfele, Porus végs6 eszkoziil Gos Margost hivja segitségiil,
kik a torokok foldjérél jonnek 400.000 emberrel. Gog-Magog
itt két kirdly.

Or a semons en Bautre tous ses hommes Porrus
et tous caus d’Oriant que n’i remagne nus.

cil des desers i furent dusc’a bones Arcus ;
Gos et Margos i vienent de la tiere des Turs

et cccm. hommes amenerent u plus.

il ent jurent la mer que pour sire a Netnus

et le porte d'infier que garde Celebrus,

que l'orguel Alixandre torneront a reus.

pour cou les enclot puis es estres desus,

dusc’a I'tans Ante-Crist n’en istera mais nus ;
et sunt XXXVII, roi o tout 1. dus,

cescuns o tel esfort com il pot avoir plus.
quant furent toutensamble cm furent et plus. (300. 1. id. kiad.)

A csatdban azonban Gos és Margos is silyosan megsebe-
siilt (. az igen érdekes csataleirast a 306. oldalon) és wvégiil
Porus is megadja magét (312. 1.) és akkor Gbg-Magog elvonul.

1 Kiadta Henri Michelant a stuttgarti Litterarischer Verein
XIII. kotetében. .
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Gos et Margos s’ent vont ; perdu ont de lor gent ;
Xm. en furent mort et navré iiiic.

porter les font en biere, et si se font dolent,
maudient Alicandre et quanqu’a lui apent ;

fie a putain le claiment et plain d’encantement.
Alicandres l'ot dire, por poi d’ire ne fent ;

il jure Dame 1'Deu et cou qu’a lui apent.

que deca le montagne, les andra, s’il les prent.

a esporon le siuent mult esforciement.

Tout droit as mons de Tus s’en va Gos et Maigos,
et li rois Alicandres est mis en lor esclos.

ains les mons, est a aussi joins et si apos

que ses cevaus en fu en sanc dusc’as argos,

Ii autre passent outre, escapé sunt a nos ;

et li rois fet cierkier ces pietruis et ces cros

que nus de caus n'i soit ne caiis, ne repos.

A végrendeletben is eléfordul Gog-Magdg és Magyarorszag
is, de itt is eltérés van a Historia de proeliistél. Itt Gog-Magogot
Antiochus kapja, Magyarorszdgot Perdicas :

»Hungrie vus claim quite que tienent iiii roi
Qui vus en serviront en pais et sans desloi. (516. L.).

a Historia de proeliisben Gog-Magét Antiochus kapja és Magyar-
orszagot Imachus.

A Nagy Sandor legenddk a Roman d’Alexandreban érték
el csticspontjukat, minden feldolgozas koziil ez a legnagyobb és
legtarkabb, gazdagsdgédban Osszehasonlithatatlanul folilmalja
Osforrasat a Pseudo-Callisthenest. Ily terjedelmes munka ter-
mészetesen nagy feltlinést keltett a kozépkorban és szdmos
utdnzéra és forditéra taldlt. Ez mind jelentékenyen hozza-
jarult a Nagy Sandor regény népszeriisitéséhez és terjesztésé-
hez. Ne feledjiik, a Roman d@’ Alexandre-rél szélva, mar Anonymus
kordban vagyunk : hany krénikdban, verses feldolgozasban,
vagy bibliai magyarazatban terjedt el mar ekkor a Nagy Séndor
regény, vagy legalabb is a GoOg-Magog-epizéd. A koézépkori
kivancsisdg valami kiilonos eldszeretettel fordul e bizarr legen-
déhoz és nyomat taldljuk a legkiilonfélébb miivekben.

Igy Domenico Scolari XIV. sz.-beli kolté Alessandreida-
jaban :

»E come trovo le genti Gog

e ancora gli Magog

nei Monti Caspi gli serro

e per arte magica gli ordeno. (Marinelli).

Fazio degli Uberti a Dittamondo cz. kélteményében.

La vidi come le grand’ oste mena
Vincendo Ircani Sciti con Armini
. E come. Gog e Magog incatena. (Mavinelli)
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Tovabba a turini Bibliotheca mazionale egy elhamvadt kézira-
tabol irta ki még Graf a kovetkezd szakaszt :

D’ Ynde si naist vng grans mons

Qui est une grans regions 3
C’ons appelle mont Capien

Illecques a une gens sans bien

Que Alixandres dedens enclost,

Et sont la gent Goth e Magoth

Qui char d’ome menient creve

Et bestes comme gent mesecreve.

(Image du monde ; Graf p. 561.).

Christian de Pisan a Livre du chemin de longue estude v. 1470.

Vi les mons de Caspie, au clos
Sont Gog et Magog bien enclos
De la savldrot, quant Antécrist
Vendra contre la loy de Crist. (Graf 362.)

~ A Nagy Sandor regényen kiviil a Gég-Magbg még egy igen
kiilonos, a kozépkor egyik legkevésbbé kideritett legendajaval,
a Jdnos papesdszir legendajaval kever6dott. A mennyiben
e legendanak magyar valtozatat is ismerjiik, roviden e kér-
désre is kitériink.! A legenda eredete koriilbelill a kovetkezo :
A XII. szazad kozepén a keresztes haborik hoditésait
nagy veszély fenyegette. A muzulmanok egyre névekedd hatalma
félelmes aranyokat 6ltott, a tatarok kozeledtérdl ijesztd rémhirek
keringtek, 1144-ben ‘Edessa elesett és a jeruzsdlemi keresztyé-
nek védelem nélkiill maradtak. Nagy volt a rémiilet, mikor
vératlanul az a hir terjedt el, hogy egy hatalmas é4zsiai kiraly,
Jézus vallasinak hive, Janos papcsdszar a poganyokon nagy
gyozelmet nyert és seregével Jeruzsilem felmentésére siet,
azonban a Tigrisen nem tud éatkelni és a fagy bealltat vérja . ..
Mi volt e mese alapja, ki hozta e hirt Eurépaba, maig sincs
eldontve, annyi tény, hogy mindeniitt hitelre talalt. IIT. Sandor
papa levelet irt Janos papcsédszirhoz, mit Fiilép piispoknek
kellett volna atadni, de — a mi nem csoda — a papcsészart
és orszagat nem taldlta meg. A kovetkezé szazadban megjelen-
tek a tatarok és elpusztitottak fél Eurdpat, de tavozésuk utan
is Janos papcsaszarrél a legenda fennmaradt és a keresztyén
vilag tovabb érdeklédott iranta.
Ezutdn mar hatarozott irdnyt nyer a monda, vilagos lesz
a mesés elemek keveredése : és aligha tévediink, ha itt egy 4zsiai
Nagy Sandor legenda viéltozatat tételezziik fel, mely a keresztes
hadak dtjan johetett Eurépédba és a tatarok betorésével kiilonos
aktualitast nyert. Egy hamisitott levél adott a legenddnak

1 E fejezethez kiilon forrisokul felhasznaltuk: G. Brunet: La
Legende du Pretre Jean. Bordeaux, 1877. Zarncke : Der Priester
Johannes. Lipcse, 1879. Petis de la Croix : Historie de Gingisiscan.
Paris, 1710.
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ajabb iranyt. E levél VII. Lajos franczia kirdlyhoz szolt,!
de késObbi eredetii és maésolatai a kozépkorban nagyon elter-
jedhettek, Zarncke g6 ilyen kéziratot ismer.

Petit de la Croix emliti, hogy tulajdon birtokdban van
egy ilyen levél, melyet azonban hamisitottnak tart (id. munka
321). E levélb6l megtudjuk, hogy Janos papcsaszar: val6di
neve Ung khén, és Gog és Magog Osszes népeinek ura ; a kereszt-
ségben Janos nevet nyert, magit papnak nevezi, mert 4ldoz
az oltarnal és a jog és igazsag alapjan kirdly. Lajos franczia
kirdlytél néhany keresztyén lovagot kér, hogy birodalmaban
a lovagsag intézményét meghonosithassa.

Lajos kirdly valaszarél, a lovagok kiildésérél hallgat azon-
ban a krénika. De ez mind nem volt akadély ahhoz, hogy kifej-
16djon és elterjedjen a legenda, hogy GoOg-Magog orszagnak
ura Janos papcsaszar, kiben a keresztyénség bizodalma vagyon.
Ujabb tépot, illetve megerésitést nyert a legenda a kdzépkori
azsiai utazok feljegyzéseiben, kiilondsen Marco Polo nagyon
elterjedt konyvében, ki a leghatarozottabb alakban beszél
Janos papcsaszar orszagarél. El6adasabol egész vilagosan egy
azsiai Nagy Séndor legendajara lehet ismerni.

»Ung khan — irja Marco Polo — oly hatalmas volt, hogy
a kiviile leghatalmasabb uralkodé, a vilag meghdéditasara indulé
Genghiscan, néiil kérte lednyat. Ung khéan erre éktelen haragra
lobbant : »Hogyan, hit van merészsége feleségiil kérni az én
leAnyomat, hat nem tudja, hogy 6 (Genghiscan) az én szolgdm
és alattvalém. Eredj és mondd meg neki, hogy inkabb elégetem
a leanyomat, semmint neki adjam feleségiil és most tgy illenék,
hogy 6t kivégeztessem, mint hiitlen 4rulét, ki ura ellen tore.?
Genghiscan erre hadat iizen Ung khannak, a ki a csatdban
elesik.« Ez idézet sz6rul széra megfelel a Darius és Nagy Sandor
kozti jelenetnek, azzal a kiilonbséggel, hogy ott Nagy Sandor
gyoz és elveszi Darius lednyat Roxént.

Még egy helyen sz6l Marco Polo Janos papcsaszarrél, mely
egyszersmind egyik legpozitivabb féldrajzi adat Gog-Magogrol.

»Tudjatok meg, hogy Tenduc véaros volt Janos pap f6va-
rosa, hol székhelyét tartotta, mikor a tatarok felett uralkodott.
Es ott laknak még az 6rokosei. Az a Jorge, a kirél széltam, a
pap leszarmazottja, a mint mondtam és elbeszéltem. Es 6 ural-
kodik Janos pap 6ta. Es ez az a hely, a mit Goc és Magoc orsza-
ganak neveziink, de itt Ung és Mugulnak nevezik, mert ebben

1 A levél mésa : C. Baroniis : Annales Ecclesiastici Lucques. 1746*
XIX. kot. 450. 1. 1177. szept. 27.

* Comment n’a il grant vergoigne de demander ma fille a femme ?
Et a si set bien que il es mon homes et serf. Retornez a lui et li ditez
que je ferrie avant ma fille ardoir que je li donasse a fame ; et que il
convient que je le met a mort si comme traitre et desloial qui est contre
son seigneur. (Le livre de Marco Polo ed. Panthier. Paris, 1865. p. 173.



GOG ES MAGOG 45

a tartoményban két nemzetség élt, miel6tt a tatdrok elkoltoz-
tek volna. Ung volt az orszag 6si nemzetsége, Mugul volt a tatar
és azb6ta nevezik Oket néha Mugulnak a tatarok helyett.«?

A XVI. sz.-ban Janos papcsaszarr6l mar minden eurdpai
nyelvre forditott szép historidk keletkeztek, melyek koziil
kiilonosen érdekelhetnek minket Oswald der Schreiber mun-
kéja, melyet a szerzd sajat bevallasa szerint Magyarorszdgon
irt és legfékép John Maundeville angol lovag latin munkéja,
melyet Valkai Andrdas magyarra forditott : »Cronica melyben
megirattatik Prister Johannis, azaz a nagy Jdnos pap csdszar-
nak igen nagy csédszari birodalma, ki Indidban bir igen nagy
bév folden«.? Kolozsvar 1573. (Szab6é Kéroly I. m. g4. 1)

Maundeville munkédjat nem volt alkalmam megszerezni.
Valkai krénikajabol hianyzik Goég-Magég emlitése, a mit -agy
latszik az eredeti szoveg tobb mas részletével egyiitt hagyott
ki. Jollehet Valkai krénikdjdnak nincs semmi irodalmi értéke,
mégis igen érdekes miiveltségtorténeti dokumentum, hogy akkor,
mikor minden nyelvre leforditjdk a Prister Johannes legendat,
barmely csonka &llapotban, a magyar irodalomban is megje-
lenik.

A Jénos papcsaszar legendaja volt a Gog-Magog-legendénak
utolsé véltozata, tudtommal az eurdpai folklore-ban mas
torténeti vagy koltott személylyel Gog-Magog nem 4ll kapeso-
latban. Tanulmanyunkban még egy utols6 oldalrél akarjuk
vizsgalni e legendat, a kozépkori szorosabb értelemben vett
tudomanyos felfogdsban, a kozépkori foldrajz és torténetben.

III. A csillogb keleti legendak a halvanyabb nyugoti kol-
t6i feldolgozasokon kiviill a Gog-Magog-legenda az irodalom-
nak még egy hozzank kozelebb 4ll6 agazatiban, a kozépkori
torténetirdsban is rendkiviil elterjedt. Minden valtozat koziil
minket ez a miifaj fog érdekelni leginkdbb, mert hozzank is ez
dton jutott el és e valtozatok kutatasaval reméljiik fellelni
Anonymus ismeretlen forrasat.

A kozépkori kronikdknak majd mindegyike — épen a be-
vezetésben — felemliti ezt a legendat ; csaknem minden eur6-
pai nemzet Anonymusa — tobb-kevesebb etymolégiai szeren-

1 »Sachiez que an ceste cité de Tanduc estoit la maistre cité ou
}})zrestre Jehan tenoit son maistre siége, quant il seigneurioit les Tartars.
t encore y demeurent ses hoirs ; (6rokosei) Car cestui Jorge (ez a feje-
delem neve) que je vous ai nommé est du lignage au prestre, si comme
je vous ai compté et dit. Et est le seigneur depuis Prestre Jehan. Et ce
est le lieu que nous apellons pais Goc et Magoc ; mais il I'appallent Ung
et Mugul, car en ceste province avoit deux generations de gens avant
que les Tartars partissent de la. Ung estoient ceulx du pais, Mugul
estoient les Tartars ; et pour ce sont il aucune fois appelez Mugul pour
les Tatars«. (Le Livre de Marco Polo, ed. Panthier. Paris, 1865., 216. 1.)
2 L. Binder Jend6 értekezését Prister Johannes Egyet. Phil. Kozl.
1866. (Pintér Jend : A magyar irodalom torténete. II. kot. 99. 1.)
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csével — Gog-Magogtol szarmaztatja sajat nemzetét. Elenged-
hetetlen hagyoménya volt mar ez a kozépkori torténetirdsnak.
Kezd6dott még az elsé egyhazatyik elsé feljegyzéseiben, kik
a népvandorlas kordban minden Eurépidba tort Gj népben
az Apokalypsisban megjoésolt Goég-Magog eljovetelét lattdk.
Természetesen folytatédott ez a hagyoméany a késébbi torténet-
iroknal is, kik az egész kozépkoron at, még joval Anonymus
utdn is, a »patres«ek kozé tartoztak.

A Gog-Magognak ilyen etymoldgiai és ethnikai értelme-
zését kiilonben, mint mar emlitettiik, megtaldljuk még a keresz-
tyén irodalom megkezdése el6tt a kozépkori torténetiras leg-
nagyobb tekintélyénél : Josephus Flaviusnal. Josephus a scytha
néppel azonositja Gog-Magogot! és ez egyetlen mondatdval
elvetette magjat ama zavaroknak, melyeket a késébbi idében,
a scythakkal azonosoknak tartott népek szarmazasanak magya-
razataindl az egyhdzatydk és torténetirok tamasztottak és meg-
honositotta a szokdst Gog-Magbégnak hatarozott ethnikai
értelmet adni. Josephus nézetét kovették az elsé egyhédzatydk
koziil Eucherius Lugdunensis (V. sz.),> Cosme Indicopleustae *
(VI. sz.), Rhabanus Maurus,* a kés6bbiek koziil Zonaras,5
Rupertus Tiutensis. Viszont akadtak igen kordn egyhazatydk,
a kik tiltakoztak a Go6g-Magég népének ilyen vonatkozasai
ellen és fejtegetéseik nemcsak a legendara vonatkozoélag, de
mivel6déstorténeti szempontbdl is igen becsesek. Az elsd, a ki
Josephust czafolta, Szt. Jeromos volt.® Czafolata minket ma-
gyarokat annyibél is érdekelt, mert, ugy latszik, ez lett forrasa
amaz ismeretes levélnek, melyet a honfoglalds kordban egy

1 Antiquitatum Iudaicarum Liber. I. Cap. VIL

2 Commentarii in Genesim Patr. Migne 50. két. 957. 1. Magog
Scythae, Madai Medi, Javan Joni etc.

3 Christianorum opinio de mundo. Collectio nova Patrum. Paris,
1707. p. 131: Filii Japhet Gomer et Magog Madai et Javan et Elisar
ut indicet Hyperboreas gentes Scytharum et Medorum deindeque
Jones et Graecas nationes. Graf.

4 Coment. in Genesim. Patr. Migne, 107. kot. 526. ; 1. még De Uni-
verso Patr. Migne, 111. kot. 354. 1. Gomares enim a Gomer nunc Galatae
dicuntur Magogas suos posteros nominavit Magog nunc Scythae
vocantur.

5 De Trinitate et Operibus eius libri. Patr. Migne, 167. kot. 363. L.
Filii namque Japhet fuere septem : Gomer a quo Galathae et Magog a
quo chthae et Madai a quo Medi etc. F. Marinelli és Graf adata.

6 Szt. Jeromos igen érdekes fejtegetéseibél helysziike miatt csak
néhany sort kozlink, mint a kézépkori felviligosultsig egyik legérde-
kesebb példdjit: »Judaei et nostri judaizantes putant Gog gentes esse
Scythicas, immanes et innumerabiles, quae trans Caucasum montem et
Maeotidem paludem et prope Caspium mare ad Indiam usque tendantur
et has post mille annorum regnum esse diabolo commovendas, quae
veniant in terram Israel, ut pugnent contra sanctos, multis secum genti-
bus congregatis ... Quae nos omnia lectoris arbitrio concedentes. ..
(Sancti Eusebii Hieronymi Commentariorum in Ezechielem. Patr.
Migne 23., kot. 356. 1.)
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névtelen baridt irt a magyarok eredetér6l, melyben szintén
czéfolja azt a hiedelmet, hogy a magyarok Go6g-Magog ivadékai
volnanak.!

Szt. Agoston szintén kikel az etymologizalés ellen ; ramutat,
hogy tévednek, a kik a gétadkat és massagetdkat, a név kezdé-
betiiinek egyezése miatt, Gog és Magoégnak tartjak.? Nézeté-
ben mindenben osztozik Primasius, ki viszont fejtegetésében
igen szép példajat adja a kozépkor nem felvilagosult gondol-
kodésénak ; szerinte Go6g és Magog nem a getdk és massagetak,
de azok a népek, a melyekbe belebujt az 6rdog.?

Sevillai Izidor egy helyen scythdknak 4, méashol gétoknak ®
tartja Gog-Magdgot, Andrea Caesariensis viszont a hunokkal
azonositotta.®

A magyarazatok kiilonfélesége egyre viltoztatta és ter-
jesztette a legendat és a késébbi torténetirok el6tt is elenged-
hetetlen szokassa valt Gog-Magdgrél megemlékezni. A magya-
roknak épen az ezredik évben valé megjelenése még tjabb
er6vel eleveniti fel a koztudatban soha ki nem aludt legendat.
Lattuk mér a honfoglalds kordban keletkezett névtelen levelet,
nem sokkal késébb keletkezett a Gog-Magog egyik legkiilono-
sebb véltozata, mely a legenddk atalakuldsainak is egy igen
érdekes példaja. A Gog-Magog-legenda minden elemeit itt a
magyarokra, Magyarorszdgra, a dunantili avar gytriikre és.
Nagy Kérolyra taldljuk atirva.

Az eurdpai politikai kérdésben a honfoglalas a Morva
birodalom megsemmisiilését, Németorszag és Arnulf leghatal-
masabb ellenfelének, Szvatopluknak bukésit jelentette; de
jelentette egyszersmind a magyaroknak szabad rablé ttjat a
gazdag német varosokba. A német torténetirdsban igy kifeje-
zésre jutott a vad, hogy Arnulf hozta Eurépdba a magyar

1 Ez ismeretes levelet tobbszor idézik torténeti kézikonyveink,
ir6jaul egy anonym német bardtot tartanak, a ki a levelet Dado verduni
puspokhoz irta. Részemrdl ugyanezt a levelet megtaldltam a Dom.
Acheri-féle gyiijteményben (Veterum aliquot Scriptorum Spicilegium.
Paris, 1675. 12. kot. 349. old. : »Epistola Cuiusdam abbatis Monasterii
Sancti Germani ad. V. episcopum Virdunensum de Hungris«¢ czimen.
Tehét a levél nem Dado-hoz, hanem V. verduni puspokhoz sz6lt. A His-
toire Littéraire de France (VI. kot. 408. old.) szerint a levél a montfauconi
apatsagb6l szdrmazik és Wickfrid verduni pilispokhéz sz6l. Ugyane
levélnek egy XI. szdzadbeli kéziratdt érizi a bécsi udvari kényvtar
056. szamu kodexe, iréja egy dllitélagos Rabanus. (L. Marczali : A hon-
foglaldas kutféi.) A levél kiillobnben néhol egész szakaszokban szérdl-
szora koveti-Sz. Jeromost.

2 Sancti Augustini: De Civitate Dei Patr. Migne 41. két. 675. 1.

3 Primasius. Patr. Migne, 68. kot. 918. 1.

4 Isid. Hispalensis Etymologiarum liber XIV. Patr. Migne, 82. kot.
500. L

5 Historia de regibus Gothorum. Patr. Migne, 83. kot. 1059. lk..

¢ Commentarius in Apocalypsim Maxima Bibliotheca Veterum
Patrum ed. Margarino de la Bigne. Lugduni 1687. 627. 1.
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veszélyt, ki Szvatopluk ellen szovetkezett az Ordogi néppel.
Konnyti volt rdjuk siitni a Go6g-Magodg eredetet : Nagy Karoly
e rettenetes népet atszoritotta a Dunan balra és ott erds clu-
sékba (avar gytirtik) zarta. Arnulf kiszabaditotta 6ket a hegyek-
bdl és igy szarmazott a vildgra a szérnyi vész az atkos szovet-
ségbdl. E vadat legerésebben Liudprand krénikdjaban talaljuk
az Antapodosis I. k. 5. és 13. fejezetében.?

Miel6tt most Anonymusra és forrasira térnénk, a Gog-
Magog-legenda még egy utolsé és nem kevésbbé érdekes valto-
zatat mutatjuk be, mely annyibdl is nevezetes, hogy épen
olyan nemzeti legenda, mint Anonymusé és a koztudatban
épen 1ugy, s6t még erdésebben fennmaradt, mint nalunk. Ez az
angolok hires Goemagot legendéja : melyet Gotfried of Monmouth
Historia Regum Brittaniae *-ban olvashatunk, mi csak oly
latinul irt tisztdn nemzeti krénika, mint Anonymus munkéja.
A honszerz6 Brutus (a brittek &ése) Albion 6slakéi, a sziget-
‘oriasok ellen folytatott harczaiban taldlkozik a legfélelmesebb
ériassal, Goemagoggal, kit kirdlyi tarsa, Corineus 6l meg és
azt a helyet, honnan Goemagogot letaszitotta, a mai napig
‘Goemagog sziklajdnak nevezik.?

1 Folosleges volna e részleteket itt kozolni. Liudprand krénikdja
most jelent meg igen kénnyen hozzaférheté magyar forditasban : Kozép-
kori Krénikdasok. VI—VIII. kot. Szerkeszti Gombos F. Albin. Budapest,
Athenaeum.

2 Ed. San Marte Halle, 1854.

3. .. A szigetnek akkoriban Albion volt a neve, s egynéhdny Oridst
kivéve, nem lakott ott senki. De a kies helyek, halakban bdévelked6
foly6k, a gyonyorii erdék letelepedésre csabitottak Brutust és tarsait.
Bejartdk tehat a foldet, a felzavart 6ridsokat a hegyi barlangokba tlizték
s miutan kozos vezért valasztottak, felosztottik egymds kozt az orszdagot.
Miivelték a foldet, hdzakat épitettek, rovid id6 alatt az orszdg oly virdgz6
lett, minha mar 6sidéktdél fogva miivelték volna. Brutus a szigetet
sajat neve utdn Britdnidnak, tdrsait britonoknak nevezte, igy akart
nevének .6rok emléket dllitani.... Egy alkalommal kedve tamadt az
‘6ridsok ellen harczolni, kik az ¢ tartomdnyaban nagyobb szimmal
voltak, mint a tébbiben, melyet tarsai kaptak. Ezek kozott az utdlatos
szornyek kozt volt a tizenkétoles Goemagot, ki oly szérnyi erds volt,
hogy egyetlen rantdssal, gyokerestél tépte ki a tolgyfat, mint valami
mogyorofavessz6t. Ezen a napon, mig Brutus a kikotében az Urnapjat
innepelte, Goemagot husz Oridssal meglepte 6t és tarsait és szornyt
pusztitast vitt véghez koztiik. Azonban a britonok mindenfeldl segitsé-
giikre siettek és végiil gydztek és Goemagot-ot kivéve, mindenkit le-
oltek. Ot Brutus élve akarta elfogni, hogy ldssa kiizdelmét Corineussal,
a ki e kiizdelemre mar rég késziilt. Corineus tehat lelkendezve nekigyiir-
kozott és elvetve fegyvereit, birokra hivta Goemagot-ot. Megkezdodott
a kiizdelem, itt Corineus, ott az érids karjaikkal hevesen kapkodnak,
hogy egyik a mdsikat dtolelje és Glelésével leszoritsa, de csak a levegé-
ben hadondznak. Nemsokara azonban Goemagot iszonyl erdvel meg-
ragadja Corineust és harom bordajat betérte, kett6t a jobb oldalon,
egyet a balon. Corineus erre haragra lobbanva, Gsszeszedte minden ere-
jét és Goemagot-ot vallaira kapta és a milyen gyorsan csak tudott, a kozeli
parthoz futott. Egy kidllé magas sziklacsuicsra kuszott és véllin levo
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Az angol konzervativ népszokdsokban mai napig nyoma
maradt a legenddnak. A koztudat azt tartja, hogy a sziget
els6 lak6i Gog és Magdg voltak ; ennek emlékére Londonban
a Guildhallban két ériasi faszobor all »The Giant Gog« és »The
Giant Magog« és a lordmayor-vélasztds napjan a czeremoéniis
menetben eldl viszik a két szobor viaszkmasat, mint Albion
Oslakoéinak szimbolumat. Itt emlithetjiik, hogy London kozelé-
ben mai napig van egy Magog nevii varos és bizonyara angol
tradiczi6 kovetkezménye, hogy az Egyesiilt-Allamokban is van
egy ily nevili varos (. Encyl. Brit. 34. k.). .

Attériink most dolgozatunk leglényegesebb részére, a magyar
Gog-Magog-legenda bemutatdsara és eredetének kikutatasara.

Ismeretes dolog, hogy Anonymus krénikdjanak bevezetésé-
ben, illetve els6 fejezetében olvashatjuk az ethnogenetikus
mesét, hogy »Scythidnak elsé kirdlya volt Magog, Jafet fia s
azon nemzetet Magog kiralyrél nevezték Mogernek«. Ha figye-
lemmel olvassuk e részletet, igy konnyen Kkiérezhetjiik, hogy
nemcsak ez a legenda, de az egész fejezet idegen atiiltetés. Ez
a fejezet nem tartozik szorosan a »magyarok tetteihez¢, ez egy
altalanos torténeti bevezetés Scythiarél, a Tanaisrél, Gog-
Magégrél, Nagy Sandorrél; egy egész kis vildgtorténelem
kivonata és Osszefoglalasa. Taldlunk pontos szamadatokat
(Cyrus perzsa kirdlyt haromszéazezer emberrel megé6lték, Darius
elveszte nyolczvanezer embert) Scythia fekvésének féldrajzi
meghatarozésat, szokésainak, erkolcseinek leirasdt stb., mindez
természetes nem torténhetik forrdsok nélkiil. Ez egyes elemek-
nek kiilon-kiilon lehettek mar forrasai, de az adatok egyiittes
emlitése egy kozos forrast tételez fel. Ezt a bevezetést nem
Anonymus irta, de készen, a mint van, vette a kiilf6ldtol.

A fejezet egész hatdrozottan mutatja két, eredetileg kiilon-
all6 legendanak : a Scythiardl sz6l6 mesés hirek és a Gog-Magog-
legendanak Gsszeolvadasat. Konnyti e taldlkozas magyarazatat
adni : kozépkori torténetirbknak Azsiarél valé hidnyos ismere-
teit a Scythiarél fennmaradt legenda fedezte, Scythia pedig a
keresztyén vilag el6tt Josephus Flavius é6ta azonos volt Gog-
Magdggal. Lattuk a Gég-Magog-legenda fejlédését, hogy az dssze-
forrast megértsiik és az Anonymusig vezeté utat meglassuk,
egy pillantast kell vetniink a Scythiardl sz6l6 legendak philo-
genesisére.

Az eurédpai irodalom a Scythiarél sz6l6 legendédkat Herodo-
tost6l kapta. O irta ossze el6szér — mily forrasbél azt nem
tudjuk — mindazokat a meséket, miket a kozépkori krénikak

iszonyatos terhét a tengerbe dobta ; azonban a meredek sziklarél 6 maga
is lebukott és teste foszlinyokka szétzuzodott és vérével festette a hul-
ldmokat. Ezt a helyet, az 6rids letaszitdsar6l, a mai napig Goemagok-
nal:iévagy Goemagot ugrasinak nevezike (I. kot. 16. fej. 18. 1., id.
kiadds.)

Irodalomtbrténeti Kdzlemények. XXIII 4
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Scythiarél felemlitenek. és mindazt, a mit Scythidrél ma még
tudni véliink. Folosleges emliteni, hogy e legenddk nem jutottak
kozvetleniil Herodotostél a kozépkor birtokdba : a kozvetitok
hosszti sora teszi kiilon érdekessé e kérdést. A fejlédés e feje-
zetét itt nem targyalhatjuk, Herodotostél kiindulva csak az
utolsé legdontébb kozvetitd, az els6 latinul irt torténetir6 Pom-
peius Trogus munkéja tartozik rednk.

Nézziik mindenekel6tt miben allott a Scythiardl sz616 kozép-
kori legenda ? Ennek megallapitdsahoz alapul vehetjiik barme-
lyik kozépkori torténetirénak Scythidrél sz6l6 munkajat, a
mennyiben kozos forrasuak, a lényegesbe mind egyeznek :
vegyiik tehat Anonymust.

Mit mond Anonymus Scythiarél ? Igen nagy fold az északi
részt6l a Fekete-tengerig terjed, mogotte vagyon a Tanais nevii
foly6 nagy ingovanyokkal, Scythidnak kelet fel6l valé hatara-
nal pedig a Gég és Magdg nemzetek laktak, kiket Nagy San-
dor berekesztett. A scythak régiféle népek, bolcsek és szelidek,
csaknem semmi vétek nem vala koztitk. Nem voltak mester-
séggel készitett hazaik, hust, halat, tejet és mézet esznek vala.
Nem voltak pariznik sem. Kés6bb azonban oly kegyetlenségre
vetemedtek, hogy diihilkben emberhist ettek és embervért
ittak. A scytha nemzetet egy uralkod6 sem hoditotta meg ;
a scythdk ugyanis Darius perzsa kirdlyt nagy csiful megsza
lasztdk s elveszte ott Darius nyolczvanezer embert. Ugyancsak
a scythdk Cyrus perzsa kirdlyt haromszazharminczezer ember-
rel megolék. Ugyancsak a scythdk magéit Nagy Sandort is,
Fiilop kirdly és Olympidsz kirdlyné fidt, csuful megszalaszték.
Mert a scytha nemzet edzett volt minden bajt kiallani, s nagy
termetiiek, s habordban vitézek voltak a scythdk, mert semmi-
jok sem lehetett a vildgon, a mit a rajtok elkovetett sérelemért
elveszteni féltek volna. Midén ugyanis a scythdk gydzedelmet
nyernek vala, semmit sem akartak a zsdkmanybol, mint mara-
dékaikboél a mostaniak, hanem csak dicsOséget keresének beldle
és Dariust, Cyrust és Sandort kivéve egy nemzet sem merész-
lett a vildgon foldjokre belépni. Az emlitett scytha nemzet
pedig kemény volt a csatdra, gyors a lovaglasra ; fejokon sisa-
kot viseltek s ijra és nyilazdsra a vildg minden nemzeténél
derekabbak voltak. A scythiai féld pedig a mennyivel tavolabb
esik a forr6 égaljtél, annyival egészségesebb az emberi nem
szaporodasara ; és jollehet igen téres, még sem volt elég az ott
megszaporodott nemzetek tépldlasira és befogadéséara.

Ez koriilbeliil minden, a mit Anonymus s a kozépkori irék
a scythdkrél mondanak. E leirds egyes elemeit kiilon-kiilon
mind megtaldljuk Herodotosndl. Nevezetesen, hogy a scythdk
srégiféle népek« azt Herodotos IV. k. 5. fej. mondja; hogy
nincsenek mesterséggel készitett hazaik, azt u. o. a 46. fejezet-
ben. Ezt a két dolgot tartottdk kiilonben a scythdk legjellem-



z6bb tulajdonsigénak. Egyesek a v
czidkban is a scythdk jellemzését latjakel gl :
Tanais koriil laknak, azt Herodotos tobb-lfelyen-ismétli, a leg-
bévebben a IV. k. 20. fejezete sz6l réla. Hogy a scythaknak
a tej és pedig a l6tej volt a fétaplaléka, arrdl is Herodotos
értesit a IV. k. 2. fejezetében ; ugyanott részletesen le is irja,
hogy késziil ez a tej. A Scythiarél sz6l6 legenda alatt azonban
a vadsaguk és harcziassdgukrol elterjedt rémhireket értem, hogy
a scythak emberhust ettek és vért ittak, hogy Dariust meg-
szalasztottak, Cyrust megolték és hogy Nagy Sandort is csiful
megszalasztottdk. Szandékosan nem emlitem itt a szarmaza-
sukrél sz6l6 ethnogenetikus legendat, melyet a kozépkor szin-
tén atvett, s6t atvitt a hinokra s mibdl Orosiusndl mar egy
nagyon elmérgesedett véltozat keletkezett. Nem emlitem itt
ezt azért, mert a legenda nem jutott el Anonymushoz és csoport-
jahoz, és eredetiik és fejlédésiik kiilon tanulményt igényel. Néz-
zilk azonban a scythdk vadsidgar6l és harcziassagar6l szo6l6
legendékat : az emberhtsevést, a vérivast stb. Ezeknek is els6
forrasa Herodotos.

Az emberevésre direkt példat nem talalok ugyan Herodo-
tosndl, hacsak az I. k. 73. fejezetében elbeszélt nagyon is monda-
szerii episodot nem kell ennek tartanunk. Itt arrél van szé,
hogy Cyaxar méd kirdly egy koébor scytha torzset bebocsitott
orszagaba, kik azutidn a vadéaszzsikmany egy részét add fejé-
ben beszolgaltattik, tovabbd a méd gyermekeket az ijazds mi-
vészetére tanitottak. Tortént egyszer, hogy vadészzsikmany
nélkiil tértek haza, mire Cyaxar éktelen dithében kegyetleniil
biintette 6ket. A scythdk bossziibél egy rdjuk bizott méd gyer-
meket megoltek és vadételek modjara feltdlaltak Cyaxarnak
és sietve kivonultak az orszédgb6l. Lehet, hogy e monddnak
visszhangja jutott el a fenti jellemzésbe. A vérivast azonban
egész hatarozottan allitja Herodotos (IV. k. 64. fej.) és ugyanott
a skalpozas szokasat is leirja. Herodotos szerint minden scytha
vérét issza az els§ embernek, a kit megélt, viszont a kiket a
csataban 6l meg, azoknak levagja a fejét és a kirdlya elé viszi,
mert csak igy van joga a zsikményhoz. A levigott fejekrol
azutan a bért lehtizza és azt a kantaran viseli. Ugy latszik ez
a szokas terjesztette el vadsagukat és a vérszomjusagokrul szol6
legendat.

Cyrus megveretését és megoletését Herodotos a massagé-
tdk hés kirdlynéjanak, Tomyrisnek tulajdonitja, de a legenda

1 Falukbél 4ll6 £6ld, a népek batorsigban laknak, mindnydjan
kerités nélkul laknak, zarjuk és kapujuk nincs nekik. (Ezékiel XXXVIII.
11.) L. még : Imé, én hozok ti reatok messze f6ldrél valé poganyt, oh
Izraelnek haza ... kegyetlen nemzetséget, »égi nemzeiséget, oly nemzet-
i;‘:get, melynek nyelvén te nem értesz, meg sem érted, mit sz6l. (Jerémids,

.: 15:)
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konnyen 4tmehetett a scythdkra, mert maga Herodotos is a
massagetdkat scytha torzsnek tartja (I. k. 201. fej.).

E monda szerint Cyrus csellel akarta meghéditani a massa-
getdk birodalmat, megkérte Tomyris kirdlyné kezét, a ki azon-
ban 6t visszautasitotta. Erre haddal tdmadtak egymés ellen.
A massagetak serege alig volt a perzsa sereg egyharmada és
mégis fényes gybzedelmet nyertek. A diadal utdn a massagetak
lakoméahoz iiltek, mértéken tal sokat ittak és rd elaludtak.
Ezt latva a perzsik ratamadtak az elaludt részeg taborra és
csaknem az egész sereget lemészéroltdk, a megmaradottakat
elfogtak, koztikk Tomyris fiat, Sargapasist. Cyrus 6t szabadon
bocsatotta, de ez szemeldttdra megolte magat. Tomyris kirdlyné
most Osszegyiijtotte a seregét és megiitkozott Cyrussal. Ez volt
a vilag legvéresebb harcza, mit valaha vivtak. Hosszas kiiz-
delem utan a massagetak gy6ztek. Maga Cyrus is elesett. Tomy-
ris kikerestette Cyrus holttestét és fejét egy vérrel telt
tomlébe dugta, hogy még holta utdn is vért igyék. (L. k.
204. fej.)

Darius megszalasztasarol is Herodotosnél olvasunk elészor.
E harczok leirdsdban igen érdekes adatokat taldlunk. Itt talal-
juk leirva a scythdk hadi taktikdjat, melyet a koézépkori ir6k
atvittek a magyarokra s a mely teljesen egyezik a byzanczi
torténetirok idevonatkozé leirasaval. '

A scythak hadi taktikdja a kovetkezd volt : elhatdroztak,
hogy szinlelt futassal a perzsakata Maeotis mocsaraiba csaljak és
egy adott jelre iildozéikre tamadnak. (IV. kot. 120. fej.) Egy
mas alkalommal azt hatarozzak, hogy a perzsikat mindig akkor
tamadjak meg, mikor étkezéshez iilnek. (IV. kot. 128. fej.)
A scythak a perzsék kozeledtekor segitséget és szovetséget kértek
a szomszéd népektdl, de ezek ezt megtagadtidk. Bosszibdl a
scythdk, ugyancsak szinlelt menekiiléssel, egymésutan a parzsékat
a szomszéd népek orszégai felé csalogatjdk és igy rajuk vezetik
a perzsa hadat. (IV. kot. 125. fej.) A monddk tekintetében
a legérdekesebb a scythdk egy ajandékarél sz6l6 monda, mely
csaknem analég a fehér 16 regéjével. A scythdk Dariusnak
kovetség 1tjdn egy madarat, egy patkényt, egy békat és ot
nyilvessz6t kiildenek. Darius az ajandékot ugy értelmezte,
hogy a patkdny a mezén €l és igy a foldet jelenti, a béka a vizet,
a madar sok tekintetben azonos a léval, a nyilvesszkkel kap-
csolatban a hatalmat jelenti ; azaz a scythak meghédolnak elétte.
Gabryas azonban, egyike azoknak, kik a magusok hatalmét
megtorték, masként értelmezte a kiilldeményt. Szerinte az
ajandékok azt jelentik, hogy ha a perzsik nem repiilnek el,
mint a madarak, vagy nem bujnak a fold al4, mint a patkényok,
vagy nem rejtéznek el a mocsarakban, mint a békak, soha nem
latjak viszont hazdjukat, mert e nyilvesszoék 4ltal fognak elpusz-
tulni. (IV. koét. 131. és 132. fej.) Ez a par excellence scytha
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legenda kétségteleniil testvérlegendaja a honfoglalas fehér 16
regéjének.!

Herodotos azonban sehol sem emliti, hogy a scythdk nagy
véres csatat vivtak volna Dariussal, hol a perzsik nyolczvan-
ezer embert vesztettek, mégis azt hissziik, Herodotostél szar-
mazik a legenda, hogy a scythdk Dariust cstiful megszalasz-
tottdk.

Ezek volndnak a Scythidrél elterjedt legenddk elemei és
elsé forrasai. Ez elemek Herodotos konyveiben szétszorva a
tiszta torténeti szoveg kozé vannak ékelve. Id6vel, kiilonosen
a decadens kor irdnya hozta magaval, hogy a torténetirok
inkdbb a legendakat vették at és korrdl-korra lassankint a
tiszta torténeti szovegbdl hagyogattak el részleteket. Termé-
szetes és elkeriilhetetlen volt, hogy a Nagy Sandorlegendik
keletkezésekor a scytha-mondédk oOsszevegyiiltek. Sajatsagos,
hogy az Osszevegyiilésb6l a scythdk keriiltek ki gyéztesen és
végig az egész gorog torténetirdsban azt olvassuk, hogy a
scythdk Nagy Sandort is megverték. Igy véndoroltak és ala-
kultak 4t a legendak, nem tudjuk hényszor és hiny irén keresz-
tiil ; annyi bizonyos, a kozépkor sohasem vett volna tudomaést
Scythiarél és a legendakrol, ha id6szamitasunk elsé szazadaban
nem akad egy torténetir6, Pompeius Trogus, a ki az 4ltalanosan
divé gorog nyelv helyett nem irja meg latinul a munkajat.
Pompeius konyve elveszett, csak Justinus ? jol szerkesztetett
kivonatai Orizték azt meg szdmunkra. Justinus lett a kozépkor
legolvasottabb torténetiréja, hatds dolgdban csak egy iré ver-
senyezhet vele : Josephus Flavius. Feltiing, mennyire egyezik
e két ir6 leirdsa Scythiarél, a mi eltérés van koztiik, az végig
megtaldlhaté a kozépkori torténetiréknédl, a mi azt bizonyitja,
hogy egyik résziiknek Justinus, a masiknak Josephus volt az
Osforrasa. Anonymus krénikdja a Justinustél szdrmazd torté-
netek csoportjaba tartozik.

Justinusndl megtalaljuk a még Herodotosnal emlitett
legendaelemeken kiviil a kovetkezd figyelemremélté adatokat.
»Scythia kelet felé van, egyik oldalrél a Fekete-tenger, a mésikrél

! Nem érdektelen, hogy ugyanez a legenda, — talin megszamlal-
hatatlan kozvetité szovegen at — Ilosvai Nagy Sandor eposzdban a
kovetkezd védltozatban van meg. Nagy Sandort a scytha kovetek kér-
lelik : % ;

»Ajandékot Sandor, neked mi hoztunk,

Buzit, nyilat, pohdrt, mi néked hoztunk.

Tisztességgel tolink végyed ezeket,

Buzaval tisztelink mi embereket,

Pohérbél tiszteljiik az isteneket,

Nyillal megrontjuk mi ellenségiinket. (Régi Magyar Kol-
tok, TV. koét. 271.)

2 Historiarum Philippicarum ex Trogo Pompei. Nova Scriptorum
Latinorum Bibliotheca, Ed. Panckoucke. Paris, 1830.
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a Riphei hegyek hatéroljak. (V. kot. 47. fej.) Megvetik az ara-
nyat s az eziistot, 4gy mint nélunk becsiilik. Tejjel és mézzel
taplalkoznak stb. (u. 0.). Végiil hadd alljon itt ez a kis részlet
az eredeti szovegben: »Darium Regem Persarum, turpi ab
Scythia submoverunt fuga ; Cyrum cum omni exercitu trucida-
verunt ; Alexandri Magni ducem Zopyriona pari ratione cum
copiis universis deleverunt. Romanorum audivere, non sensere
arma . . . nihil victores praeter gloriam concupiscunt.« (II. két.
3. fej.

A)mint latjuk, ezek mér csaknem szo6rél-széra azok a mon-
datok, a melyeket Anonymusnédl megtaldlunk. Ha Gsszehason-
litjuk Anonymus szovegét Justinus II. k. 2-ik és 3-ik fejezeté-
vel, 4gy egész viladgosan lathatjuk, hogy egymésutan kovetkezo
szazadok kompilatorainak csonkitédsaib6l és toldozgatédsaibodl
keletkezett Anonymus krénikajanak I. fejezete.

Egy kitiin6 német torténész, Franz Riihl, egy nagybecsii
értekezésében ! kimutatta Justinus konyvének hatasit az
egész kozépkori krénikairodalomra, pontosan megjeldlve, mely
kréonikasok meritettek belSle elészor és mely fejezetek jutottak
el a legtavolabb es6 nemzetek krénikaiba is. E szerint az elsé
ir6, ki Justinust hasznélta, Cassiodorus volt, az utolsd, ki még
Pompeius Trogust ismerhette, Jordanes. Az egyhazatyék koziil
Justinust hasznaltdk Ammianus Marcellinus, Hieronymus, Augus-
tinus é Orosius. Orosius nyomén terjesztették Justinust
Rabanus Maurus, Albertus Magnus és Abelard. Rednk nézve
a legnevezetesebb Justinus-kompilator a X. sz.-beli Regino,
ki Justinus II. kot. 2. fej. és a XVI. kot. 2. és 3. fejezetét mésolta
le, de scythdk helyett magyarokat szerepeltet. Nem akarom
e helyen Anonymus és Regino még kérdéses viszonyét targyalni,
azt azonban egész hatarozottsiggal megdllapithatjuk, hogy
ez emlitett I. fejezetben Anonymus semmit sem vett 4t Regino-
tol. E fejezetben csupén csak egy mondat van, mely Reginonél
speczidlis és a tobbi kompilatoroknal hidnyzik (A scythiai fold
pedig, a mennyivel tavolabb esik a forré égaljtél, annyival
egészségesebb az emberi nem szaporoddsara.), ez a mondat
azonban megvan Paulus Diaconusnal,®> kit szintén nincs szan-
dékunk Anonymussal kapcsolatba hozni.

Folmertiil tehdt a kérdés, honnan vette Anonymus emlitett
fejezetét ?

E kérdésre is Rithl mutatott rda meggy6z6 pomtossaggal.

Zu den Quellen des Anomymen Notars des Konigs Béla
czimii értekezésében ® kimutatta, hogy a nagyszdmi Justinus-

1 Die Verbreitung des Justinus im Mittelalter. Leipzig, 1871. L. még
A. Gutschmied : Die Fragmente des Pompeius Trogus. Jahrbiicher fir
Philologie. 1885. 219. 1

2 Mon. Germ. SS. Long. 47. Historia Langobardorum. Az elsé
mondat.

3 Forschungen zur Deutschen Geschichte. XXIII. kot. 1883.
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kompilaczié toredékek koziil két csonka, de meglehetdsen
egyezd kézirat (az egyik Bambergben, a masik a Laurentiandban
driztetik) mutat a legtébb hasonlésigot Anonymus I. fejezeté-
vel. E kéziratok szerzdéje egy VI. szédzadban élt allitélagos
Isidorus, munkajanak czime Exordia Scythica. Az itt talalhato
leirds  Scythidr6l mondatrél mondatra egyezik Anonymus
szovegével. Eltérés csak egyes szavakban, vagy, a mi még
kiilonosebb, egyes ragokban, azaz a mondatkonstrukcziéban
van. Ez egyezések, de még inkdbb e kiilonos eltérések teszik
kétségtelenné, hogy Anonymus krénikajanak bevezetését csak-
ugyan e koédexek nyomdén irta. A nagyszamu eltérések, Riihl
szerint, azt mutatjdk, hogy Anonymus nem volt kozonséges
masold, de feltételeztetnek egy még hozza kozelebb allé alap-
szoveget. Riihl kovetkeztetése csodalatos pontossaggal bevélt.
Tizenhdrom évvel Riihl értekezésének megjelenése utin Mommsen
a Monumenta Germaniae Historica-ban a Cromica Minora-k
kozt kiadta Riithl koédexét és a bevezetd magyarazatban fel-
emliti, hogy id6kozben a vaticini konyvtarban taldltak még
két kodexet, melyek néhdny szé eltérését nem tekintve Riihl
kédexeinek maésolatai, azaz valtozatai. Mommsen e két kddexet
P. és U.-val jeloli. (P.-Vaticano n. 1984. saec. XI/XII. ;
U-Vaticano Urbinate n. ¢61. saec. XIV.) és szerencsénkre a
kédexek eltéréseit a bambergi kodex szovege kozé iktatta.
Az ily médon kollaczionalt szovegben nagy csodalkozdsomra
Anonymus legkozvetlenebb forrasara ismertem. Mommsen U-val
qjelolt kiodexe egyezik Anonymusnak még azon szavaival is, melyek
eltérést mutattak Riihl kédexeitol.

Meg kell azonban jegyezniink, hogy az egyezés korantsem
teljes és nem tapasztalhat6é az egész szovegben ; csak egy bizo-
nyos sortél kedzve egy bizonyos sorig tart. Ez azt mutatja,
hogy az Anonymus-probléma még tavol all a befejezéstél. Mi
csak a kovetkez6 tényeket allapitjuk meg :

Mar Marczali Henrik elsé alapvetd értekezésében ! »Béla
kirdly névtelen jegyzéje« kimutatta, hogy a Bevezetés oly sze-
mélyes szinezeti mondatai is, mint »Mid6én egykor iskolai tanul-
sadgon egyiitt valank, s a tréjai historidban, melyet én igen
megszeretvén, DaresPhrygius és mas szerz6k kényveib6l, miként
mestereimtél hallottam wvala, tulajdon szerkezetemmel egy
kotetbe bongésztem volt, stb.« atvételek. A kovetkezd I. feje-
zetrél mindenekel6tt elérebocsatjuk, hogy a fejezetek beosztésa
nem Anonymustél vald, tehat e fejezetet teljes joggal vehetjiik
még bevezetésnek. Foltételezziik, hogy ez is kompildczié. Meg
kell azonban jegyezniink, hogy (a Schwandtner-féle kiadést
véve alapul) e fejezet 1—26. sordnak forrasat nem ismerjiik.
Nem tudom megmagyardzni, honnan vette Anonymus a Dentu-

! Phil. Kozlony. 1877.
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moger sz6t, mit megeléz6 idegen krénikdkban nem taldlok ;
Scythia leirdsa, a prémek oly altalanos viseletének emlitése eltér
a Justinus-féle kompildczioktol. A 10—26. sorig terjed6 részek
Attilarél, Pannoniarél, Ecilburgrél, Ugek stb.-r6l valé6 meg-
emlékezések szerintem lehetnek Anonymus eredeti betoldésai is.
A 26. sortél kezdve Quod Scythia gens fuissent sapientissima . . .
egész a tuloldal 10-ik sordig : et arcu ac sagittis meliores erant
super omnes nationes mundi-ig terjed6 rész feltétleniil egyezik
a vaticani konyvtar U-val jelolt kodexével. Az a koriilmény,
hogy csaknem mindaz, a mit Anonymus a megel6z6 26-ik sorig
mond, az itt kovetkezd részben djra ismétlédik, a mellett szol,
hogy ez az els6é rész Anonymus eredeti prébalgatésa. Mintegy
attérés a bevezetésbél a targyra. A 26-ik sortél a jelzett tal-
oldali r1o-ik sorig tart az I. fejezet tulajdonképeni targya,

melynek mind a két szévegét itt bemutatjuk :

Anonymus szovege :

... Scythici enim sicut dixi-
mus, sunt antiquiores populi,
dequibus hystoriographi qui
gesta Romanorum scripserunt
sic dicunt, gquod Scithica gens
fuisent sapientissimi et man-
sueti qui terram non labora-
bant, et fere nullum peccatum

erat inter eos. Non enim habe- -

bant domos artificio paratas,
sed tantum temptoria de fila-
mentro parata. Carnes et pis-
ces et lac et mel manducabant,
et pigmenta multa habebant.

Vestiti enim erant de pel-
libus zobolorum et aliarum fe-
rarum. Aurum et argentum et
gemmas habebant sicut lapi-
des, quia in fluminibus eius-

Bambergi kodex :

(Mon. Germ. Hist. Auct.
tom. XTI p. 319) Scithe (sithe U)
antiquiores populi et est po-
sita Scithia in oriente et inter-
clusa est sicut et Gothia (gutt-
hia U) nam ab uno latere
mare ab alio montes Riphie
a dorso Asia et Tanais Fluvius,
primum in ea habitavit Ma-
gog, filius Jafet.

Et dicunt quidam, ut (quod
U), aliquando fuisset gens sa-
piens et (om U) mansueta,
aetiam nec campos laborabant
(bat U.) et nullum peccatum
erat inter eos, non habebant
domos, sed tantum tendas.
Lac et mel manducabant. Ve-
stiti erant de pellibus ferarum,
aurum et argentum et gemmas
sicut lapides habebant et pig-
menta multa.

Non concupiscebant aliena,
quia omnes divites erant, ani-
malia et victualia multa habe-
bant, non erant fornicatores,
sed solummodo suas habebant
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dem terre inveniebantur. Non
concupiscebant aliena ; quia
omnes divites erant, habentes
animalia multa et victualia
sufficienter. Non erant forni-
catores, sed solummodo unus
quisque suam habebat uxo-
rem. Postea vero iam dicta
gens fatigata in bello ad tan-
tam crudelitatem parvenit, ut
quidem dicunt hystoriographi,
quod iracundia ducti huma-
nam manducassent carnem, et
sanquinem bibissent hominim.
Et credo quod adhuc eos ag-
noscetis duram gentem fuisse
de fructibus eorum. (Ez nyil-
vanvaléan Anonymus kozbe-
szurasa.) Scithica enim gens
a nullo #mperatore fuit subju-
gata. Nam Darium regem Per-
sarum cum magna turpitudine
Scithica fecerunt fugere et per-
didit ibi darius ocfoginta (!)
milia hominum ; et sic cum
magno timore fugit in persas.
Item Scithici Cirum regem per-
sarum cum tracentis et XXX.
milibus hominum occiderunt.

Ttem Scithici alexandrum
magnum filium philippi regis
et regine olympiadis qui multa
regna pugnando sibi subjuga-
verat, ipsum etiam turpiter
fugaverunt. Gens namque Sci-
thica dura erat ad sustinen-
dum omnem laborem et erant
corpore magni Scithici, et for-
tes in bello. Nam nichil ha-
buissent in mundo quod per-
dere timuissent pro illata sibi
iniuria, Quando enim Scithici
victoriam habebant nichil de
preda volebant, ut moderni
de posteris suis sed tantum
modo laudem exinde quere-
bant. Et absque Dario et Cyro

(uxores ins U) et (om. U. P.)
a nullo imperio (imperatore U)
cuperati sunt. postea ut dicunt
quidam, ad tantam crudelita-
tem pervenit iam dicta gens,
ut carnem humanam mandu-
caret (rent U. P.) et sanqui-
nem biberet (-rent U. P.)
Daryum regem cum turpitu-
dine (nem P.) fecerunt fugere
predicti Scythi (sythe U. om
P.) et perdidit ibi (om. U.)
Daryus centum (octoginta ! !
U) milia hominum et sic cum
timorenfugit in Persas. et (om.
P.) Cyrum regem Persarum
cum trecentis milibus (trecenta
milia U.) Persarum (persas U,
persis P) occidit occiderunt
U. P)

Alexandrum magnum, qui
multa regna pugnando sibi
subiugavit ipsum turpiter fu-
garunt (fugaverunt U. P.)

Pugnas Romanorum audi-
verunt sed Romani cum eis
non pugnaverunt quia. (Om
U. P.!l) gens illa dura erat
(om. U. P.) ad sustinendum
omnem laborem, in bello for-
tis corpore magna (magni U.)
nichil habebant quod perdere
timerent (timbebant U. P.)
quando victoriam habebant,
nichil de preda volebant (nole-
bant U.) nisi tantum laudem
exinde querebant, et absque
Cyro et Dario et Alexandro
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atque Alexandro nulla gens
ausa fuit in mundo in terram
illorum intrare. Predicta vero
‘Scithica gens dura erat, ad
pugnandum, et super equos
veloces, et capita in galeis
tenebant, et arcu ac sagittis
meliores erant super omnes
nationes mundi, et sic cognos-

nulla gens ausa fuit intrare
infra (om. U.!) terram illo-
rum. — Amasones namque
quas audistis, aliquando de
gente Scitharum exierunt. Pre-
dicta vero (om U.) gens Sci-
tharum erat ad pugmandum.
super aequos, veloces omnes
(om U.) loricati tibias ferro

<cetis eos fuisse de posteris
eorum. (Ez utébbi is Anony-
mus kozbesziirdsa.) Scithica
enim terra quanto a torrida
zona remotior est, tanto pro-
pagandis generibus salubrior.
{Ez Regino mondata, vagy
Paulus Diaconusé.) ’

circum dabant, in capite galeas
aureas (om U. P.) habebant.

Ime, Anonymus forrdsa ! Kutatdsainkat e forrds megtald-
lasaval lezarjuk. Folosleges volna itt az 4tvétel mentségére
<csak egy sz6t is vesztegetni: a kozépkori torténetirds értékelé-
sének teljes félreismerését mutatndk e hiu szavak. E korban
4s még jéval Anonymus utdn, az irastudds érdeme egyenld
volt az alkotaséval. Mi a befejezésben épen az atvétel jelents-
ségét akarjuk kiemelni. Egy idegen irdsmiinek atvétele egy
idegen orszdgban sohasem lehet a véletlen jatéka ; megeléz6
kulturdlis torekvések és allapotok annak feltételei. Miivel6dés-
torténeti dokumentum az a tény, hogy az elsé magyar torténet
bevezetésében is ugyanaz a kozismert eurdpai legenda talélhato,
melylyel csaknem minden korabeli, s6t megel6z6 eurépai kronika
kezdddik és e legenda a mi nemzetiink torténetében is ugyanazt
az etymologiai és ethnografiai értelmezést kapta, mint a mit
az Osszes eurdpai nemzeteknél. Ez idegen legenda atvétele épen
az a kapocs, mely mér az els6 magyar irodalmi terméket is
Osszeflizi az 4ltalanos eurépai irodalommal ; ez idegen atvétel
4d Anonymus krénikdjanak eurépai és kulturtorténeti jelentd-
séget. A maga kicsinységében a miivelédés terjedésének fok-
mérdje lehet e legenda atvétele. Megallapithatjuk, hogy a magyar
torténetirds elébb vette azt 4t, mint Romania vagy Orosz-
orszéag, viszont Lengyelorszédg ez atvételben néhény évtizeddel
megel6zott. Ez atvétel egyuttal Anonymus miiveltségét is
mutatja. Es ennek elbirdlasdban szigoribb mértéket kell alkal-
maznunk, mint az atvétel puszta tényénél. Meg kell allapita-
nunk e forrasok korabeli értékét, vagyis vizsgalnunk kell, vajon
Anonymus forrasa koranak legtudomanyosabb, legmodernebb
forrdésmunkadja volt-e, melynek ismerete a legnagyobb korabeli
miiveltséget és tudast tételezi fel ? E kérdésre mar hatérozott
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»neme«mel kell felelniink, e korban mar nemcsak a latinul,
de a nemzeti nyelven irt histéridk is tudoméanyosabb és maga-
sabb szellemben voltak megirva. S6t a kédexek nem is tartoznak
az elsédleges forrasmunkdk kozé: régi elavult torténeti ki-
vonatok. Viszont tgy latszik, nagyon elterjedt kézikonyvek
lehettek, talan iskolakényvek, melyek sokaig hasznalatban
maradtak. Ezt bizonyitja az a koriilmény is, hogy a bemutatott
vaticdni kézirat is a XIV. sz.-bél valé.

Béarhonnan vette is Anonymus e legendat, ez atvétel rank
nézve végteleniil becses ; az eurdpai szellem elsé megnyilatkozasa
irodalmunk els6 emlékében. Ez atvétellel mutatta meg Ano-
nymus irodalmunk és haladdsunk iranyat: mely mindig és
mindenkor a Nyugat. Ex occidente lux. ..

Forr Jozser Lajos.

BOD PETER MINT VERSIRO.

Ily czimmel megjelent dolgozatomhoz (Irodalomtorténeti Koz-
lemények 1912. 1V.) sziikségesnek latom egy helyreigazito meg-
jegyzést tenni. Bod Péter Szent Hilarius cz. munkajat minta 18.szézad
verses példabeszéd-szer(i gyiijteményét a 17. szazadi Beniczky Péter
Magyar Ritmusai mellé allitom. Ezen nem akarok valtoztatni most
se, de megpétlom azzal, hogy a 18. szazadban Bod Péter mun-
kajan kiviil még két ilyen verses gyijteményiink van: Magyar
Katé, Molndar Ferenczt6l, 1789 és Selectiora adagia latino-hun-
garica, Kisviczay Pétertdl, 1713. Az el6bbi Cato mondasait for-
ditja le, utdna pedig Osszedllit egy magyar koézmondas-gyiijte-
ményt versben. Az utdbbi oOridsi gyiijteményében latin kézmonda-
sokat magyaraz magyarokkal, sokszor versben, de prdzai forma-
ban. Ime egy példa: Kotsis oda hajtya hova Ur akarja az uton
a' lovakat; tehat épen ugy, mint Bod Péternél, a kire valdsziniileg
hatassal is volt. Az ehhez hasonl6 munkakrdl részletesen szol
Tolnai Vilmos. A szblasokrél czimmel (Magyar Nyelv 1909, 1910),
de Bod Péterrdl hallgat.

SZIGETVARI [VAN.




