BARO KEMENY ZSIGMOND ES AZ IRODALMI ELET.

(Els$ kizlemény.)

Irodalmi élet : ime, egy kifejezés, a mit lépten-nyomon
hasznalunk a néikiil, hogy jelentése vilagos és hatarozott volna
eldttiink. Legmeglelel6bb médon tdn mint a tarsadalmi élet-
nek az irodalmi jelenségek collectivitisiban megnyilvinulé
formija lenne értelmezhetd.

Az irodalomtudomény rendszeresen még nem igen foglal-
kozott az irodalom sociologidjaval, a mely, ha nem becsuljitk
is tdl, kétségkiviil sok kérdés megfejtéséhez kozelebb vihet
benniinket, Behatobb eldmunkalatok, részletesebb tanulmanyok
nélkill természetesen nem [ithatunk e téren tisztan, azonban
néhdny feltevés jogosultsigit futdlagos attekintés alapjan is
el kell fogadnunk. Ezek kozé tartozik, hogy az irodalmi élet
ép ugy keresztiilmegy bizonyos fejlédésen, mint a tarsadalom,
melynek egészébdl ki nem szakithatd. ‘A fejlédés e folyama-
tdban az irodalmi kozisséget 1étrehozd tényezék is valtozdsnak
vannak alivetve és a kiilonbozé korokban més-més alakban
jelentkeznek,

Az egyéni lélek és az U. n. korszellem koélcsonhatdsinak
kérdése egyike a socialis psychologia legérdekesebb problé-
mainak. Mivel pedig ez a korszellem az iréra és viszont az iro-
dalmi élet atjan fejti ki foképen hatdsat, az ird és az irodalmi
élet kozott fenndlld viszony ismeretének jelentéségét kétségbe-
vonni nem lehet. Valdéban az irodalmi élet néven Gsszefoglalt
koriilmények rendesen a legfontosabb tényezdk kozé tartoz-
nak, melyek az iré térekvéseit iranyitjdk, s egyénisége kiala-
kulasira és tehetsége megnyilatkozisara befolyast gyakorolnak.
Méasrészt az irodalmi fejlédés szdmos mozzanatit csak ama
valtozasok teszik érthetdvé, a melyeket egyes irdk idéznek elb
az irodalmi életben.

Ez alkalommal baré Kemény Zsigmonddal akarok a jelzett
szempontok szerint foglalkozni. Szélck tehat azokrél a befolyé-
sokrdl, melyek az irodalmi kozdsség részérdl érték 6t éc irdi
fejlédésére hatassal wvoltak, de kivaltképen azt igyekszem
megéllapitani, hogy mennyiben volt § az irodalmi élet tényezdie,
vagyis mind szerepet jatszott a korabeli ir6i tarsasidgokban
és mozgalmakban. Tan cikeril ily modon egy-két tekintetben
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hozzajarulnom Kemény olyannyira bonyolult egyéniségének
megértéséhez és néhany szambavehetd adalékot szolgiltatnom
irodalmi életiink akkori dllapotira vonatkozoélag.

I
Kemény kezdetleges irodalmi viszonyok kozt.

Az irodalmi élet megteremtésére irdnyuld elsé kisérletek
ndlunk kétségkiviil még a XVIII. sz. utolsd évtizedére tehetdk.
De ha ezek nem voltak is egészen eredménytelenek, megvald-
sulasuk fokozottabb élénkséggel csak Széchenyi politikai és
tarsadalmi reformja utin és kovetkezményeképen indul meg,
tehat a 30-as évek folyaman. Elsdsorban Széchenyi tette
Pestet »irodalmi szallasbéle irodalmi wvérossdé azaltal, hogy
azt a nemzeti élet kozéppontjava fejlesztette. O emelte az
irodalom tekintélyét azzal, hogy politikai jelentéségét a koz-
tudatban meggyokereztette és igy a ncemezeti tarsadalomban
szerephez juttatta. Széchenyi hatott az irodalom gazdaségi
follendiilésére, a mivel djabb munkasokat nyert meg szdmdara
és elémozditotta egy ir6l tirsadalom kialakuldsit, Az a moz-
galom, a mit 6 a kozéletben és tarsadalomban {olkeltett,
atcsapott az irodalom teriiletére is és az ¢ eszméinek a hatésa
alatt megélénkiilé irodalmi mozgalmak meginditottik egy egy-
séges és tevékeny irodalmi kozszellem kilejlédését, a minek
nagy része volt irodalmunknak nemsokira bekévetkezd rend-
kiviili emelkedésében.

Kemény ebben az iddben a nagyenyedi reformétus f6iskolan
tanult. Az ekkori Enyedet mint politikai és tudomanyos kozép-
pontot emlegetik ; igy bizonyara nem volt elszigetelve az iro-
dalmi mozgalmaktél sem. Az uralmon levé Aurora-kor torek-
vésel és ellenldbacaival folytatott kiizdelmel itt sem marad-
hattak ismeretlenek. A Criticai Lapok heves taborozésai
eljutottak az ifji Kemény kezébe is és ébren tartottak figyel-
mét a vitatott irodalmi kérdések irant.?

De nem hidnyzott itt neki teljesen az iréi tarsasdg sem,
a mely irodalmi benyomésait a kozvetlen érintkezés utjan
er8sbbithette. Kedves tandraban és bardtjaban, Szdsz Kéroly-
ban talalta {6l ezt. Szdsz rendkivill hatdsit sajit maga
Kemény utdn mdr tébben kiemelték, Ezattal e hatdsnak csak
egy mozzanatdra legyiink tekintettel Kemény iréi fejlédésének
a szempontjabsél. Szasz f6lott tartott emlékbeszédében eléadja

' Az Tlet és irodalomban igy nyilatkozik akkori kritikinkrol :
»Déreség volna allitani, hogy az Athenaeum kora az 6ndlld magyar
kritika aranyideje volna ... De Bajza és tdrsal birdlataik dltal rend-
kivili hatdst gyvakoroltak mind irodalmunk emelésére, mind az olvaso-
kozbnség szaporitdsirac

Iredalomtdrtdneti Kozlemények, XXI. . 3
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4, hogy az nemcsak buzditdsdval Osztonodzte az irodalomra,
hanem a kOzdsen végzett irodalmi tanulmanyokkal, az egyiitt
szerzett benyomdsokkal is hatott iréi hajlamai kibontakozi-
sira. Elbeszéli Kemény, hogy jogi tanulmanyaik koézben
néha latin remekirékat szavaltak, néha djabbkori koltdket,
»s a hazalak kozil Kéleseyt, kit & talin nem méltatott eléggé,
Csokonait, kit elészeretettel kegyelt, s Vorosmartyt, kit mind-
ketten versenyezve magasztaldnke E megjegvzés killondsen
azért figyelemreméitd, mert egyéb adatok hijan beldle kovet-
keztethetiink az ifju Kemény felfogdsira az irodalomrél. Erde-
kes Szdsz ragaszkodasa Csokonaihoz az izlésnek a szézad elsé
harmadédban beallott Atalakuldsa utin. Irodalmi Gjjasziiletésiink
koranak e kétségkiviil legnagvobb koltéi tehetsége, a ki valdban
gazdag egyéniségeét idegen hatasokkal vegyilten fejezte ki,
és rendkiviili irodalmi tanultedga mellett sem tehetett szert
teljesen kiforrott izlésre, akkor még bizonyara nem volt a malté,
a mint hogy most sem lehet pusztin az irodalomtiriéneté.
Az olvasdkozénség jelentékeny rétegének kedvencze volt
& abban az id6ben is, de kedveltsége tAn sokhan inkdbb mellékes
és az igazi kéltdiség szempontjabdl épen nem eldnyods tulajdon-
sagainak volt a kdvetkezménye, Az emelkedett és komoly szel-
lemti Szaszrdl azonban foltehetjiik, hogy & csakugyan belsd értéke
és finom szépségeiért élvezte és becsilte Csokonai koltészetét.

Jellemzd Keményre nézve vonzalma Koéleseyhez, S5 ez
nem magyardzhatd kizdrélag azzal, hogy a forma miivészi
fejlettsége tetszett neki benne. A Kéleseynél megnyilvanulé
Iélek volt az, a mi mar akkor kézelebb allott az & kedélyéhes,
mint a Csokonaié. Kélcsey u. 1. az elsé koltd irodalmunkban,
a kinél a koltéi életfelfogasban a romantikus érzelemvilig
és eszmedramlat jelentdsebb mértékben kifejezést nyer. A homa-
lyos sdvirgds [4djdalmas hangulata rokon htrokon hangzott
vissza az ifji Kemény lelkében, melyet hasonloképen a kielé-
gitetlenség elfojtott érzése jellemez. Middn az érzelem uralmét
az értelemé viltja fel, némileg valtozik Kemény itélete Kdlesey-
r6l. Mint ko6ltét mindenkor nagyrabecsiili 6t ekkor is, de a
politikust illeté megjegvzéseinek részitk lehetett ama felfogas
létrejittében, mely Kolcseyt eszményi Allamférfiunak tekinti.?

Az egykort irodalom képvisel6i kéziil ki ragadhatta meg
jobban a fiatal ember lelkét, mint Vordsmarty hatalmas lang-

o

szelleme ? Azon iddk irodalmi hése volt 8, a kit nemcsak

»

Kemény és mestere magasztaltak, hanem a kiért az egész

1 A két Wesselényiben igy nyilatkozik: »Kélesey miivészi és
bamult szémok volf, gyermekkedélylyel, szent akarattal, tapasztalds
nélkal. O versek helvett a kdvetségi évek alatt ékes beszédeket készi-
tett az irodalom szamdra«. A Szerelem és hinsdgban pedig a Wesselénvyi
iigyében alkotott védirata Kéleseynek a beszély egyik személyének
kijelentése szerint mint scsinos irodalmi mile szerepel.
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magyar kozénség rajongott, Vordsmarty koltészete és o
nyomdban meginduld fejlédés sck tekintetben befolyassal
volt az olyan természetti tehetségek kifejlésére, mint a Kemény¢.
O mar nemcsak a mivészi izlést clégitette ki a forma varazsaval,
hanem egy erdteljes és dsszetett személyiséget tart fel azok el6tt,
a kik az embert és nem a sohasem létezett idedlt keresték
a koltészetben. Csodélhatni-e, hogy a lélek mélyeibe tekintd
Keményt elblvilte az 6 rendkiviili egyénisége és ellenallhatat-
lan miivészi ereje ? Bizonyitja ezt azon emlékbeszéd, a mit
Kemeny Vorosmarty {6l6tt tartott. A ki dgy tudta megérteni
és dtérezni VorSsmartvt mint 6, arra az valdban nagy hatassal
lehetett., De Vordsmarty féjelentésége, a mint egész koréara,
ugy Keményre nézve is abban a hatdsban keresendd, a mit
rd mint az 6si dicsdség koltdje, mint torténeti kadltd gyakorolt.
Mar Salamon Ferencz ramutatott erre, a mikoer Keményre
jellemzd adatként emliti, hogy az enyedi collégiumban a Vir-
gilbdl kapott leczkék helyett Zalint tanulta a folyosékon.
S middén ugyancsak ¢ Kemény hajlamat a torténelem Lkéltéi
forméba alakitasa irdnt a korszellemb6l és az uralkodd izlésbél
magyardzza, f8ként Vorosmarty befolyasara kellett gondolnia,
mint a ki leghatdscsabb képviseldje a torténeti koltés azon
irdinvinak, a mely egy idelg thlnyoméan uralkedik irodal-
munkban. ks

Kemény tehat fejlodése e korai szakaban sem volt elszige-
telve a magyar irodalom korabeli dramlataitél, mint pl. Arany,
a ki ifiikordban az diabb irodalmi fejlodésrdl alig tudott
valamit, Keményre hatottak azok az alkotdsok és mozgal-
mak, a melyek irodalmunk virdgkeranak kezdetét jelentik.

Azon két év alatt, a mit enyedi iskolazdsinak befejezése
utan jogi és torténelmi tanulmanyokkal foglalkozva falun,
Kapudon téltott Kemény, minden irdi kozosségtél tavol allott,
Nem mondhatjuk azonban ugyanezt arrdl az id6rdl, a mely
alatt Marosvisdrhelyen tartézkodott cancellarian. Vasa1hely
tekintélyes helyet foglalt el az akkori Erdély varosai kozétt :
néhany féiri csalid lakéhelye volt, nem hianyzott benne némi
tarsasélet, talalkozott egy-egy muvel()]e az irodalomnak és
‘rudomﬁnyokmk is. Ilyen viszonyok mellett akadhattak a kezdd
ir6 szdmara vald tarsasdgok, kiilontsen az odagyiild erdélyi
joggyakorlé ifjusag koreben ‘

Csakhamar ismét wvéltozik a szin: Kemény egy ideig
Bécsben az egyetem hallgatéja. Ekkori életkdrilményei meg-
lehetds homalyban allanak eldttiink. A majdnem kétéves
tartézkodas a csdszarvarosban kétségkiviil sok téren gazdag
benyomidsokkal kindlkozott neki, de hogy miként vette ki
részét a nagyvaros életébdl, mind tarsadalmi dsszekéttetéeei
voltak és esetleg mind irodalmi és mivészeti korékben fordult
meg, egyaltaldban nem tudjuk.

3!
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Annyi bizonyos, hogy Kemény ezen évek alatt nem sziint
meg érdeklddni az ircdalom irdnt, s6t figyelemmel kisérte az
abban {olyé mozgalmakat is. EbbSl az id6bél valdk u. i. elsé
irodalmi kisérleter : A mohdcsi veszedelem okairél cz. értekezése
a kolozsvari Erdélyi Hiraddban (1838) és mutatvanyok Izabella
kirdlyné és a remete cz. regényhdl az Athenaeumban 1 {1839—40).
— Hogy Kemény mint szépiré térténeti regénynyel lépett fel,
abban nagy része lehetett Josika hatasanak, a ki ép ez idétajt
héditotta meg e mifajjal a magyar kézonséget és igy arra
dsztondzte az irdkat, hogy nyoméaba lépjenek. Ime, a kozdsség
mar a palya elején éreztefi hatdsat Kemény alkotdsaiban !

Kemény ir6i fellépésével kapesolatban nem hagyhatunk
itt sz nélkill egy kérdést, mar csak azért sem, mert ezaltal
bizonyos mértékben aklkori irodalmi életiink fejlettségi alla-
potat is megviladgithatjuk. Tébb esetben hangoztattdk, hogy
abban a korban, még a 30-as években is, az irdsaghoz nem kevés
erkdlesi batorsig és dnmegtagadas kellett, kiilonisen ha az ird
a fels8bb tarsadalmi osztilyok korébél keriilt ki. Leginkabb
Josika szinte heroismussal hatiios tettnek tiinteti fel az § elsé
megjelenését mint regénykoltének a kozdnség eldtt. Lehet-e
gy beszélni a tarsadalmi tekintetekrél, mint a hogy Josika
beszél emlékirataiban, Széchenyi koraban, évekkel Bajza
— az irodalmi kozélet kialakulasara nézve korszakos — miiké-
désének a kezdete utdn ¢ A Conversations-Lexikon- pér Gyulai
szerint nyilt megtamadésa volt ugyan a sziiletési aristokra-
tidnak az irodalom koztarsasdgaban és tSbbeknek rosszul
eshetett, mindamellett a hivatottakat vissza nem riasztotta,.
hanem az irodalom komolyabb felfogdsira Oszténdzte. Az
egykori leereszkedd maecenasi modor, mely az aristokratia
viszonyat az irodalomhoz a szdzad elején jellemezte, ekkor mar
kivesz&ben volt. Es a kor irodalmi mozgalmaiban biztos jeleit
latjuk, hogy az aristokratia nemcsak az irodalom munkésait
becsiili meg, hanem az ir6i munkassagot sajat tarsadalmi 4ll4-
sahoz sem taldlja méltatlannak., A Telekiek részvétele az
irodalmi ¢és tudominyos életben, azutan Mednyinszky és
Majlath érdekes, ha nem is egészen magyar szellemil tevékeny-
sége legaldbb is tdlsdgosan affectdltnak tiintetik fel Jésika
kijelentéseit. Ha & eliogddissal jelent meg a nyilvanossig
el6tt, az nem annyira az aristokrata tartézkodasaboél, mint inkabb
a kezdd iré bizalmatlansdgibol szarmazott. 5 miutén follépésé-
vel rendkiviili sikert aratott, élete végéig megmaradt ircdal-
munk munkisanak, azon 1r0da10menak a melyet méltanyolni
azonban sohasem tudott vagy nem akart. Még a mikor kizaro-

1 Brdekes lenne tudm, mar csak az akkori irodalmi viszonyok
ismeretének szempontjdbdl is, hogyan keriiltek a téredékek eme nagy-
. tekintélyh folydiratba.
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lag beléle élt, akkor is (igy tlinteti fel, hogy az & kézremiikodése
a magyar irodalom szerencséje. Ez egy kis hitisdg, tehat emberi
gyarlésdg nala, a mi iréi érdemeibdél mit sem von le, de utdna
indulva, ne tiintessiik fel hamis szinben a korszellemet : a magyar
atistokratia ekkor m‘r benne élt a politikéban és benne élt,
ha nem 1is oly altalincsan és koézvetlenill, az irodalomban is.

Josika szokatlan sikere mindenesetre nagy mértékben
hozzajaralt ahhoz, hogy az irodalmat és az irdi munkdssdgot
a felsébb kérokben is megkedveltesse, de ebben a {6tényezd
a korszellem volt. Nem ment keresztiil azon a bizonyos J6sika-
féle lelki kiizdelmen Eo6tvos, a mikor bensé kényszeriiségboi
a Karthausiban épen ez id6tajt elészér adott kifejezést azon
eszméknek és érzéseknek, melyek lelkét betdltotték, Keménw-
nél, ha helvzetét éslelki fejlodését figvelembe veszsziik, még
kevésbbé beszélhetiink ezeknek az 4llitélagos tdisadalmi con-
venientidknak a szdmbavételérdl.

Kemény Bécsbdl visszatérve, 1841 elejétdl kezdve a kolozs-
vari Méhes-féle Erdélyi Hiradé munkatarsa, majd bardtjaval,
Kovéacs Lajossal egyiitt annak vezetdje lett, mert Méhes maga
csak névleges szerkesztéként szerepelt. Ezen ujsdgnak és mellék-
lapjdnak, a Nemzeti Tarsalkoddnak kivalé része van az erdélyi
hirlapirodalom megteremtésében. Ez az elsd allandé kézlony
Erdélyben, mely megjelenésének folytonossaga altal -kozle-
ményeivel az actualitis érzetét fel tudta kelteni és igy, a mi
csak fejlett sajtoviszonyok mellett lehetséges, egy erdteljes
kdzonség 1étrejottének az 1tjdt egyengette, a mely mar maga
is beleszol az 6t érdekld iigyek intézésébe. — Keménynyel
cgy id6ben Kovicson kiviil Brassai Samuel és Nagy Ferencz
voltakk a Hiradd munkatarsai, a kik politikai czikkeket irtak ;
dolgoztak bele Kriza Janos, Szentivani Mihaly és Ocsvai Ferencz
is, a Nemzeti Tarsalkoddt pedig Nagyajtai Kovacs Istvan
szerkesztette. Kemény tehat elsbsorban e férfiakkal dllott
Bsszekottetésben, ’

Keménynek mint szerkesztének természetesen sok ember-
rel volt dolga. Bizonydra jol tudta 6, hogy a journalistinak
élénk érintkezésben kell allani a kérnyezé tarsadalommal, hogy
hathasson red. Altalaban nem szabad azt hinniink, hogy
Keménynek terhére volt a misokkal vald egyiittlét és hogy 6
igyekezett mapat az emberektdl tavoltartani. S6t, Ambar
bensbje zarkézottsdgara mindig gondosan gyelt, szerette az
Osszejbveteleket nemcesak most, hanem élete késébbi szakaban
is. Malom Lujznak, a 40-es évek kordn elhiinyt mélyérzelmii
és kedélyes irondjének, Dibrentel Gaborhoz intézett leveleibdl 1
latjuk, hogy Kemény nem zarkdzott el a tarsasélettdl, mely
ez id6tajt Kolozsvart folyt. Ezekben olvassuk u. i, hogy a

* Irodalomtort, Kozl 19o7.

1841— 1843,
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kolozsvari tarsasdgnak és kitlondsen az irdknak Malomék hiza
volt akkor a taldlkoz6 helye. Ir6nénk szavai szerint niluk van
a Tudos Tarsasag és & annak az clndke. Kemény gyakori lato-
gatdja volt e haznak és érintkezésben allott az irdk ott meg-
tordulé korével. A tarsasig irodalmi szinezetére jellemzdk
a tarsalgds {olyamin szdba keriild beszédtargvak, melyek
kézill Lujz a napléirdst, a teremtd mivész lelkiallapotanak
mibenlétét és a koltéi mlalkotds bivatasinak problémajiat
emliti fel, mint a melyekrdl 6, a ki szeretett vitatkozni, épen
Kemenynyel folytatott heves vitakat.!

Erezhétd e levelekbdl a kolozsvari irodalmi élet csendes
hullAimverdse is. Midén pl. Szigeti Gyula Mézes, a Szilagvi
Ferencz-féle Mult és Jelen dolgozétarsa k6lténénknek az 1841-1ki
Reményhben megjelent novellajat meghiralja, Kemény és Kovacs
Istvan ujsdgoljik azt meg neki és a mint Lujz elbeszéli: »sok
elébeszéd és biztatis utan felolvassdk, azt mindig kémlelve,
ha nem leszek-c rosszul ? De a végén megbantam, miért nem
hosszabb, mert mulattatoft s egy jéizli vig Ostét tolténke.
-— Egv masik esetben Krizbai Dezsé Miklés a Dobrentei-{éle
Berzsenyi-kiadast birdlva a Hiradéban, nem elég méltdnylassal
szdl a koltdrdl. Ez rosszul esik Dobrenteinek és neheztelését
Lujz 4tjdn adja tudtira a Hiradd szerkesztéjének.2 A lapot
a valasz szerint ez idében Méhes balesete miatt Kemény szer-
keszti, a ki azzal menti magat, hogy a kérdéses czikk betegsége
miatt tudtdn kivil keriilt a lapba Maga is elcsodéalkozott,
—- gy mond - hogy mit irkalt Gssze a maga fejétél Krizbai,
mert 6 meghagyta ncki, hogy dicsérve emlitse Berzsenylt
Kemény e mentségénck szinteségét bizonyitja, hogy & méis-
kor is tébbszor idéz Berzsenyib6l, réla mindig elismeréssel
nyilatkozik, igy pl. a VirSsmarty {6l6tt tartott emlékbeszédben ;
az 1860 jinius 14-iki niklal Berzsenvi-iinnepen pedig 6 kép-
viscli az Akadémiat és Kisfaludy-Tarsasidgot, s az tnnepély
lefrasdban # a koltéral magasz’raloan emlékezik meg.

A Maloméknal megfordulé iréi kérnek egyik tekintélyes
tagja Boloni Farkas Sindor volt. Az akkori erdélyi irdk leg-

- jelesebbjei kozé tartozott 6, a ki Utazds E%zakamerlkaban

cz. munkéijaval az 1833-iki Marczibdnyi-dijat nyerte el. E sokat
tapasztalt, széles latoksrft férfic hatdsa Jakab Elek szerint
Széchenyiéhez hasonlithaté. »Ama kis haza socialis terén
[étesitett minden maradandé becsti alkotdsban Farkas Siandor
tevékeny, teremtd, lelkesité és buzditd szelleme jelen velt,
s tényezbleg, sét legtobbszor ttérdleg folyt be« ¢+ Hogy hasz-

T 1841, okt. 21. levél

2 1843, dpr. 21. lev.

8 Pesti Naplé 1860. 143. sz.

+ Jakab E. Kazinczy Ferencz hdtd.S& Baléni Farkas Sdndorra.
Figyeld VI. k., 278. 1,
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pos munkassagival szerzett érdemein kiviil személyiségét is
mily nagvra becsiilték, mutatja Malom Lujz 1842 febr, 13-iki
levele, melyben a tevékeny és népszerti iré haldlardl emlékezik
meg. — Keménynek B6ioni Farkas Sindorhoz valé viszo-
nyara vonatkozdlag azonban kdzelebbi adatokat szolgaltat
Keménynek Toldy Ferenczhez intézett levele.t Ebben u. i.,
mint az Akadémia akkoriban megvilasztott levelezd tagija,
azt az Ohajtasat fejezi ki, hogy ha a szabilyok megengedik
¢és ha alkalmasnak gondolja 6t az Akadémia, akkor 6 szeretné
megtartani a Farkas Sandor {616tti emlékbeszédet. Ezzel tulaj-
donképen Szasz volt mieghizva, de neki — mondja Kemény —
nem igen lesz médjaban elfoglaltsdga miatt Pestre utazni és
ezért az ataddst nem is veszl rossz néven. Kemény kiilénben
azt is megjeldli, hogy milyen jogczimen vallalkozhatik e fel-

-adatra @ »En Farkas Sandorral gyermekkorom ota kozelebbi

viszonyban levén, a néhainak jellemét és életét tlirhetéleg
dsmererms.

Megemlithetjitk a Malom Lujznal szdba keriild irdk koziil
még Bodor Lajost. O 1842-ben egy négyfelvondsos szomoru-
jatékban nejének, Baldzs Karolininak lednykori életét irta
meg. E dramanak, a mit megkiild kélténdnknek is,? czime
Elet és abrind. Felt{ing, hogy ugyanez a czime Kemény méso-
dik regényének, a mit ép ez idében kezdett meg frni. Van
Bodornak még egy Almos cz. . n. tindérmive (bevezetésiil :
Magyar-pogany hitregék), a mit Lujz nem képes megérteni.s

Mindezeknél nagyobb fontossagot kell tulajdonitanunk
azon viszonynak, melyben Kemény Szentivani Mihalyiyal
allott. E komoly torekvést, tevékeny ifjd iré vezetd szerepet
jatszott ekkoriban az erdélyi irodalmi életben és irodalmunk-
nak nem csekély kdrdra ragadta el 6t a haldl oly koran, mieléit
értékes képességeit teljesen kifejthette volna. A Hiradé elébb
emlitett melléklapjan, a Nemzeti Tarsalkoddn kivill, a melybe
nemsokara Kolozsvarra jovetele utan Kemény is kozdl Iza-
belldjabol egy tiredéket, a Remény cz. zsebkdényv volt az
erdélyi irok miikodésénelr i6tere. Ennek 1840, és 1841-iki éviolya-
mat Szentivani szerkesztette. Jellemzé a 4o0-es évek elejének
irodalmi viszonyaira, hogy a Reményben megijelent munkéak
sikerére ¢és jutalmazdsira a Figyelmezd birdlata az irdnyadd.s
Mutatja ez az Athenaeum-kér rendkiviili tekintélyét nemesak
a pesti és magyarorszdgi, hanem a testvérhaza iredalmi kérei-
ben is.

Keményt nem litjuk a Remény munkatarsai kozott,
mert a mikor annak 1840.és 1841-iki éviolyamai megjelentek,

t E levél 1843 decz. 16-4n kelt. (M. Tud. Ak.)

3 1843 febr. 20. lev.

3 1842 nov. 20. lev.

+ Jakab Elek. Szentivani Mihdly életiratdhoz. Figyelo.
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6 még nem volt Kolozsviron és igy a Remény irdi kdrével
gsem igen Allhatott osszekottetésben. S azonkiviil 6t ekkor
nagyobb conceptidk foglalkoztattdk, mint a milyenek mar
terjedelmiiknél fogva egy zsebkényv keretében megférhettek.
Midédn azonban Kolozsvarra keriilt, kozeli ismeretség €s barat-
shg szovidott kozte és Szentivani kozott. Jakab Elek emliti?
hogy Szentivininal nem egyszer taldlkozott Keményuyel és
Kovacs Lajossal, a kik sokat beszéltek elbtte és vele irodalom-
rol és politikardl. Ugyancsak Jakabndl olvassul, hogy Szent-
ivani egy nagy regényt tervezett, nagy kedvvel dolgozott rajta
¢és e miivére eldre is biiszke volt. A munka iranyregény lett
volna. Valéban Szentivani miivei targyukat altaldban a kora-
beli tdrsadalombdl veszik és rendesen valami tendentiat fog-
lalnak magukban. Irdjuk jeles ellenzéki szonok és hirlapied :
a demokratia eszméi és vigval talilnak kifejezésre a kolténél
is, mint a hogy azok ez idében mind nagyobb teret foglalnak
el az dsszes magyar irodalomban, Etvivé leAny cz. beszélyében
~ két problémaval foglalkozik : a térvénvtelen gyermek sorsiaval
és az oOngyilkossdg jogosultsiganak kérdésével. A Mindeniitt
rossz, de legrosszabb otthon cz. novella pedig a korabeli nemesi
osztaly sOtét rajza ; rokon targyira nézve Kisfaludy Karoly
és Kovacs Pal beszélyeivel, de a komikum benne éles satyrdba
csap. A vig térsak cz. realisticus rajzaban is az 6 nyomukba
1ép Szentivani és képei erejében, melyekben egy zillétt tarsasa-
got dbrazol, Kuthy egyes kitlind részleteivel vetekedik.
Mintha az egész zsebkdnyv Osszeédllitasidban is bizonyos
mértékben a szerkesztd felfogdsa jutna érvényre, a mennyiben
a kozlemények nagyrészt tdrsadalmi targytak. Szentivani 4llds-
pontjénak az irodalom hivatdsival szemben — gy latszik —
nem felelt meg a regénykoltés ama torténeti irdnya, a mit
Jésika nemrég oly divatossd tett a nagykdzonség elétt és a mely
termiészeténél fogva kevéshbé 4llhatott a koreszmék szolgéla-
taban, mint az, 2 mely a jelen viszonyait dolgozta fel. Keményt
ellenben mir ekkor a térténeti targyak vonzottik. De kiilonben
is mas volt az ¢ felfogisa az irodalomrél, mint a Szentivanié.
Malom Lujzzal szemben u. i. azt vitatja, hogy novelliban
unalmas, sziikségtelen az erkolesi tendentia ; az életben — gy
mond — pértolja, regényben gytildli a moralitdast. S e nézefét
oly korban hangoztatja, midén az irdnyzatossig nagy meérték-
ben uralkodik irodalmunkban. Még Jdsika torténeti regényei
is rendesen egy-egy erkolcsi problémat igyekeznek megoldani
és a kritika — Szontagh — helyesli, hogy 6 Goethevel szemben,
a ki nem ismeri el az erkolesi czélt, Scottot litszik kovetni,
mert szerinte is a miivészet fSirdnyzata a jéban Gsszpontosul.
Tehat Lujz Keménynyel szemben a kozfelfogast fejezi ki,

1. o,
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mikor ezt mondja: »QOlvasmanyaink visszahatni szokvén
életiinkre, az erkdlesi czélt Shajtandm mindeniitt és mindenben
taldlnic.

Kemény tehdt regényirdi palyaja elején egy jelentékeny
iréi egyéniséggel 4llott érintkezésben és valbsziniileg kolcson-
hatdsban. K viszonynak allitott emléket, a mikor Szentivani
haldla utan (1842) Krizdval egyiitt kiadja annak egy kétet
elbeszélését. A kiadék a boritékon levd figyelmeztetésben azt
is igérik, hogv a IL koétethen kozrebocsatjdk meég meg nem
jelent beszélyeit, verseit é= vegyes dolgozatait,s azonkiviil,
hogy Kemény megiria Szentivani életét és munkéi birdlatat.
- E kotet azonban, melynek a kovetkezd év elején kellett volna
sajté ald keriilni, nem jelent meg, még kevésbbé a II1., a mely
Szentivani Erdélyil utazasat hozta volna. Igy-elmaradt Kemény
dolgozata is, a mi kétségkiviil érdekes adalékokat nytjtott
volna az irodalomhoz val viszonyanak ismeretéhez, mert azok
az eszmék és szempontok, melyek szerint bardtja munkdassgat
tekintette volna, megvilagitottik volna az &6 sajat felfogasat is.

Ha a kisszerti irodalmi viszonyokbdl eredd hatascknak
nem tulajdonitunk is déntd szerepet Kemény tehetsége kifej-
lesztésében és irdi egyénisége meghatdrozasiaban, azért szdmi-
tason kiviil nem hagyhatok.

Az ijrodalom Erdélyben még eziddben nem jutott el a
fejiddés azon fokdra, a mit Magvarorszigon elért; és pedig
foképen az egyes tényezdk egyittmikodésének hidnya az
oka ennek a hatramaradottsdgnak. Jésika, a legtekintélyerebb
és legjelesebb erdélyi ird, a ki leginkabb egyesithetite volna
maga koril az irdkat és hozhatott volna létre igy élénkebb
irodalmi mozgalmat, ekkor mar tébbnyire tdvol élt innen. — Es
csakugyan voltak olyanck, a kik tudatdban voltak annak,
hogy miné helyet kellene elfoglalnia Kolozsvarnak az irodalmi
kapcsolatok sszeségében. Erre nézve az Erdélyi Hiradé 1843.
éviolyamaban talilunk néhany érdekes megjegyzést egy Kévary
Laszlé beszélytarardl szolo ismertetéshen, sKorszer(i a vallalat,
mert az erdélyi szépirodalommak, hogy erejét probdlgassa,
térmezét, alkalmat nyitni, iréit e nemben egyesitni... dldott
torekvés. A magyar nemzeti élet kozéppontija, ill6 és jog-
szeri, hogy nekiink is Budapest legven ; de az egész életének
tokélyes kifejlése végett szlikség, hogy a nagy terjii orszag
minden vidékein t6bb centrumocska is tdmadjon és miiksd-
jék ; igy meriil fel és jon napfényre a nagy nemzeti test élete
minden .sajatsdgaival, tébb oldalaival egyetemben; igy lesz
minden tag miikddésébdl élénk és vidor egészség, a sok sugdrbébl
nagy vildgossag.« Azonban a valésagban csak kevesen toreked-
tek arra, hogy a nemzeti irodalom egészét szem elétt tartva,
azt olyan értékes sajatossigokkal gazdagitsdk, a melyeket
az eltéré viszonyok béviben nyujthattak., Az erdélyi emberre
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egyébként jellemzd localpatriotismus mellett csakugyan fel-
tind, hogy a testvérhon irdi tobb elemmel nem jarultak irodal-
munk fejlesztéséhez. Az erdélyi irodalmi jelenségek altalaban
csak visszhangjai az irodalmi kézéppont mozgalmainak. Jésikan
kivil, a kinek erdélyl volta rdnyomta bélyegét nemcsak a
sajat regénykoltészetére, hanem a magyar térténeti regényre
is, Szentivanit ¢s Krizat emlithetjiik az erdélyi irdk kéziil,
a kik tudatbs Onallésdggal 4j utakon jarnak. Naluk u. i. mdér
a 40-es évek elején hatdrozott torekvést vesziink észre a kol-
tészetnek népies elemekkel vald megtermékenyitésére és igy
Ok is azon irdink kozé tartoznak, kiknél az irodalmi fejlddés{ink-
ben oly nagyjelentéségll nép-nemzeti irany dontd erdvel nyilat-
kozik meg eziddtijt.

Még egy érdekes jelenségre kell ramutatnunk, amit,
legalabb olyan mértékben mint Erdélyben, nem taldlunk meg
Magyarorszagon. Ez az, hogy az erdélyi irék a kiilféldi irodal-
mak ismeretében elszigeteltebb helyzetitk ellenére sem marad-
nak el a magyarorszdgiak mogott, sét tébb tekintetben sok-
oldalibbak is ezeknél. T. 1. a német, franczia és olasz irodal-
mon kiviil érdeklédnek az angol irdnt, a mikor még nalunk
az uralkodd német mellett legfeljebb a franczia tud némikép
érvényesillni, Débrentei, a ki kiillonosen régebben jelentds sze-
repet jitszott Erdély irodalmi mozgalmaiban, ismertetéseket
kozél az angol irodalomrél, 1828-ban kiadja Jorick és Eliza
leveleit, 1830-ban pedig Macbethet. Hogy Kemény Kolozsvart
léte alatt mily nagy kedveltségben és divatban volt az angol
irodalom, bizonyitja a Hiradé cgyik tudésitdsa 1843-bdl, a mely
szerint néhdny mas olvasétarsacdgon kivil egy Reading-club
alakult, a mely az angol szépirodalom jobb termiékeinek a reg-
szerzését tlizte ki czéljaul. Kemény kore is erdsen vonzodik
az angol irodalomhoz. Malom Lujz Bulwer Eugéne Aramjat
forditja és a Childe Haroldot olvasva az elragadtatis hangjan
¢z6]l Byronrdl. Figyelemremélts, hogy Jésika is széleskori
olvasottsiga mellett idképen Walter Scottot ve-zi példany-
képil. A kornyezetében uralkodd irodalmi divat ezen angol
irinya magyarazza meg részben Kemény vonzalmat is az
angol szellem termékeihez.

Mikor Kemény 1843 kozepén megvalik a Hiradétol, egy-
idére elhagyja Kolozsvart is és Maros-Kapudon él teljes vissza-
vonult=dgban, mikézben befejezi és kiadja Korteskedés cz. rop-
iratat, Majd, miutidn a Korteskedés fogadtatasa egyidére elvette
kedvét a politikatdl, 1844 kozepe tajin beutazza Erdélyt és
augusztus elején Kolozsvarra megy 4llandé tartéozkodasra és
ott t6lti még a kiovetkezd év eisd felét is. Kozben regényein,
kiilénésen az Flet és dbrandon, dolgozik és komoly szandéka,
hogy az irodalmat valasztja hivatasaul. Ezzel fiigg ssze, hogy
1845 elején a Pestre koltozésrl gondolkozik. Ezt a tervet
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megérlelte benne annak a beldtdsa, hogy — a mint késébb 6
maga kifejezte — a provincialis ir6 ritkdn dicsekedhetik
kelenddséggel. Tudatara jott, hogy a pesti tarsadalmi koézép-
ponttél tavol mindenképen bajosan boldogulhat, elszigetelt
helyzetében nem fejtheti ki tehetségét sem, féleg pedig, hogy
Osszekottetések nélkiill nagyon nehezen érvényesiilhet.
Midén Kemény az irodalomra mint életpalyara gondolt,
nem voltak el6tte kozonbosek az anyagi tekintetek sem, a
hogy ezt réla altalaban mondani szoktak. Pedig mit sem vonunk
le Kemény érdemeibdl, miivei értékébol, ha azt allitjuk, hogy
6 az ir6i munkassagot mint jovedelmi forrast is szambavette.
Ezzel kapcsolatban nem mell6zhetiink egy kérdést, mely az
irodalmi élet gazdasagi vonatkozasait érinti. Az ir6i munka
mint az életfenntartds eszkoze kiilonb6z6 korokban nagyon
valtoz6é mértékben és moédon szerepel. Ha ebbdl a szempontbol
egy pillantast vetiink a Kemény korabeli dllapotokra, szembe-
sz0k0 eltérést taldlunk kozottiik és még a szdzad elsé negyedé-
nek a viszonyai kozott is. Az atalakulds, a mely ezid6tajt
nalunk téarsadalmi és gazdasédgi téren folyamatban van, ebben
is érezteti hatdsit. Az irodalmi ujjasziiletés kordban az iroda-
lom miivel6i megelégedtek az erkdlcsi elismeréssel, a nemzeti
kotelesség teljesitésének a tudataval. Szinte kizardlag az irdi
dics6ség az, a mi 6ket munkara készteti. S ez érthetd, ha meg-
gondoljuk, hogy kik foglalkoztak ekkoriban az irodalommal.
Altaldban mind olyanok, a kik nem irésagukbél éltek, hanem
azt mellékesen tzhették, sét e kedvtelésiikért sokszor még
dldozatra is hajlandék voltak. Nagyon kevés azoknak a szdma,
a kik a literaturdt kizdrélagos hivatasul valasztottdk, mint
Kazinczy, a ki nemzetmenté munkassagéval sajat anyagi javat
koczkaztatta, vagy mint Csokonai, a ki tilzott optimismuséban
azt hitte, hogy az irodalombél az 6 kordban megélhet valaki.
A 30-as évektél kezdve azonban mind tobb és tobb irét latunk,
ki az irodalmi munkéssdgot — mindenesetre nagy bétorsig-
gal — életpilyaul meri vélasztani. Ekkorra mér kifejlédtek
annyira irodalmi viszonyaink a gazdasagi oldalrdl is, hogy
mellettiikk néhany ember, ha nem is épen fényesen, megélhetett.
Igy tiinnek fel az elébbi miikedvel$ ir6k mellett mind nagyobb
szammal a hivatasosak, a kiknek az irodalom mar kenyérkereset.
Es ezzel egyre jobban kiszorul az el6bbi idealisticus irdnyzat :
az ir6k megkivanjak, mert meg kell kivénniok, a mésoknak
szerzett gyonyortségért, élvezetért anyagi javakban is mér-
het6 viszontszolgalatot. Ennek a mértéke azonban nincs arany-
ban az ir6i munka értékével, s6t késébb is joval alatta marad.
Erdekes megjegyzéseket olvashatunk a 4o-es évek iréinak
anyagi helyzetérol az Eletképek 1845. évfolyaméaban. A 19.
szamban levé Hirlapi méh cz. rovat iréja szerint tdlsagosan
sOtét az a kép, melyet Irodalmunk jelen allapota cz. ugyanott
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megjelent czikksorozat a magyar kényvek skeletlenségérile és
az irék kinjairdl festett. A helyreigazitd elismeri ugyan, hogy
az iroknak nagyon sok akaddlylyal és kellemetlenséggel kell
megkiizdeni, kivdltképen a konyvéarusi huzavonik miatt, de
hangoztatja, hogy az & soruk mégis jobban megy, mint az
egykoriaké, A kiadok szerinte altalanossidgban mar meglehetd-
sen honoraljak az irdkat és pedig nemceak az elsbrangiakat,
mint Fiyt, Vordsmartyt, Josikat és Eotvist, hanem a tobbi
kisebb-nagyobb miiveldit is az irodalomnak, a kik, ha nem
szertelen kovetelésiiek, meg lehetnek és meg is vannak elé-
gedve honorariumaikkal és bevételeikkel, — kiiléndsen Kuthy
¢s Nagy Ignacz.

Ez a {felfogds azonban talan tdlsidgosan optimisticus.
Iréink sorsa, ha nem is sanyard, de semmiesetre sem tintette
fel az ir6i palyat kivanatosnak azok eldtt, a kik iréi sikereikkel
jelentékenyebb anyagi haszonra térekedtek. Az iredaimi ter-
mékek terjesztésének rendes modja most is az aldirdsok és
eldfizetések gyiijtése, ez a szelid, de nem mindig kellemes kény-
szer az irodalompartolasra. Keménynek is jutott beldle, sét
meg is adta az 4arat. Hugo Karoly valamelyik munkéjanak a
terjesztésére vallalkozhatott, de nem nagy sikerrel, mert csak
8 pengdt tudott bevenni, a tébbi példiny a nyakian maradt
és még a szallitasi koltségeket is neki kellett fizetni.

Ily kérilmények kozott az irodalom sokszor a hivatot-
taknak sem nyfjtott biztos kenyérkeresetet. Voltak ugyan, a
kik iréi munkaﬁsagukbol eltek, mint Vorsmarty, a kor leg-
kivalébb és legtekintélyesebb kolto;e és nehanyan a szépirodalmi
lapok munkatérsai koziil, de anyagi viszonyaik épen nem vol-
tak nagyon csabitdk. Garay sorsa meg killndsen visszariaszt-
hatott az irésigtél: 6 1846 koril sajat hibdjan kivill anyagi
vilsagba keriilt, melybél baratainak, jéembereinek kellett ki-
segitenitk. Nyomaszté helyzete foglalkoztatta azokat a koro-
ket, melyekkel Kemény is Osszekdttetésben allott. Wesselényi
igy ir rola Vordsmartynak!: »Garay felél irod, miszerint nem
lgen tudod, miként lehetne rajta segiteni ; de kerlek gondolkozz
és gondolkozzatok mert olyan embernek mint &, sinlddni nem
szabad«. Kemény, a ki ép ekkor Wesselényiné] tartézkodott, Fat-
hatta tehat, hogy az irodalom munkdsal mit virhatnak az iro-
dalomtdl. Igaz, volt elétte arra is példa, hogy egyes irok — kiils-
nésen a regényirdék sorabol — elég jelentékeny sikereket értek
el anyagiakban is. Ott volt eldtte Josika, abban az idében a
legolvasottabb ir6k egyike; de ez sem pusztin irdsagabél élt
¢s késibb, az 50-es években, a mikor mas jévedelmi forrdsa
nem volt, szinte gyari termékenységgel volt csak képes magat
fenntartani. Szokatlanul nagy jovedelmei voltak egy ideig

1 1846 jal. 26. lev. Irod.-tért. Kdzl. 1goo.
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Kuthynak, de ennek fejében a minden aron valdé hatds ked-
véért, ¢ nagyon sok olyan engedményt tett a kozdnség izlésé-
nek és szeszélyének, a melyre Kemény nem igen volt hajlando.
Kemény tisztdban volt mindezzel és ezért nem marad meg a
szépirodalom kizardlagos miivel$iének, Ambdr hajlamai feléje
vontdk és kilatasai is kedvezdk lehettek, a mennyiben két
regényéért, az Elet és abrandért és a Gyulai Palért 5000 valto
forint tiszteletdijra szamitott.

Kemény, miéta a Hirad6t ott hagyta, tébbszér huzamos
ideig el volt zarva minden iréi tarsasdgtdl, de az irodalmi moz-
galmakat azért allanddan figyelemmel kicérte, a mint ezidei
levelel bizonyitjdk.! S e mozgalmak valéban érdekelhették 6t.
"Ezek azok az évek, a melyekben irodalmunk cgész teriiletén
valami ldzas forrongis veszi kezdetét. Kemény éles szeme
bizonyara észrevette, hogy a feltiind egvéniségek 0 Gton jard
kisérletei, a kiilénbdz6 irdnyok gyakran erdszakos dsszeiitkozésel
egy magasra hat6d fejlddés csirdit hordjdk magukban. Es a
tavolbél, személyes tekintetektd] menten tirgyilagosabban itél-
hetett az eldretérd aramlatok és az ezektdl felszinre wvetett
alkotasok felett, mint a kik maguk személyesen érdekelve
voltak. Figyelemremélté e tekintetben pl. azon megjegyzése,
a mit egyik Jérikahoz intézett levelében (1845 marcz. 15.)
tesz a Raday-féle szinmipdlydzattal kapesolatban: »Réiday
igen szép dijt igért a szinmivekért. Képzelem : tdmad elég
versenyz6. Talan valahdra kiémed dramai literaturank a sok
latvanyokbél és a komeolyabb iranyd miiveknek is fog kozdn-
sége lenni«, Ugyanebben a levelében azon reményét fejezi ki,
hogy egvik tervezett regénve fog az 6 szamara kodzonséget €s
irodalmunknak gyarapodist szerezni. E kijelentés arra mutat,
hogy Kemény a nemzetl irodalom emelkedésének az ligyét is
szem eldit tartotta és miiveivel a koznek is akart szolgilni.

Sét Kemény nem elégszik meg a tétlen szemléld szerepé-
vel, hanem maga is bele akar szdlni egyes felszinen lev$ kér-
désekbe. Igy a mikor Vahot Békesi megjelenésekor Josika
histériai regényeit magasztalja a jelen korbél vett munkai
rovisira, erds szavakkal itéli el Jdsikdhoz irt levelében (1845
marcz. 15.) e nézete szerint helytelen felfogast 2z és kifejezi
azon szandékat, hogy egy czikket kiild a Tarsalkodoba vagy
az Erdélyi Hiradéba a politikai lapok regénykozleményeinek
jogosultsdga felél, a melyben majd j6l megrohatja Vahot
ssliletlenkedéseit«, 1846 jan. g. levele szerint pedig az forog
eszében, hogy birdlatot ir Békesirél, mert bosszantja »ezeknek

! 1846 jan. . levele szerint (Jdésikdhoz) a napilapokon : Erdélyi
Hiradén, Budapesti Hiradén és a Pesti Hirlapon kiviil az Eletképeket
és a Vahot-féle Pesti Divatlapot jératja.

t»Békesinek egy czikke — mondja — tobbet ér, mint Nagy Ignicz |

Magyar Titkainak ¢ fiizete.«
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a felszines embereknek csevegése«, Czikke azonban — firja —
inkabb a Jésika mfiveiben — kiildndsen Békesiben — taldl-
hat6 comicai elemek fejtegetésének, mint recensiénak késziil.?
Ugyancsak itt igy nyilatkezik : »En pedig ailandélag akarok
recensiokat irni... &smeretleniil, senkitdél nem sejdittetves

Az irodalmi életben ezid6t4jt a legnagyobb élénkséget
16kép a szépirodalmi lapok hozzak 1étre, a mi valéban jel-
lemzd a 4o-es évekre nézve. A mit a Kossuthtél hatalomma
emelt napisajté jelentett a politikai és tdrsadalmi mozgal-
makban, ugvanazt jelentették e folydiratok az irodalomban :
amaz egv erdteljes kdzvéleményt teremtett, emezek egy desz-
hangzé irodalmi kozfelfogas 1étrejtttét mozditottak els. S a
mi nemzeti egyediildllasunk é¢ tarsadalmi viszonyaink, a min-
dennel szemben tantsitott kdzdnbdsség mellett, melyelk nagyobb-
szabasd irodalmi vallalatokat eleve lehetetlenné tesznek, csak-
ugyan a szépirodalomnak ilyen idészaki kdzlonyei munkilhat-
tak leghathatdsabban akkortajt irodalmunk emelésén, A 40-es
évek elsd felében alakulnak meg a Honderl, Eletképek ée a
Pesti Divatlap egymas mellett és egymas ellenére. A sokszor
heves stirlédas, a mi ezek egymassal val érintkezésébdl, szemben-
allasabél szarmazott, nagyon {idvés wolt irodalmunk fej-
18désére. E lapok nem pusztdn kdzlonyei voltak az irodalmi
termelésnek, hanem irodalmi partok szervei iz, a melyek elmé-
letben és gyakorlatban nagyfontossagu vagy kicsinyes, helyes
vagy helytelen elveket igyekeztek érvényre juttatni és a kozon-
séggel elfogadtatni. A pesti irodalmi életet tulajdonképen az
e lapok koriil tomoriild irdi kordk fejlesztetiék az élénkség oly
fokara, melyet tan azdta sem ért el. Nemcsak az irdok tehetsé-
gének érvényesiilésére nydjtottak médot, nemesak ezek egyiitt-
mitkodését tették lehetéve, hanem kozonseget is teremtettek.
Azonban az a hibdjuk volt, hogy kézdnségiiket nem a nemzet
egyetemében, hanem annak aranylag csekély toredékében
keresték : a névildgban ; s6t még itt is csak egyes tarsadalmi
osztalyok asszonyait tartottdk szem elstt. Ez volt aztin az
oka, hogy a mikor a bekévetkezd valtozasok a nemzeti életef
tarsadalmi mecrnyllvcmulasalban megakasztottak, wvagy mds
irAnyba terelték, a folvdiratok és altalaban az irodalmi valla-
latok j6 ideig nem talalhatnak és nem teremthetnek kézonséget,
miutdn az eldbbit elvesztették. Ezért hitsul meg az 50-es évek
irodalmi vallalatainak legnagyobb része.

Irodalmunknak kiilénben, {0képen az Aurora megala-
pitdsa Ota, karakterisztikus vondea, hogy clsésorban a ndi
kézdnség tetszését akarja megnyerni, ennek olvasmanysziikség-

t Frdekes, hogy Kemény ¢ czikket politikai tekintetekldl nem
akarja a conservativ Dessewily lapjdban kozdlni, holott maga is azt
mondja, hogy sszépirodalomban nincs parte
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letét kielégiteni. S e torekvés természetesen maguknak a mi-
veknek a tartalmara és formdjara nézve is szembetiing sajatos-
sidgokat von maga utan. Legnagyobb mértékben azonban ez
ép a 4o0-es évek emlitett divatlapjanal tapasztalhat6, melyek-
ben gyakran visszatetsz6 modorossiggd valik.

Keményt mar 1844 els6 felében ott latjuk a pecti irodalmi
kozlonyok egyikének, a Honderlinek a munkatarsai kozt. Sza-
bad-e ¢bb6l messzemend kiovetkeztetéseket vonnunk arra nézve,
hogy miné allast foglalt el 6 az akkori irodalmi irdnyokkal
szemben ? Bizonyéara nem. Legalabb, ha késébb kifejtett irodalmi
elveire és nézeteire gondolunk, nem igen hihetjiik, hogy ekkor
valami nagy barétja lett volna a Petrichewich-Honderti-irany-
nak. Annyi .azonban tény, hogy Petrichewich-csel ismerték
egymast, s6t baratai kozé szamitja a 40-es évek e nem épen
rokonszenves alakjat.! Petrichewich-csel kiilonben erdélyi szar-
mazasa révén az erdélyi irok — a mint Malom Lujz leveleib6l
kitlinik — gyakrabban érintkeztek. De barmi volt Kemény
felfogasa a Honder(ir6l, az Elet és 4brandnak a folydiratban
kozolt toredéke hangra és modorra nézve sokban megfelelt a
Honderli iranyanak és kozonségének, a minthogy Kemény
kés6bbi miiveinek gvakran erSltetett és keresett eléadéasin is
észrevehetd bizonyos finomkodasra val6 torekvés.

Az iréi koroktél tavol 4ll6 Keményt irodalmunk részérél
ebben az id6ben egy személyes érintkezésen alapulé oly be-
folyas érte, a mely iréi fejlédésében erés nyomokat hagyott.
Ez J6sika hatasa volt. Osszekottetésik mar régebbre vihetd
vissza. Valészinfileg az 1834-iki orszaggytilés alkalmaval ismer-
kedtek meg és a mint Keménynek Josikaval és Wesselényivel
valtott levelezésébdl kitiinik, a 40-es évek kozepén bensé barat-
sag kototte 6ket ossze ; ugy latszik, hogy kiilonosen Kemény
vonzédott Jésikdhoz. Az irodalmi viszonyokban tajékozatlan
kezd6é ir6 bizalommal fordul tandcsért és tdmogatésért tekin-
télyes baratjdhoz ; ez meg szivesen segiti fiatalabb munkatarsat.
Kemény 1845 febr. 7-én ezt irja Joésikanak : snekem csak altalad
van osszekottetécem Pesttel«. Mikor 1844 végén Elet és dbrand-
jat befejezi, Joésikdhoz kiildi azt, egyrészt, hogy véleményt
mondjon réla,? masrészt, hogy kozbenjarjon a regény kiadasa
ligyében. Josika készséggel teljesiti Kemény 6hajtasait. O valé-
ban sokat tehetett Kemény érdekében. Mint a modern magyar
regényirodalom megindit6ja és még mindig népszerii képvisel6je
el6kelé helyet foglalt el irodalmi életiinkben, ennélfogva az
ir6i korokkel és kiadokkal vald osszekottetéseivel elémozdit-

! 1846 jan. 9. levelében igy nyilatkozik réla: »Lézi j6 ember,
de egy kissé fecsegde.

® 1846 jan. 9. levelében igy ir: »Magasabb becsben a vilidgon
semmi vélemény — Gyulai Pialra nézve — nem lehet el6ttem, mint
a tiétek (Jésikdé és Edtvosé)e

i |
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hatta Kemény munkijanak a megjelenését és kedvez$ fogad-
tatast biztosithatott széméra. Azonban az & kozvetitése mellett
sem ment konnyen a regény elhelyezése. Kemény u. i. 1845
elsé felében még mindig bizonytalansigban van miive sorsira
nézve (febr. 7. és maércz. 15. lev.). Még méijus 5. levelében is
arrdl tudakozddik, hogy mi toérténik regényével. De végre
1845 kozepe felé sikeriilt pesti bardtainak, Jésikdnak és Edtvos-
nek, megegyezni Hartlebennel, Eotvis miivei kiadojaval és
Kemény jal. 3-4n azt irja Wesselényinek, hogy a szerzddéssel
meg van elégedve,

Kemény és Josika személyes vizzonyénak az irodalom-
torténeti jelentdségét eléggé megvilagitjak az elébbi levelezé-
sének kovetkezd helyel : »Ha Erdélybe josz, prébilunk egyiitt
is egy regénykét. En igen érdekesnek talilom a térsasdgban
dolgozést.« (1845 maj. 5. lev.) Es csakugyan elhihetjiik, hogy
Kemény nem pusztin conventionalis udvariassdgbdl vagy
talan hizelgésbé! tette ezt a kijelentést, hanem 6" igazdn meg
volt gydzbdve, hogy az ilyen kézds munka alkalméval el6allo
eszmecsere ¢s megbeszélés nagy nyereség lenne rd nézve. Nyil-
vanvalé ez kiilénosen a decz. 15. levélben mondottakbédl, a
hol affelél kérdezi Jésika véleményét, hogy szabad-e a regény-
fronak figyelmen kiviil hagyni hései csalddi viszonyait, mint
a hogy 6 nem akar tekintettel lenni azon kéziratra, a mely
Gyulait hizassigéra vonatkozik. Viszont Jésika is ezzel fordul
Keményhez : »szeretném regényedet lathatni — a kor ugyanaz
lévén, ez nem d4rtana, nehogy egymést megcezéfoljuk«. Erre
vilaszul Kemény koérvonalazza regénye azon alakjainak jel-
lemét, a kik mindkettsjiiknél eléfordulnak és tdrténete szin-
terének, Karolyfehérvimak helyrajzardl tesz megjegyzéseket
(1846 jan. g. lev.). — Tudataban Kemény és Josika ily termé-
szetli kozvetlen érintkezésének még {6bb joggal kivetkeztet-
hetiink arra, hogy a magyar regény megteremtdie nagy hatéssal
volt annak legmélyebb szellemii miivel6jére.

Kemény és Josika viszonya késObb hiivisebbé valik.
De ennek oka nem annyira Keményben, mint inkdbb Josi-
kiban keresendd. Emlékirataiban é kortarsairél megemlékezve
Keményrdl kovetkezoképen nyilatkozik : »Széljunk mar most
az itészet beczéjérél, a kissé pedédns, de hibatlan iralya baré
Kemény Zsigmondrdl, a kir6l Greguss Agoston azt dllitotta,
hogy egv vagy harom fével — magam sem tudom — mindnya-
junknal magasabb. Annyi bizonyos, hogv ha Palffy Albertnél
és Jokai Mornal csak egy f6vel magasabb, pénzért mutogat-
hatja magat.« Josika ezen nem épen kifogastalan elméssége
nyilvinvald bizonyitéka annak, hogy a kritika tdmadésaitol
népszerliségét fEltd regényird az ifjabb irdkban és ezek kozott
Keményben is, vetélytarsait latta. Pedig féltékenysége kiilo-
ndsen Keménynyel szemben nem volt jogosult, egyrészt mert
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Kemény maga sohasem hajszolta a népszertiséget, masrészt
meg ir6i sikerei egyéaltaliban nem veszélyeztették az ovéit.
Es ha legalabb a kritika egyben-masban csakugyan mélta-
nyolta Keményt, Jésikadnak nem lett volna szabad azon fenn-
akadnia. Egyébként Keményt illetd t&bbi megjegyzésel nincse-
nek minden alap nélkil, s talan ellenszenvet mutatd kijelentései
nem is annyira Keménynek, mint inkdbb sajat kritikusainak
szdlnak, a kikkel palyaja vége felé mindjobban meghasonlott.

Maga Kemény Josika érdemeit mindenkor elismerte.
Targyilagosan itéli meg &t az Elet és irodalomban és teljes
igazsdggal hatdrozza meg a Kisfaludy-Tdrsasigban tartott
1867-iki elnéiki beszédében Josika jelentdségét. Szerinte ez kettds
regényeivel olvasokézénséget teremtett az irodalom szdméra,
ezenkiviil nagyfontossdgd politikai czolgdlatott tett, minthogy
a szépirodalom utjan & ismertette meg és kedveltette meg a
testvérhonnal Erdélyt és ezzel nagy mértékben munkalt kozre
az unié érdekében. Mindkét Allitdsa Keménynek kozfelfogdssi
lett az irodalomtérténetben Josikara nézve. :

1845 majusdra esik Keménynek z¢ibéi latogatdsa Wesse-
lénvinél, a hol a magyar koézélet és irodalom két kimagasld
alakjaval : Dedkkal és Vordsmartyval taldlkozik., Ettél kezdve
és €épen ezen Osszejdvetel kovetkeztében az irodalom mellett
ismét foglalkozik a politikaval, a mitdl egyideig tavel tartotta
magét. Tele van tervekkel, reményekkel a j6vdre nézve. Kozbe--.
jon azonban hoénapokig tarté betegeskedése Kapudon, a minek
folvtdn Osszekottetésel szétszakadnak. Ez arra oszténzi, hogy
most mir komolyan gondoljon jévéje végleges megéllapitdsara.
S ezzel egy huzamcs ideig tartd tépelodés és lelki kiizdelem
veszi kezdetét, mialatt Kemény Gyulai Palon dolgozik. Két
lehetdség all elétte : az iréi vagy a publicistai palyat vilasztani.
Mérlegeli mindkét hivatis eldnyeit, kilatasait, tobb helyen
és irdnyban tesz lépéseket és tdrekvései majdnem egy évig
tartd kellemetlen huza-vona utdn 1846 végén azzal végzddnek,
hogy miutan befejezi Gyulai Paljat, 1847 februirjiban fel-
koltozik Pestre, mint a centralista csoport organumdaul szol-
gald Pesti Hirlap munkatarsa.

(Osszegezve mar most az eddig mondottakat, megallapit-
hatjuk a kovetkezoket: Kemény tulajdonképeni fejldédése az
irodalmi kozépponttél tavol folyt ugyan le, mindamellett iréi
egyénisége kialakulasénak ezen korszakiban 6 még sem Aallott
kiviil a magyarsdg ekkoriban nekilendiilé irodalmi életén.
Ennek az életnek néhdny szerve kozvetitette szdmara ez alatt
az irodalmi kézosség megnyilatkozasait és ily modon e kdzosség
tagjava lett a nélkiil, hogy annak tébbi tényez&ivel allandébb
physikai érintkezést tartott volna fenn. Ennélfogva ha a kora-
beli irodalom egyiittesébdl kiszakitanink Keményt, szdmtalan
egyvoldala és téves felfogasra kellene jutnunk. Az 6t behalézé
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szellemi kapesolatok egyes elemeiben ugyanis egész sordt talaljuk
fel azoknak az inditékoknak, a melyek fejlddésének irdnyita-
sara befolyassal voltak és a melyek nélkiil szépirodalmi terme-
lésének jellemvondsai tobb tekintetben egészen mas alakot
oltottek volna.

II.
Kemény az irodalmi kizéppontban.

Kemény Pestre jovetelével belekeriil az egész kozéletiin-
kon uralkodé élénk mozgalomba : a heves hirlapi kiizdelmekben,
a forrongé partéletben egyardnt ott talaljuk 6t, Ugyancsak
ekkor jelenik meg Gyulai Pilja és mint ir6 most 1ép nagyobb
alkotassal eldszér a nyilvanossig elé. S nemcsak mint publi-
cista és ird6 arat sikert, hanem révid idén beliill mint ember
is a pesti tdrsadalom személyes becsiilését és rokonszenvét
éri el. Mutatja ezt, hogy a Honderli, a mely pedig nem io
viszonyban volt a Pesti Hirlappal, Keménytd! varja, shogy azon
burschikos sért¢ hang, mely a jobbat gtnyolva oly sokéig
fiityolt a Pesti Hirlap hasabjain, teljesen el fog hallgatnie.!

A pesti élet a kdmyezeti v1szonvok nagymértékll meg-
valtozasat hozza magaval Keményre nézve. Uj osszekottetésel
belevonjak Pest tarsadalmi életébe, a mely élénknek ugyan nem
mondhaté, de mindenesetre sokkal fejlettebb, mint a milyenben
eddig élt. Tarsadalmi érintkezései sok 4j benyomdéssal kinal-
koznak megfligyeldtehetségének és hajlamdnak, s az életet
tobbiéle vonatkozasaiban ezek ismertetik meg vele alaposabban.
Erre vall, hogy rendesen ezen idészakhél veszi'a szineket az
otvenes évek elején irt tarsadalmi taArgya mitivei korrajzahoz.

Kemény, mint a Pesti Hirlap munkatarsa és 1847 majus
2o-tol Csengeryvel egyiitt szerkesztoje, ez idében természetesen
a politikusoknak e Jap mellé csoportosulé korével allott leg-
kozvetlenebb érintkezésben. Es e viszony red nézve nemcsak
mint politikusra, hanem Aaltaldban mint emberre és irdra is
nevezetes, Bennok valéban az 6 szellemi szinvonalinak meg-
felelé tarsasighoz jut, a minek eddig réhdesen hijaban volt.
A doctrinaire névvel egybefoglalt egyéneket nem pusztin
— mint centralistikat — politikai elveik azonossiga tartja
ssze, hanem egyébként is kozeli szellemi rokonsagban 4llanak.
Mitkdésiiket minden irAnyban a rendkiviil magas szempontok
szerint vald itélés ]ellemﬂ ez azonban csak azon jellemvonasuk
kévetkezménye, a mit igy jeldlhetiink meg : az érdeklbdés sok-
oldaliisdga, az universalismuos, Lelkes fogekonysaggal fordul-
nak Ok kiiléndsen minden feltiing eszme és tdorekvés felé,

!

! Honderfi 1847 II. 11.
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a melynek czélja a koézj6é elémozditisa. E&tvds, Csengery,
Pulszky eurdpai miiveltségli és latékord férfiak és egymassal
valé érintkezéslik gyiimolesdzd valamennyitikre nézve. Hatést
adnak és kapnak ; hatnak Keményre, de nekik is éreznick kell
annak a szellemnek a befolyasat, 2 melyet tén mindnyijokénal
inkdbb jellemez az érdeklddés és tudds egyetemessége. Az &
szellemének alaptermészete volt ez, a mit Beksics szerint még
ifjisdgiban Szdsz Karoly hatésa fejlesztett ki. Az 4] befolyas
most nagy mértékben hozzajarul a meglevd tulajdonsig erd-
sitéséhez. :

Milyen helyet foglalt el Kemény ez iddben az irodalmi
életben ¢ Tévol tartotta-e magit attél, a mikor letett az iréi
munkassdgrdl 7 Az ekkori rendkiviil élénk irodalmi mozgaimak

mellett szinte lehetetlen ezt elképzelniink. A kor A4ltalanos -

iranya alél ¢ sem vonhatta ki magit és az irodalom, mint
a mindenen uralkedé politikdnak egyik fSorganuma, ekkor
a torekvések elSterében allott. A Pesti Hirlap sem zarta el
hasébjait most az iredalom el6tt dgy, mint Kossuth idejében.
Ujdonsagi rovatanak vezetdje Pakh Albert volt, egyike a leg-
népszeriibb iréknak ekkoriban. A szerencsétlen végii Czaké 1s
szoros viszonyban allott a lappal. Maguk a lap politikijanak
intéz6i allandé figyelemmel kisérték az irodalmi jelenségeket.
Maga Eotvos ép ez idében fogta az irodalmat eszméi szolgéla-
tiba a Falu jegyzbje és Magyarorszdg I514-ben megirdsaval.
O és Pulszky az elsék kozé tartoznak, a kik tamadéi, a hiva-
talos kritika, ellenében igazi jelentdsége szerint méltinyoljdk
Petéfit.! Ott van Szalay, koltemények és histériai beszélyek
egykori irdja, a ki Jésikdnak is objectivebb biraléja volt, mint
Szontagh.? De mozgékonysaganal fogva kivilt Csengety az,
a ki nemcsak érdeklddétt az irodalom iigyei irdnt; hanem
allandé Gsszekottetésben dllott az irdkkal, sét sajat hdzdban
hozta &ket Ossze és irodalmi szalon-félét tartott femnn. Epen
ezért az ifjd irék 6t fejiitknek is tekintették. Természetes tehdt,
hogy e korben az irodalom kérdései sokszor lehettek megbeszélés
és eszmecsere targyai, a mi Kemény iréi egyéniségének kialaku-
lasara is sok esetben kihathatott.

Kemény most mir kozelebbrd! tarthatta szemmel az iro-
dalmi eseménveket és kdzvetleniil érintkezhetett a mogottiik
all6 személyiségekkel. Nem ismerjiik annyira Kemény ekkori
életkoriilményeit, hogy tiizetesebben megallapithatnék helyét
az irodalmi kérnyezetben, ezért imeg kell elégedniink néhiny
adat felsorolisival. A hivatalos irodalom kézlonye, a Magyar
Szépirodalmi Szemle, nem egyszer hitta ki maga ellen az eld-
nyomulé irdnyokkal szemben elfoglalt merev dllispontjénél

' Ettvts P. 8. Osszes kbiteményei P. H. 880.
¢ Tudomanyos Gviijtemény 1836 IL. 7.
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fogva majd joggal, majd jogtalanul a haladds mellett buzgél-
kodok er6s ellenzését. 1847 maj. x1. levelébdl Ggy Iatszik,
hogy Kemény sem nézett j6 szemmel a Szemle striumviratu-
sira«, melynek tetszését sem Josika, sem Berzsenyl, sem Eo6tvos,
sem Petdfi nem nyerhették meg, »s kiknek az olvasékozdnséggel
szemben azon szerencsétlenségok van, mi az 6k irdnyaban
jelesebb  irdinknake. Irodalmi wujsdgképen a Kuthy-féle
arveréssel szolgal Josikdnak, azutdn azzal, hogy az Eletképek
megszilnnek és Tompanak egy nagy kotet wverse keriil
sajt6 ala. '

Ugyancsak e levélben szdba hozza Kemény, hogy a regény-
irodalomban nagy mozgalom uralkodik és kozli Jésikaval, hogy
E6tvis egy historiai rajzon, Czakd, Kelmenfy és Joékai pedig
az 1jabb korbdl vett regényeken dolgoznak. A drimai literatura
terén Degrét, Czakét, Eotvost, Telekit és Szigligetit sorolja fel,
mint a kik djabb munkéikkal foglalkoznak. Majd a kovetkezd
megjegyzést teszi: »Bdr valnék valami literaturdnkbol! S bar
nemcsak hatni, de egytitthatni is szokninak meg iréink, ahelyett,
hogy most erejoket egymas leranczigalisara forditjdke« Mutatja
e kijelentés, mennyire szivén viseli Kemény az irodalom {igyét
és ennek eléhaladidsat csak kozds miikodés dtjan Iatja lehetSnek.
Természetes, hogy rosszul esnek neki az olyanféle irodalmi
botranyok, mint a minérél Wesselénvinek szdmol be 1847 ]uI

z-iki levelében.!

Az iréi kérok megbecsiilik Keményt : az Akadémia djab-
ban kifejtett miitkddése elismeréséiil tiszteletbeli tagjava vilasztja
deczember 26-an »két voks hidn unanimitdssal.«

Arra ugyan nincsenek kogzelebbi adataink, hogy -egyes
irokkal milyen személyes viszonyban A4llott, de helyzeténél
fdgva bizonyara a kor fréinak nagy részével ismeretségben volt,
a-mire kiilonben a szabadsdgharcz utam osszek&ttetéseibél is
kgvetkeztethetiink. Voérésmartyval — tgy latszik — gyakrab-
ban talalkozott, mert 1847 dprilis 12-iki levelében az & nevében
iidvozli Wesselényit.

Kiilondsen érdekes lenne ismerniink az tfigynevezett »fiatal
irodalomhoz« valé viszonyat. Errél azonban csak sejthetiink
egyetindst. A Csengery-féle tdrsasdgban, a mely éppen ennek

a sorabdl keriilt ki, kétségkiviil volt alkalma arra, hogy az e néven
sze}‘éplé frokkal személyesen megismerkedhessék. De hogy
valamelyikiikkel bizalmasabb viszonyban lett volna, arrél
nincs tudomdasunk. Ismeretsége Petdfivel” t6bb volt, mint

1 Egy ird, a kit a magyar sz{inhdzban meg akartak verni és meg-
sértettek, nem hajlandé pdrbajozni. Erre © ezt a megjegyzést teszi:
»Tartsa Tsten a jo fiut sokaig meg az irdi kar becsiiletére ! Hiszen az
egésy vildg tudja, hogy kildnben is Pesten mennylre txszteltetlk az
iréi kare. Hon 1877 48 -
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Michelet-t, Louis Blanc-ot, Sue-t, Hugo Victort, Bérangert.«
Pet6finél valosidgos kultuszsza fejlédott ki a franczia-imadés és
Jékai legfébb dicséretének tartotta, hogy Petéfi igy mutatita
be 6t egy. alkalommal, hogy valdsigos franczia regényeket
ir magyarul. Ezzel szemben Keményt mint mindenben, az
irodalmi jelenségek megitélésében is a fogékonysag, a sokoldald-
sdg, de a mellett az elfogulatlansdg, targyilagossag jellemeszte.

Mar egyéni természeténél és irodalmi nevelkedésénél fogva -

sem lehetett valamely irodalmi dramlat rajongéja. Ismerte 6 is
a franczia irodalmat és ez ismerete sokoldalibb és mélyrehatébb
volt, mint,az ifja iréké. De az 6, a dolgok belsejébe 14t6 szeme
nem maradhatott vak a franczia irdk hibdival és kiilondsen az
akkori franczia irodalom visszdssigaival szemben. A franczia
romantica nyilvinvalé hatéssal volt red, féképen tdrsadalmi
targy miiveire. De torténeti targyd munkassagara kétségkiviil

jelentékeny befolydssal volt az angol irodalom is. Mar eldbb

ramutattunk, hogy az angol irodalomhoz valé vonzalma elé-
idézésében része lehet az erdélyi irodalmi korck angol irdnyu
hajlamainak. Olvasményaibél leszlirédétt irodalmi eruditidja
tagabb volt a franczia-imddas ezen kordban, mint barkié. Elég
e tekintetben levelei és miivei azon helyeire utalni, a hol
olvasményairél emlékezik meg. A hazai és kiilféldi irodal-
mak legkiilonfélébb iranyd és fajtajd termékei feltalalhatok
ezek kozt. :

A politikai mozgalom er8sddésével az irodalom szinte tel-
jesen hattérbe szorul vagv kizdrolag a politikai torekvések esz-
kizévé, a kozéletben napirenden levd eszmék puszta hordezdjava
lesz. Természetes, hogy ily kérilmények kozt irodalmi életrél
nerm tehet szé. mert az irok maidnem kivétel nélkiil tébb- kevesebb
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Michelet-t, Louis Blanc-ot, Sue-t, Hugo Victort, Berangert ¢
Petéfinél valosagos kultuszsza fejlddott kia francma-lmadés és
jokeu legfbb dicséretének tartotta, hogy PetSfi dgy mutatta
be &6t egy alkalommal, hogy valosagos franczia regényeket
ir magyarul, Ezzel szemben Keményt mint mindenben, az
irodalmi jelenségek megitélésében is a fogékonysag, a sokoldala-
sig, de a mellett az elfogulatlansag, targyilagossig jellemezte,
Mar egyéni természeténél és irodalmi nevelkedésénél fogva
sem lehetett vaIamely irodalmi dramlat rajongéja. Ismerte & is
a franczia irodalmat és ez ismerete sokoldalibb és mélyrehatobb
volt, mint, az ifju iroké. De az 8, a dolgok belsejébe l4té szeme
nem maragdhatott vak a franczia irok hibaival és kiilondsen az
akkori franczia irodalom visszdssagaival szemben. A franczia
romantica nyilvdnvalé hatdssal volt red, féképen tarsadalmi
targyt miiveire, De torténeti targyd munkdssagara kétségkiviil
jelentékeny befolydssal volt az angol irodalom is. Mar elébb
rémutattunk, hogy az angol irodalomhoz valé vonzalma el6-
idézésében része lehet az erdélyl irodalmi korék angol iranyu

“hajlamainak. Olvasményaibél lesziir6dott irodalmi eruditiéja

tagabb volt a franczia-imadas ezen kordaban, mint barkié. Elég
e tekintetben levelei és miivei azon helyelre utalni, a hol
olvasményairél emlékezik meg. A hazai és kiilléldi irodal-
mak legkiilénfélébb irdnyd és {ajtajd termékei feltaldlhatok
ezek kozt,

A politikai mozgalom erdsidésével az irodalom szinfe tel-
jesen hattérbe szorul vagy kizérélag a politikai térekvések esz-
kozévé, a kozéletben napirenden levd eszmék puszta hordozdjava
lesz. Természetes, hogy ily koriiimények koézt irodalmi életrd!
nem lehet sz0, mert az irdk majdnem kivétel nélkiil tobb- kevesebb
hivatottsiaggal politikuscknak csapnak fel. Igy van ez Kemény-
nél is. Hogy mi volt tehit szerepe az 1848—4g-iki iddkben,
annak a {argyaldsa nem tartozik feladatunk kérébe.

A szabadsigharcz leveretése utin a nemzeti élet tényezdi
koziil az jrodalom tért legkordbban magahez. Néhany Pesten
osszever6dott fro mar az Gnkényuralom elsé napjaiban kisérletet
tett az irodalom felkeltésére, Igy jottek létre az -elsék kozitt
Sezilagyi Sdndor vailalatai : 1850 aprilisatol a Magyar Emléklapok
1848—4g-bdl, a mely késdbb Magyar Ir¢k Fiizeteire valtozott
at, a mit aztdn az év vége felé a Pesti Ropivek czimii szépirodalmi
lap kévetett. Kemény elejétsl fogva erdeklodott e villalatck
irant : Csengeryvel, Kazinczy Géaborral és Garayval egyiitt
helyeselte meginditdsukat, s6t utébb tdmogatasit is megigérte,
évnegyedenként legaldbb egy nagyobb dolgozattal.! De nevét
hidba keressiik benniik, Ennek tébb oka volt. Elsésorban poli-
tikai tevékenysége kototte le, masrészt lelkidllapota sem volt

1 Szildgyi Sdndor Rajzok a forradalom utdni idékbdl 96. L
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még alkalmas a kdltéi alkotasra, mint azt tébb irénil litjuk.
Ezenfeliil a megindulé irodalom terén sok olyan jelenséget kei-
lett latnia, a mi visszatartotta 6t a fellépéstdl. »Jeleseink nagy
része visszavonulva él, a kozépszeriiség csiripol, erdszakoskodik.

- Dudva kezdi lepni az eddig csinos kertet s minden lépten szilaj

dllatok libnyoma latszike — firja Gyulai a Ropivekben, De
kiildndsen megvilagitja az ekkori irodalmi viszonyokat Erdélyi
Szemerével folytatott levelezése. »Az irodalmat illetéleg mai
nap mar oly magunkféle ir6k az oregek és bukottak sordba tar-
toznak — mondja 1850 oktdber 24-iki levelében. — »Az ifjisag
egy par cotteridava ndtte ki magat néhany journal dmyékaban,
Hova tovabb mindig életre valébbak az ir6k is. En még a gydva
korba tartozom sok mas tdrsammal egyiitt. Cotteridt tesz az a
néhany ifju, ki a térténetiré Szildgyi Sandorral kuktalkodik
a kéficz napi irodalom kériil, Emléklapok és fiizetek koriil. Ezzel
nincs ugyan egviitt, de czélja megélhetni egy lévén, szinte egy
a Nagy Igndczi Hélgylutdr néhiany csatlésa. A mdsik nagy
cotteria a hallgato iroké, kik jobb kényvkeletet s egyebet virva,
j6 reményben élnek, s addig akarmilyen szinezetii irékhoz csat-
lakozni tartézkodnak.« — 1851 aug. 10-iki levelében pedig igy
ir: »A népszertiség nagy sz6, neked ez nincs mondod ; hat kinek
van?! Van-e nekem? Keménynek? Toldynak? Tompdnak?
Egy kett6 a vélasztott és mar e két szdmba Vordsmarty. sincs
befoglalva. Népszerlség ! De azért csak irjunk. Ez a mi életiink !
az irodalom:.« Taldn nagyon szigori, de egészben mindenesetre
igazsdgos e vélemény €és érthetévé teszi, hogy az irodalmi 4lla-
potok miné visszassigai kedvetlenitették el és késztették hallga-
tasra j6 ideig a komolyabb irdkat. :

1851 kozepe tdjdn az abszolutizmus berendezkedésével
f6képen a kedvezdtlen sajtoviszonyok miatt Kemény kény-
telen lemondani politikai térekvéseir8l, melyeknek az énkény-
uralom els6 idejében ropirataiban és néhany hirlapi czikkében
meglehetds szabadsdggal adhatott kifejezést. Ez a koriilmény
fontos véltozasokat von maga utén az irodalomhoz valo viszo-
nyara nézve. O eddig is meg volt gy6zddve az irodalom 4po-
lisinek sziikségérdi, de még nagyobb silyt helyez red most,
mikor tudatira jon, hogy e téren lehet csak a fennallé viszo-
nyok kézitt érvényesiilni és a megtimadott nemzetiség fenn-
maradasit eldsegitent. _

Etté]l kezdve foglalkozik nagyobb mértékben az irodalom
tigyével és kérdéseivel. Torekvéseinek ezen uralkodd irdnya
kizelebb hozza 6t a korabeli irdkhoz és beviszi az egyre élén-
kiilé irodalmi élet mozgalmaiba. Legfébb kovetkezménye pedig
e fordulatnak, hogy Kemény ekkor veszi fel a forradalom el6tt
eldobott koltdi tolldt, hogy miivészi szempontbdl az elébbiek-
nél értékesebb miiveit irja meg vele.

Szépirodalmi munkdissigit a Sziv érvényei czimd beszélyé-




58 " BARO KEMENY ZSIGMOND ES AZ IRGDALMI ELET

vel kezdte meg, a mely a Nagyenyedi Album 1851. kitetében
jelent meg. Ezt az almanachot Szildgyi Sandor adta ki meg-
elézoleg a Ropivek koril csoportosuld irdknak a kézremiiks-

désével. Az elbfizetSkhdz intézett felhivas hangoztatja, mint '

az ekkoriban 4ltaldnosan szokdsban wvan, hogy »a jelennek
bonyodalmaiban az irodalom az egyetlen tér hol a hazafidi
hiiség nyilt mezdt lel cselekvéségének és az erék kézfogasa
torhetlen reményt nydjt a kozos czél megkozelitésére.c
Ezutdn tobbszor feltiinik Kemény neve az irodalmi villa-
latokban és folybiratokban. Az 1852-ik évben a Sziligyr Virgil
szerkesztette Budapest: Viszhangban két munkajit talaljuk :
az elsé [élévben majus 30-4t61 Két boldog cz. torténeti novellat,

. a miésodikban pedig augusztus 22-t8l a Visszaemlékezések cz.

novella-cyclust, a mely késébb némileg atalakitott forméjaban
a Kodképek czimet kapta.

Az 1853-ik év folyamdin némi féllendiilés mutatkozik iro-
dalmunkban, dgyhogy négy folydirat is keletkezik egyszerre :
Szépirodalmi Lapok, Délibab, Divatcsarnok és Falusi Esték.
Mintha Kemény kéltdi tevékenysége is fokozodnék ekkor. Az
elsébe, a melyet Pdkh Albert és Gyulai Pal szerkesztettek,
egy aestheticai essay-n kiviil (Eszmék a regény és drama koriil ;
janudr 20-tol} Alhikmet, a vén tdrpe czimii phantasticus beszélyt
irja mdrczius 3-t6l. Tan még nagyobb mértékben tdmogatja
a Délibabot. Grof Festetits Leo és Jokai Mor szerkesztették
ezt ; a Nemzeti Szinhdznak volt a hivatalos lapja, mindamellett
inkabb szépirodalmi tartalommal jelent meg. Az elsd {élév
16-ik szamaban egy jelentést olvasunk arrdl, hogy a Budapesti
Viszhang egyesiilt a Délibabbal. A jelentés ennek az egyesiilés-
nek a féeredményét abban latja, hogy Kemény munkatdrsa
lett a lapnak és munkAalatai koziil a Délibab nemsokara »egy
gyonyori historiai novellate fog kdzélni. Ilyen munka ugyan
nem jelent meg Keménytél a Délibdbban, hanem benne talal-
juk meg mlvei kozill a kivetkezdket: az elsd {élévben
Poharazds alatt czimen egy keretben dsszefoglalva egy két
tagbol 4all6 beszélyfizért : I. Egy kaland a Missourri
mell6l (mdjus 8-tol), Il. Erény és illem (mdjus 22-t8l), a
masodik félévben pedig a Szerelem és hidsdg czimii beszélyt
(jalins 3-t6l).

Csaszar Ferencz lapjdban, a Divatcsarnokban, két munka
jelenik meg Keménytol a kovetkezd évben: Toldi Mikldsrél
és Arany Toldijardl sz4616 tanulmany janudr 15-t61 és A szerelem
élete czimil beszélyfiizérnek elsé része majus 3o0-tél. Szant ide
egy kozleményt 1853 végén a drama-koltészetrdl és a sziné-
szetr6l is, de ez elmaradt.

Ezekben az években az emlitetteken kivill Keménynek
csak egy milve jelenik meg mindjart elszér dnélldan : Férj
és nd czimili regénye 1852-ben. Feltind az is, hogy ekkori
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mivel kozdtt nincsenek nagyobb conceptick, mint a milyen
Gyulai Pal, vagy késébbi regényei. Ez azonban elsGsorban
azzal a korillménynyel fiigg Ossze, hogy szépirodalmi miivei
ekkor majdnem kivétel nélkiil folydiratok szaméara késziiltek,
a mi terjedelmiiket elére megkotdtte. Tehat most 6 inkabb
novellakat, beszélyeket irt és igy irdi miikédésében a korabeli
irodalmi vallalatok érdeke irdnyitotta.

Pais DEzsd.




