BAJZA JENO.

A gyiiméles hull, — semmi: érett
Hallgat a lomb, — semmi: sz6lt!
Oltsén a mez6 fehéret —

Semmi : oly dus zdldje volt!
Csak ha bimbé-fével asznak

A virdgok : oh, ez fij,

Ha reménye Uj tavasznak

Most sziiletve sirba szdll.

L

A mint a majusi fagy lehervasztja a mezdk virdgait, a lige-
tek riigyeit: Ugy semmisitette meg a szabadsagharcz bukasa a
magyar irodalmat. A negyvenes évek viragzo Kkoltészete, pezsgéd
irodalmi élete utan haldlos, néma csend borult az egész orszagra.
Taldn érték nemzeti életlinket stlyosabb csapasok, de egy sem
kovetelt a szellemiekben annyi aldozatot, mint utolsé nagy kiizdel-
miink. Pet6fi ott esett el a harcz mezején, tobb kolténknek meg-
ingott lelki egyensulya, masok komoran, kétségbeesetten hallgattak.

A szenvedésb6l bdven Kijutott a Bajza csaladnak is. Bajza
Jozsef lelke elborult, fia Jend meg a bujdosasban gyilkos Kkort
kapott, mely megkeseritette egész életét és korai sirba vitte.

A foldi bajok ezre ellen a koltészetben keresett vigasztaldst.
Itt is tovisek sebezték meg. Bizonyos idegenkedés fogadta a félel-
metes Kkritikus fidt s ez idegenkedést valésagos gytilolet valtoita
fel a tragédidja koriil keletkezett éles vitakban. A harczok vihara
rég eliilt, de az irodalomtérténet mind maig nem szolgaltatott neki
igazsagot. Nala jelentéktelenebb kolték megtalaltak méltatoéikat,
6t lekicsinyelték és elhanyagoltdk. 44 év utan is az a par oldalnyi
gyaszbeszéd az egyetlen komolyan vehet6 munka réla, melyet
. sirja felett Zilahy Karoly tartott.

Ennek a beszédnek is nagy fogyatkozasai vannak. Nem
annyira Bajza Jendt jellemzi, mint Zilahy Karolyra nézve jellemzd.
Teljesen hidnyzik belSle a targyilagossig. A langész egy-egy
sugaréval mélyen bevildgit Zilahy bardtja lelkébe, de aztian erdt
vesz rajta véralkata és ott lobog beszédében az a fojtott izgalom,
az az O6nmagat emészt§ tliz, mely Zilahy Osszes iratait és egész
palyajat jellemzi. Fényes szonoklat a gydszbeszéd, de nagyon
kevéssé megbizhatd képet nyeriink bel6le Bajza Jen6rol.
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Az alabbi sorok czélja targyilagosan bemutatni Bajza Jozsef
koran elszunnyadt fiat, Rokoni kegyelet sugallja GOket, de ez nem
fog az igazsag rovasara menni. Ha ezentul tobb elismeréssel lesz
az irodalom Bajza Jend irant, e tanulmany elérte czéljat.

IL.

Bajza Jozsef 1838 marczius 30-dn vezette oltarhoz Csajaghy
Juliat. A hazassag egyike volt a legboldogabbaknak, a mint azt a
most napfényre keriilo csaladi levelezés is mutatja. Harom gyer-
mekiik sziiletett: Lenke (1839 febr. 7.), Jené (1840 marcz. 4.) és
Irén (1845 jul. 7.). A legutols6 hamarosan elhalt, de masik két
gyermekiiket felnevelték.! Fiuk a keresztségben Jend, Mor Ferencz
nevet nyert. Keresztapja Deak Ferencz volt, kit azonban a keresz-
telon Vasarhelyi Pal és felesége helyettesitett. Jend, apja utan az
agostai evangélikus valast kovette.?

A kis fil gydnge, beteges volt, de azért 1848-ig élete minden
nagyobb baj nélkiil folyt. A csalad j6 mddban élt, gy hogy a
gyermekek élvezhették a kisdedek apré oromeit. Kivald szellemi
tehetségiiknek Lenke is, JenG is koran adtak jelét. Alig féléves
JenS, mikor apja ezt irja rola: »Orommel olvastam, a mit a kis
JenGcskérdl irsz s igen oOhajtom Ot latni. Azt ne hidd, hogy az
okos gyermek meghaljon, az alkalmasint oly alaptalan vélemény,
mint sok mas efféle. I[gy Lenke is meghal, mert kordn tdl eszes.«3

A nyarat a gyermekek anyjukkal rendesen Csepen toltotték
nagyanyjuk hazandl, hova Bajza is ki-kirandult. Csepen voltak
1848 majusaban is, mig édesatyjuk Pesten a Nemzeti Szinhdz
vezetésével és a Kossuth Hirlapja el6készitésével vesz6dott. Jend
veszedelmesen meghiilt, Uigy hogy a legrosszabbtél tartottak. Most
még megmenekiilt és aranylag gyorsan felép(ilt.t Ez az év aztan
tovabbi csapds nélkiil mult el, de anndl szornytibb volt a kdvetkezd.

1849 janudr elsejének hajnalan a szabadsagharcz Osszes
nevezetesebb emberei elhagytak a f6varost. Bajza cealadjaval
Orosziba, Gsi birtokara, menek(lt. Mikor az osztrak Gyongydst is
megszallotta, a Matra volgyeiben bujdostak. Marczius végén Deb-
reczenben voltak, mé4jus elején ismét a fGvarosban talaljuk ‘Oket.
Bajza csaladjat Csepre kiildi, honnan Bajzané az Gjra el6renyomuld
ellenség el6l julius legelején Pestre jon, mig férje Vordsmartyval
koveti Kossuthot s a vilagosi fegyverletétel utan deczember kozepéig
egylitt bujdosnak Virosmarty és Bajza. Ekkor az (ild6zés meg-
sziint s Bajza Pestre johetett.

1 Beniczkyné Bajza Lenke meghalt 1905 dpr. 2-dn. A hol a forrdst nem
emlitem, mindig Badics Ferencz Bajza életrajzdbdl meritek.

? A pesti 4g. ev. egyhdz anyakonyve szerint.

3 A csalddi levelezésbdl (1840 okt. 20.).

4 V. 6. a csalddi levelezés 1848 mdj. 23., és 26-iki leveleit.

5 Mindez a csalddi levelezés utdn.

3¢
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Szomort allapotokat talalt a fGvarosban. A haza elvérzett,
az irodalom, mintha meghalt volna. E mellett csaladjaban is bajok
-vannak. Anyagi helyzete megrend(ilt, magat a buiskomorsag Kertil-
geti és Jend sulyosan beteg. 1849 elején a bujdosasban meghilt
és nyomorékka lett. Megsantult és félig megstiketiilt. Mikor majus-
ban Pestre jottek, gyogyittattak, de hidba. Csepen is betegen fekiidt,
ugy hogy anyja juliusban ott is hagyta és csak az év végén keriilt
a kis fid ujra haza.! A tél folyaman is megproébaltak vele mindent
és 1850 nyaran Paradra vitték. Orvendezve irta innen Toldynak
Bajza: »Fiamnak Ggy latszik hasznal a fiird6. Labdaganata lohad
és laba nyulik, de nem hiszem, hogy egy nyar elég legyen neki.«®2
Bizony nem volt elég még a masodik sem! 1852 tavaszan lehan-
goltan irja sogoranak, Zsiga Palnak: »A sziil6knek nagyon kétes
vagyona a gyermek. Sokat nyomorékkd tesz a betegség, sokat
elvisz a haldl.... Hdzamnal sok betegség volt e télen. Gyermekeim
most labbadoznak, magam még most sem vagyok egészen jol.
Jen6 ldbanak Parad semmit sem hasznalt. Isten tudja, hogyan
gyogyul meg.« 8

S a mankoén jard szegény fiti mar iréi Kisérletekkel foglalkozik.
1850-b6l megmaradt egy kis fiizete, nyomtatast utdnozé betiikkel
igen gondosan irva. Czime: Borit és derii, hazai almanach ; szer-
keszti Bajza Jené.4 A kis gyiijtemény 1 szindarabot, 2 elbeszélést
és 8 verset tartalmaz. Jenéé az oroszlanrész: a szindarab, a
novellak és 2 vers. (A versek kiszakadtak, létezésiliket a tartalom-
jegyzék arulja el.) A tobbi vers alatt a kovetkezd neveket olvassuk :
Csermelyi Erng, Erdddi, Galamb Pista, Zorado és Dérregi. Mondani
sem kell, hogy a kis fiizet igen naiv, olyan a milyen egy tiz éves
kis fid munkéja lehet. A szevencsétlen vaddszcsaldad czim( elbeszé-
lés nyitja meg a gyiijteményt. A Karpatok bérczei kozt egy vadasz
véletleniil agyonlovi feleségét és gyermekét, mire kétségbeesésében
ongyilkos lesz. Haladast mutat a masik beszély: Roénafi. Czifra
Laczi, az alfoldi betyar, a hése. El6szor elver egy korcsmarost,
a ki fizetésre szolitja fel, aztdin megtamadja Ronafi Amon gréf
hintajat, de pérul jar €és elmenekil. Utoljara egy tiszai araddson
taldlkozunk vele, a mikor is egy leanyt akar elrabolni, de Ronafi
elfogja. Czifrat felakasztjak, Ronafi meg feleségiil veszi a meg-
mentett leanyt. Hogy Jens az alfoldi betyar-romantikabol meriti
targyat, az azt mutatja, hogy Petd6fit, esetleg Gaalt is mar ismeri.
Vigjatéka: A titok, két felvonasban. A titok nem mas, mint hogy
Kincsesi grof haldlos agyan megallapodott baratjaval, Dombort
baréval, hogy gyermekeik Kornél és Hermin egymaséi lesznek,
de e megallapodast Dombort csak 6t év mulva fedi fel. Az 6t év

1 V. 6. a csalddi levelezést.

¢ Bajza Jozsef Osszegyijtott munkdi Badics-féle kiaddsdbol 6: 352.
3 U. o. 6: 444.

¢ Bajza Aladdr birtokdban.
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elmult, Domboru elardlja a titkot s mivel Hermin és Kornél ugyis
szeretik egymast: hegyen-volgyon lakodalom! Ugy latszik Jend
olvasgatta legalabb Kisfaludy Karoly vigjatékait. Erre vall, hogy
megkisérti a kornyezet- és tipusrajzot. Az elGbbit szolgéljak Dom-
bort fidnak Eleknek és Kornélnak vadaszata, valamint Gipszingy
Andras baro levele, az utébbit Gyuri »a falusi gavallér« alakja,
a ki Herminbe szerelmes.

E szarnyprébalgatasok is mutatjak, hogy Jendé némi tanul-
manyokat mar végzett. Az elemieket alighanem otthon, magan-
tanuloként végezte el. Gimnaziumba a Mutschenbacher Alajos-féle
maganiskolaba jart és itt végzett hat osztalyt.! Tanulééveirdl
alig van adatunk. 1857-b6l megmaradt egy iskolai dolgozatfiizete.
Magyar, latin, gorog és német gyakorlatok vannak benne gyonyor(
irassal és korahoz képest fejlett intelligencziaval irva.2

Otthon szomoru napokat éltek. 1853 kozepén elborult apja
elméje. »Micsoda élete is volt Jendnek! Egy meghaborodott apa
kétségbeesett jajveszéklésére riadni fel a gyermekség szép alma-
bél; azutan mikor a feldult Osszezuzott hatalmas szellem lecsilla-
pult, de csak azért, hogy vilagara 6rokos fatyol boruljon, — maga
két mankon, — vezetni az édesapjat a varos utczain keresztiil czél-
talan.« 3 1858 marcz. 3-an halt meg Bajza Jdzsef.

Apja haldla nagyon megrenditette Jen6t. Kiilonben is folyton
betegeskedett, ezért Pakh Albert tanicsara 1859 tavaszan Grifen-
bergbe ment. Itt tartézkodott akkor egy masik fiatal ir6: Zilahy
Karoly is. Pakh egyenesen hozza kiildte Jendt, hiszen ismerték is
egymast. Zilahy u, i. 1858-ban t6bbszér megfordult az Ozv. Baj-
zané hazanal Bajza Lenke eis6é novellas konyve dolgaban. Ekkor
azonban érdeklédése nem JenOnek szodlott, kit hallgatag modora
miatt 6 sem sokra tartottt Az igazi megismerkedés Grifenberg-
ben tortént. Szoros baratsagot kotottek, olyan bensét, mint hajdan
az Oreg Bajza és Toldy.

Bajza Jend csendes, viszszavonuld fiti volt, Zilahy tulzasokra
hajlé; szereplésre vagyo, sok tekintetben mer$ ellentétek s mégis
nem egy lelki kapocs csatolta Oket Ossze. Igy az, hogy mind-
ketten telivér litteratorok voltak. Mindig az irodalom lebegett
szemeik el6tt, nem is tudtak maguk szamara mas palyat elkép-
zelni, mint az irodalmat. A nagy vonzalom az irodalomhoz Jens-
nél csaladi orokség volt, Zilahy és testvérei csaladi vondssd tették.
Jen6 gyermekjatékai kozt mar irodalmi terveket sz6, a tlirehmet-
lenebb Zilahynak gyermekkoraban czikkei jelennek meg. Mikor
Zilahy lapot szerkesztett, annyi teret szentelt az irodalomnak, hogy
ez tobbszor egyenesen elnyomta a politikat. Igen jellemz6 ra, hogy

! Szinnyei Magyar irék élete és munkdi szerint.

* Birtokomban.

3 Zilahy Kéroly nekro!égjdbdl, mely megtaldlhaté Jend Zach Feliczidn-
janak fliggelékében.

¢ Kovédcs Ferencz: Zilahy Kdroly pélydja 1901. 21. és 22, 1.
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irva, az Orlando Furiosot forditva halt meg. Sok hibaja volt
Zilahynak, de 6t is melegebb méltanylasban részesithetné az iro-
dalomtérténet.

Osszekapcsolta a két fiatal kolt6t az a nagy pietds is, melylyel
Zilahy baratja apja irant viseltetett. Bajza Jozsef és Borne voltak
irodalmi eszményképei. Sokan irtak a Kkoltérél és Kkritikusrol,
de senki lelkesebben, mint Zilahy. Minden sorabdl az Oszinte bimu-
lat és a tanitvany langolasa szdl. Szerinte Bajza a becsiilet és
batorsag fényes mintaképe, palydja a leglélekemelGbb tanulsag, &
a szabad sz0, az igazsdg és a fiiggetlen meggy6z6dés torhetetlen
képviselGje.!

Osszefiizte Oket a szenvedés is. Kora gyermekségiik 6ta a
szenvedések iskolajat jartak, volt okuk elkeseredni ember és vilag
ellen, guny és rosszakarat lildozte Oket, az otthon sem hozott
szamukra mindig enyhiilést, a szerelem is boldogtalansag forrasa
volt szamukra. Jen6rél irja Zilahy: »En... ifjisdga elsé virdga-
ban ismerkedtem meg vele... Alig volt 19 esztendds s mar akkor
egy Kkiégett nagy szivet leltem benne, melybdl a lelkesedés fénye
rég kioltva, a reménynek se hire, se hamva. Nemes arcza, elblivolo
kedves tekintete életet jelentett, de az 6 életének kertjét mar nyilta-
ban leforrazta a dér. Megdobbent a ki bepillant: él6 halott! Tiine-
mény! — igen, lang azt kidltom — jaj, de temetGbe vezet!...
Egyszer mondta nekem: »Azétt vagy te olyan szerencsétlen, mert
csillagzatod az enyémhez Kkototted.« Oh, mert nem volt kotelék a
foldon, masnak szent és boldogité, a mi neki meg ne lett volna
mérgezve! Utoljara hozzaszokott a méreghez, s6t utdna is nyult
ongyilkos, bész kéjjel s mikor végig Kilirité, nem tudott tobbé sem
sirni, sem Oriilni, hanem 4llott, mint a szomoru fliz az élet vize
mellett, szomjan, mozdulatlan nézve, mig a patak téle elfut.c2

Jend griéfenbergi tartézkodasa a Zilahyval kotott baratsag
mellett azért is nevezetes, mert ekkor jelent meg els6 nyomtatott
munkaja. A Vasarnapi Ujsagba irt egy fiird6i levelet Grifen-
bergrél (1859. jul. 10.), valdszin(ileg Zilahy biztatasara, a ki maga
is kiildott a Vasarnapi Ujsagnak mar régebben egyet (1859.
marcz. 27.). Irodalmi értéke kevés van a levélnek. A megelégedés
hangjan van irva, a mib6l azt lehet kovetkeztetni, hogy neki is
hasznalt »Priessnitz dicsé taldlmanya.«<

Zilahy Jtliusban utazott el csaladi betegségek miatt és csak
az Osszel taladlkoztak ujra Pesten. Zilahy teljes tlizzel részt vett
az ifjisdg mozgalmaiban és abba némileg belevonta Jenlt is.
Heves izgatdsai miatt hamarosan Kitiltotta a rendérség a févaros-
bol. Beiratkozik a bécsi egyetemre, de ott is csak hat hétig tlirték
meg. Csalddi bajok, kiilfoldi utazés, irodalmi Osszet(izések miatt

1 Magyar koszorusok albuma 45--46. 1.
® Ez Osszekoté kapcsok kimutatdsdndl felhaszndltam Domotér Jdnos
bevezetését Zilahy munkdi 2-ik kotetéhez. V. 6. a 7. lapot.
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ezentil gyakran kénytelen volt tavol lenni a févarostol. Hosszabb
ideig Jens életében még kétszer volt itt: 1860 oktobertdl 1861
végéig és 1863 elejétol.t

Mikor Pesten volt minden nap egyiitt voltak Jendével. Estéi-
ket tobbnyire a Kamon kavéhazban toltoiték, a hol az irék rende-
sen taldlkoztak. Ha Zilahy nem wvolt itt, slirlin leveleztek. Sze-
mélyes dolgaik mellett megvitattak az irodalom eseményeit.
A vilagnak, mely mindig egyiitt latta Oket, fogalma sem volt,
milyen kevéssé kimélték egymast négyszemkozt, milyen nagy polé-
midkat vivtak leveleikben. Nagyon sokat foglalkoztak Jen6 drama-
javal s ezzel kapcsolatban mindenféle mas dramaturgiai dolgokkal,
késébb meg Vajda Janos koltészetével, melyet Jend szerint Zilahy
nem meltanyolt eléggé.?

Jend visszatérte utin nem jart tOobbé iskolaba, hanem telje-
sen az irodalomnak szentelte magat. Egyéni hajlamai apja példaja,
Zilahy siirgetése mellett kétségtelen(il buzditélag hatott rd nénje
novekvd hirneve is. Elsd versei 1860-ban jelentek meg. Ardnylag
elég baratsigosan fogadtak még Oket. »Ugy latszik, — irja a
Holgyfutar, — hogy mig a Muzsa az elhunyt atyat, az Apotheosis
koltdjét siratja, gyermekeire édesden mosolyog« (1860, 2—901.).

1860-ban hozzafogott egy torténeti tragédia irasahoz a Zach
Feliczian-hoz. A nyaron Kintjart Visegradon, verset irt romjarol és
Gszszel megkezdte tragédidjat, annyi keserlség kutfejét! 1861
végén benyujtotta darabjat a Kardcsonyi palyazatra. A palyazat
eredményér6l Bérczy Karoly szamolt be a biralé bizottsag (Arany
Janos, Kemény Zsigmond, Jokai Moér, Pompéry Janos és Bérczy)
nevében a Szépirodalmi Figyel6ben (1862. aprilis 10.), Osszesen
hat munka palyazott. Kettd6 semmi figyelmet nem érdemel, mas
kett6 (II. Lajos kirdly, Mézes® kolt6i ugyan, de nincs benniik
dramaisag. Szinrevald is van Kett6: a Biint biin kovet és a Zdch
Feliczian. Ezek is gyenge alkotasok, abszolut becsiik nincs, de
mint viszonylag, a legjobbnak az el6bbinek kiadjak a pélyadijat.
A palyanyertes Dobsa Lajos volt, kinek ez leggyengébb darabja.
Nem is adtak soha el6.+*

Bajza Jen6t e bukds nem csiiggesztette el. Most a Nemzeti
Szinhazhoz fordult munkéjaval. Az eredmény ujra bukds, de ez
oly sajatsagos korlilmények kozt ment végbe, melyek hatarozott
rosszakarat bélyegét hordjak magukon. Ez volt E. Kovacs Gyula
véleménye is, mikor 1883-ban elbadatta a Zach Feliciant, de az
okokat nem kereste egészen jO helyen. Szerinte a darabot Egressy

1 Mindez adatokra nézve ldsd Kovdcs Ferencz idézett munkdjdt.

® Ez utébbi vitdra Zilahynak egy az Egressy Szinhdzi Lapjd-ban meg-
jelent JenGhoz intézett levele adott alkalmat (1860 34. sz.). JenGhiz intézte
utobb Zilahy utileveleit és Maddch-tanulmdnyadt is. Maganlevelexket nem snkerult
megtaldlnom. A mit réluk mondok, Domotor Jénos utdn kozlom.

3 A Maddch Moézese.

4 V. 6. Bayer Jozsel: A magyar drdmairodalom torténete 2: 302. 1.
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és Szigligeti nyomtak el. Egressy, mert bosszit akart allani Jenén
apjaért, a ki hajdandban alapos leczkékben részesitette, Szigligeti,
mert neheztelt Zilahy Karolyra, a ki 6t csak afféle kozépszerii-
ségnek tartotta és e nézetét nem rejtette véka ald.! Valami van
a dologban, de a maga teljességében nem 4llhat meg. Igazi fényt
a torténetre Bajza Jené és Egressy polémidja, az egykori napi-
hirek, a Nemzeti Szinhaz és az irodalom akkori viszonyainak
ismerete vet. Ezek alapjan igy fest az eset:

Alighogy a karacsonyi palyazat eldélt, Bajza Jend elhata-
rozta, hogy darabjat benyujtja a Nemzeti Szinhazhoz. Elvitte hat
Egressy Géborhoz, mint a kinek a czimszerepet szanta és felkérte,
mondjon itéletet réla. Egressy elolvasta a tragédiat, néhany Kkifo-
gést tett ellene, egyes sorait kiigazgatta, de kiilénben nagyon meg
volt vele elégedve. Jené Egressy utasitasai szerint 1862 nyaran
atdolgozta darabjat és oktoberben Egressy felszolitdsara ujra
atadta neki. Egressy megint valtoztatasokat tett rajta. Bajzanak
ezek nem tetszettek, de nem tartotta Oket lényegeseknek és nem
akarta Egressy joindulatat eljatszani, azért beleegyezett mindenbe
és Egressy ajanlé soraival beadta miivét. A biralé bizottsag elfo-
gadta, olvas6 probara tlizte ki s ugy volt, hogy még husvét
el6tt el6 is adjak. A szerepek szét voltak mar osztva: Zachot
Egressy, Klarat Felekiné, Erzsébetet Jokainé, Cselényit To6th
Jozsef jatszotta volna.?

Es ekkor tortént valami. Jen§ egyszer meglatogatta Egressyt,
a ki nagy bamulatara kijelentette, hogy a darab most mar sokkal
kevésbbé tetszik neki, uj valtoztatasokat kovetelt, kiilonben leveszi
rola a kezét. Jen6 nem jott ki sodrabodl, raallott mindenre, sét
egy udvarias levélben megkoszonte Egressy faradsagat, egyszer-
smind utasitdsokat adott neki Zach 0Oltozetére vonatkozdlag.®
Kozben Radnétfay intendans uj dramabirdld vélasztméanyt alaki-
tott, — a mivel a lapok régi kivansagat teljesitette — és az uj
bizottsagnak kiadta birdlatra az Osszes elfogadott szinmiveket is,
a Szigligetiéi kivételével. Egressy Kkitorolte a darabrél ajanlo sorait
és maga is az elbadas ellen szavazott, mire a bizottsig Zach
Feliciant 3 széval 1 ellenében »szinmUvészetiink jelen viszonyai
kozt eléadhatlannak taldlta.«4

E hatdarozat nyoman nagy vihar ketetkezett. Zilahy egy Kis
czikkében a Bank ban mellé allitotta Zach Feliciant és keményen
megtamadta Egressyt. Egressy nem Zilahynak felelt, hanem Bajza-
nak, durvan és dithésen. Jené eddig nem nyilatkozott a sajat
iigyérél, bar a lapok tele voltak az & dolgdval. Végre most Kki
kellett allania a harcztérre, Egy hosszabb czikkben elmondta az

1! Ellenzék 1883, 80. sz.

* A szereposztisra nézve 1. a Magyar Sajtét (1863. febr. 28.) és a
Névildgot (1863. mdrez. 16.).

3 E levél 1863. mdrcz. 12-én kelt és a Nemzeti Mizeumban van.

¢ Holgyfutdr 1863. jun. 18.
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egeész torténetet, leleplezte Egressy kétszinii eljarasat. A czikk

lugyesen és sok szellemmel van irva. Kdesapja, a vitatkozas.

nagymestere. ugyan aligha fejcsévalva nem olvasta volna, mert
osszehord mindenfélét Egressy ellen, olyat is, a mi {ligyiikhoz
egyaltalaban nem tartozik, de czélja az volt, hogy minél inkabb
kipellengérezze Egressyt és ez siker(lt neki. Vitatkozé modoran
megérzik apja hatdsa. Mar a megszolitds is erre vall: Draga
Egressy ur!’

Mi okozta Egressy aruldasat? Taldin a Magyar Sajtdo 1863

febr. 5-iki szama. Itt Zilahy kozli, hogy a Kisfaludy Térsasag
tagjava valasztotta Egressyt. A hir nem tetszik neki. Sokkal szive-

sebben vette volna, ha Szigetit valasztjak be, a ki mint szinmdiro-

is szamot tesz. Kiilénben Zilahy maskor sem bant keztyiis kézzel
Egressyvel. Egressy méltan hihette Zilahy és Bajza bensé barat-
saga miatt Jent is részesnek a kirohanasokban.

Hogy Egressy ellensége lett fiatal kolténknek, csak egyik
oka volt bukasanak. Mas oka az, hogy akkoriban az irodalom
vezetd férfiai és Radnétfay ellen egy ellenzék rendszeres tdmadaso-
kat intézett. Az irodalmi ellenzék vezéralakjai Vajda Janos, D6mo-
tor Janos, Reviczky Szevér és killondsen Zilahy voltak. Mikor
1863 elején — Vajda névleges szerkesztése mellett — Zilahy atvette
a Magyar Sajtét, folyton ostromolta Gyulaiékat. Még Arany
Janossal sem tudott kijonni, Gyulaira meg természetesen nagy
haraggal rohant és hogy irodalmi troglodythnak, majomnak és
cziganypurdénak czimezgette, az még az enyhébb dolgok kozé
tartozik (jun. 22.). Szigligetit kitartéan totte (jan. 18, 21., febr.
2, 16, 18, apr. 1, 2, 8, maj. 12, 13. stb.), de megkaptak a magu-
két Toth Kalman (marcz. 10.), Kévér Lajos (marcz. 13.), Jokai
(apr. 4.), Greguss (apr. 2.) és masok is. Ezek a harom csillaggal
jegyzett Kis czikkek valésagos méregbe martott nyilak voltak.
Rengeteg benniik az igazsagtalansag, de félelmetes vitatkozo tehet-
séget arulnak el és a lapnak oly élénkséget adtak, a minGt e kor-
ban egy sem ért el.

Gondolni lehet, hogy a hatalmon levé ir6k nem voltak ily

kortilmények kozt tulsagos jo szivvel Jend irant. A Magyar Sajto-

1863-iki els6 szama elpanaszolja, hogy a lapok tudomdst sem
akarnak venni arr6l, hogy Bajza Jen6 a Noévilag foGmunkatarsa
lett. Igaz, hogy a Névilag mint Vajda Janos lapja, mar régebben
Osszeveszett mindenkivel. Be kell vallani, hogy néha Jené is tort

' V. 6. a Magyar Sajté mdj. 1., jun. 17. és jun. 25. szdmait tovdbba
a Szinhdzi Ldtes6 76-ik szdmdt. A polémidnak volt egy igen nevetséges foly-
tatasa is. Mivel Bajza Egressy eljardsdt tObbszor csizmadidskoddsnak nevezte,
Kecskés Istvdn makéi csizmadialegény sértve érezte az egész csizmadiaczéhet
és hirom tdrsival pdrbajra hivta ki Jen6t. Ugyanezt tette apja megbdntdsa
miatt Egressy Akos is, a ki ekkoriban Mohdcson volt vdndorszinész. Bajza

gunyosan valaszolt nekik s mikor Egressy Akos Pestre jott vendégszerepelni,.

csufolodva kérdezte, hol késik Kecskés Istvan? (NGvildg aug. 16. és 30.)
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borsot, vagy legalabb engedett torni borsot, Gyulaiék orra ala.

A Koszorut professorlapnak nevezi, megvadolja, hogy az irodalom -

megvaltdjaként mutatta be magat hangzatos frazisok kiséretében,
de a nagy mellverés mellett is a legégetSbb kérdéseket lelketlen
kozonynyel tekintette (NGvilag marcz. 16.), — mindezt csak azért,
mert a Koszord megrétta Zilahyt, hogy a Zach Feliciant égig
magasztalja, miel6tt a kozonség ismerhetné. A sok hercze-hurcza
miatt értheté Jend kifakadasa, de az ilyenekkel csak rontott {igyén.

Zilahyék tdmadasanak dllandé czéltablaja volt Radnotfay
‘Samuel a Nemzeti Szinhdz intend4nsa. Radnétfayrél a legjobb
baratja sem mondhatta, hogy hivatott az ilyen nagyfontossagu
intézet vezetésére, igy itt igen jol kiaknazhaté alkalom volt a
»vaskalaposok« {itésére, a kik nagyobbrészt j6 viszonyban voltak
az intendanssal. E pontban a régi garda tobb tagja is Zilahyékhoz
csatlakozott, olyanok t. i, kiknek darabjait nem adtak el6. 1863
elsé felében talan nincs olyan szdma a Magyar Sajtonak, mely ne adna
egy vagast Radnoétfaynak, juniusban meg valésigos hadjaratot
indit ellene Zilahy. Ugyanekkor feliratot intéztek a csaszarhoz 70
ir6 és miivész alairasaval Radnétfay elmozditasat kérve. A felira-
tot jun. 23-4n Dobsa Lajos és Reviczky Szevér nyujtottak at az
uralkodénak. A mozgalomnak semmi eredménye sem lett, az Oro-
kos tdmadas azonban — képzelhetni — nem jol hangolta Radnét-
fayt Zilahy leghlibb baréitja irant.!

Eltekintve minden egyébtél, az 1j drdmabirdlé vélasztmany
-Osszeallitdsabil is el6re lehetett latni a bukast. Kik voltak a biralok ?
Arany, Bérczy, Czuczor, Egressy, Feleki, Greguss, Gyulai, Jokai,
Salamon, Téth Jozsef, Toth Kalman és Toéth Loérincz. Hogy ki
volt ezek kozil a 4 birdld, a Nemzeti Szinhdz napl6jabél nem
tinik ki, csak annyit tudunk, hogy 1 szavazott az el6adas mellett,
3 ellene, koztiik Egressy és hogy Gyulai meg To6th Kalman nem
voltak a birdlok kozott.2 Nézziik a tobbit. Arany, Bérczy és Jokai
mar a Karacsonyi-palyazaton kimondtak itéletiiket, Feleki és Téth
Jézsef, mint szinészek Radnétfaytol fiiggtek, Greguss és Salamon
az annyit kiginyolt Koszori munkatarsai voltak és Téth Lorincz-
czel egylitt az uralkodé part typikus képvisel6i. Csak az oreg
‘Czuczorrél nem mondhatunk semmit sem és valészinG is, hogy
0 szavazott az el6adas mellett.

Annyi targyilagossagot fel kell tételezni a biralokrol, hogy

' V. 6. Holgyfutdr 1863 jil. 28. Nevesebb aldirék: Reviczky Szevér,
Reményi Ede, Dobsa, Abrdnyi Kornél, Thaly Kdlmdn, Szegfi Mér, Riedl Szende,
‘Szdsz Béla, Balogh Zoltdn, Tolnai Lajos, Vajda, Csukdssy Jézsef, Vértesi
Arnold, Mosonyi Karoly, Siposs Antal, Kuliffay Endre, Lonkay Antal, Zilahy,
Bajza. A Magyar Sajtét julius elsején Pdkh Albert vette dat, megtagadva minden
kozosséget az eldbbi szerkesztéséggel. A jul. 13-iki szdimban hazafiatlansignak
nevezte, hogy a feliratosak az abszolut uralkodohoz fordultak. E vad ellen
Zilahy és Bajza kozos nyilatkozatban védekeztek (N6vildg aug. 1.).

2 V. 6. Névildg dpr. 1. Bolond Miska mdj. 10. és Koszori mdj. 24.
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ha a Zach Feliczian remekmd lett volna, a minek Zilahy kikial-
totta, minden habozis nélkiil elfogadtdk volna. Am a tragédia
hibas alkotas. De, mondhatnd valaki, igy talan csak a munka
fogyatkozasai voltak a visszautasitds okai? Feleletiink erre E.
Kovécs Gyulaval csak az, hogy ugyanez id6ben eldadtdk Farkas
Albert Napolyi Johanndjat és Szigligeti Bujdosé kuruczat.
Annyi rossz drama és csodabogar kozott, a mennyi a Nemzeti
Szinhaz musoran szerepelt és szerepel, a Zach Felicziin megallta
volna helyét.

A masodik bukédsban sem nyugodott meg Bajza Jend. A
valasztmany itéletét a kozonséghez akarta megfellebbezni draméja
kiadasaval (Holgyfutar 1863. jun. 18.). Kapott ugyan egy mas
tanacsot is T6th Kalmantol. Toth Kalman elolvasta a darabot, aztan
azt ajanlotta neki, mas czimmel nyujtsa be ujra a Nemzeti Szin-
hazhoz és 6 kezeskedik az elfogadasrdl. Az eszme egészen oda
illik, ahol el lett mondva: a Bolond Miskaba, ambar T6th komolyan
ajanlotta, Gyulai azonnal kimutatta a gondolat fonaksagat, hogy
mi lenne a Nemzeti Szinhdz birdlé valasztmanyabol, ha minden
visszautasitott darabot, igy juttatndnak vissza, mire T6th Kalman
ugy modositotta tervét, hogy Bajza javitsa at elébb dramajat.!

Jend ezt a tanacsot sem fogadta el, hanem atadta a munkat
Zilahynak, a ki ekkor Reviczky Szevérrel az Alfcldiek segély-
albumat szerkesztette. Itt meg is jelent 1864 els6 napjaiban
(249—324. 1) és nemsokara kiilon kotetben is Jend verseivel és
Zilahy nekrolégjaval kiegészitve, mert Bajza a kiadast nem érte meg.?

Jobb is volt. Még mindig nem teltek be az {ildozéssel. A
Févarosi Lapok febr. 5-iki szama Henszlmann Imre tollabél egy
értekezést kozolt a Zach Feliczianrél. A czikk Henszlmann leg-
haszontalanabb munkéi kozé tartozik. Minden sorabdl kilatszik a
bosszuallas 16laba, azokért a vagasokért, melyekben hajdan Jend
apja részesitette. Nagyképli eszthetizalas és elfogult kicsinyeskedés
szovetkeznek czikkében ossze. Ujra feltdlalja a Bajza Jozsef éltal
rég megczafolt elvet, hogy a dramdban a jellemrajz a {6, a cselek-
vény mellékes, Valoban visszataszité latvany: egy orszagos hirl
tudds akar egy fiatal elhalt kolt6t agyontiporni. Henszlmann teljesen
raszolgalt arra a személyeskeds, éles — de sajnos, igen gyenge
logikaju — feleletre, melyet Cserényi Imre irt neki.®

A sok hirlapi vita mégis eredményezett valami jot is. Fel-
hivta a darabra Ugy a kozonség, mint a szinészek figyelmét.
A Zach Feliczian par év alatt egészen elfogyott, Kolozsvart meg
eléadtak. Zachot az »ércztiidejli« Ronai, Klarat Roénainé Prielle

! Magyar Sajté6 mdj. 1. Bolond Miska mdj. 10. Koszoru mdj. 24. és
junius 7.

¢ Zdch Feliczidn, tragoedia négy felvondsban, irta Bajza JenG. Az elhiinyt
ifjd kolté verseivel kiadta Zilahy Kdroly. Pest, 1864. Emich 8° 114, 1. lap.

3 Févarosi Lapok 1864. febr. 27, Cserényi Zilahy Kiroly Ocscsének,
Imrének volt dlneve.
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Lilla adta. 1864. apr. 15-én volt az els6 el6adas félsikerrel., Nem-
sokara a kolozsvari tarsulat Nagyvaradon is szinre hozta t6bb
izben.! 1883-ban E. Kovacs Gyula felujitotta a darabot Kolozsvart.
Egy lelkes czikket irt réla és dpr. 17-én eladta. O Zachot,
Domjén Rozsa Klarat, Szacsvai Zach Janost, Boér Hermin Erzsé-
betet, Matray Cselényit jatszotta. Viharos taps fogadta a pathetikus.
jeleneteket. Nem csoda! A hallgatésag zome az ifjusagbdl Kerdilt
ki. A paholyok tliresek voltak, de a foldszint és a karzat tomve.?
Ez volt, tudtunkkal, a Zach Feliczian utolsé elGadasa.

Miutan igy lehetéleg részletesen ismertettiik Jend szinmive
torténetét, térjiink vissza 1862 Gszére, mikor darabjat a Nemzeti
Szinhazhoz benyujtotta. Egyeldre elvetvén e munka gondjat, egy
Uj nagy munkaba fogott, Goethe Wertherjének forditasaba. Mar
1862 végén (209. 1) a Novilag egy részletet kozol a forditds
elejérol, 1863 febr. 16-an a végérdl. Jené a forditast nagy lelki-
ismeretességgel végezte, Ugy hogy nem is tudta egészen sajté ala
késziteni. A végs6 simitas Zilahytol vald, a ki baratja halala utan
ezt a munkat is kiadta.®

1863 elején a Novildg féGmunkatarsa lett. Névleges szerkeszts
itt is, mint a Magyar Sajtonal Vajda Janos volt, de, a mint az
utébbit Zilahy vezette, Uigy a Névilagot Bajza. A N6vilag ez idében
havonta Kkétszer jelent meg 4° 8—10 oldalon. Szépirodalmi és
divatlap volt. A szamok divattuddsitasokkal kezdGdtek, azutdn egy
novella jott, utdna 1—2 vers, esetleg valami ismeretterjeszté czikk,
végiil irodalmi, szinhazi és egyéb hirek, haztartasi jegyzetek és a
divatmelléklet zartdk be. A divatlap sok teret foglalt le; ezt a
részt Kalnay Pal szerkesztette. A szépirodalmi rész nem allott
magas szinvonalon sohasem s Bajza Jen6 sem tudta emelni. A
Né6vilag nem foghaté nem a régi Athenaeumhoz, vagy a Koszoru-
hoz és a Févarosi Lapokhoz, de a Holgyfutarhoz és a Vasarnapi
Ujsdghoz sem. A Pesti Holgydivatlap, a Nefelejts, a Csaladi Kor
kategoridjaba valé, ha a Napkeletnél magasabban all is. Néknek
szant kedves semmiségek toltik meg. Bajza Jend idejében eredeti
verset Zilahy Karoly, Dalmady Gy6z6, Szasz Béla, Medgyes Lajos,
Szendrey Julia stb., novellat Josika Miklés, Bajza Lenke, Orszagh
Antal és Reményi Katalin irtak bele, forditdsokat talalunk Moore
(Spéner), Schiller (Tomor), Puskin (Zilahy Imre), Lenau (Mezey),
Heine (Zilahy Imre) verseibdl, Turgenyeff, Gogol, Musset, Berlioz
stb. novellaibol.

Bajza Jen6 par nyilatkozatat és a Werther-részletet Kivéve
Osszes czikkeit névtelenill, vagy csak jegyekkel ellatva kozolte
benne. Nagyon bajos kivélasztani, melyek az & munkai, de termé-

' Kolozsvéri Kozlony 1864 dpr. 23., Ellenzék 1883, 80. sz.

¢ Ellenzék 1883 dpr. 16. és 18.

* Az ifji Werther keservei, irta Goethe, forditotta Bajza Jend. Pest,
1864. Heckenast 12° 191. 1.
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szetesen szép szammal lesznek. A Nefelejts nekrologja (1863 nov.
1.) utba igazit, hogy Jend kritikai czikkeket is irt. Sok ilyen kis
czikk van a Novilagban »b« jegygyel jelolve; ezek valésziniileg
az oOvéi lesznek. Tulnyomolag szinibiralatok. Apja hatdsa megérzik
rajtuk, de értékben messze elmaradnak apjaéi mogott. Igaz, hogy
Bajza Jozsef joval idGsebb koraban is irta szinikritikdit. Eredeti
-eszme alig van benniik, de elég megbizhatéan ir pl. a IIl. Richard-
rol (febr. 1.), Learrdl (marcz 16.), a Csizmadia mint Kisértetrdl
(marcz. 1.), a Dalos Pistarél (marcz. 16.), a Bankar és bar6rol
(apr. 1.), a Tartufferr6l (marcz. 16.).1 Aprilis elején kiilonben ugy
a Magyar Sajté, mint a NO&vilag megszlintette szinibirdlatait, a
mivel valészinilileg az Athenaeumot akartdk utdnozni, mely egy
ideig szintén mellézte a Nemzeti Szinhaz eseményeit, de tdbb
okkal mint Jendék. Oktéber elsején Bajza megvalt a laptol.

1863 nyarat Zilahyval Balatonfiireden toltotte. Nagy szammal
volt itt az irodalom képviselve. Ott nyaralt Jokai, Zichy Antal,
Vajda, Vecsey Sandor, Dalmady, Vas Gereben, Tolnai, Kulcsar
Jozsef, Somssich Pal és Fiath Ferencz (NGvilag aug. 1. és 15.).
Az élénk fiird6i életben Jend is részt vett, de irdi munkassagat
is folytatta. Forditgatta a Werthert, ujra at akarta dolgozni a
Zich Felicziant,® masrészt meg Zilahyval egy nagyszabasu tudoma-
nyos, szépirodalmi és Kkritikai folyoiratot tervezgetett. Czime Uj
Athenaenm lett volna, f6szerkesztGje Zilahy, segédszerkesztGje Bajza,
munkatarsa 10 fiatal iré (Koszoru 1863 szept. 20.).

Pestre visszatérve par hetet élt még. Az utébbi idékben
kiépiilt, mankdit letette, arcza egészséget mutatott, kezdett erGsodni
s férfiasodni, ugy hogy varatlanul jott halala, mely haromnapi
agyhartyalob utan 1863 okt. 28-an délutan ragadta el. Szemét
Zilahy Karoly fogta be, kit a halaleset egészen megtort. Megirta Jend
sirversét, a réla sz6l6 meghaté gyaszbeszédet és alig par hora
terjedd sajat életét nagyrészt Jens emlékének, mivei kiadasdnak
szentelte.®

Oktéber 30-an délutan volt Jend temetése. Koporsdja kortil

' Shakspererdl az a nézete, hogy csak igen ritkdn szabad adni, mert
nagy el6késziiletet kivdn. Ezt tanitotta az 6reg Bajza is. (V. 6. a Badics-féle
Bajza-kiaddst 5: 209.) — A Tartufterdl szornyd vita folyt Zilahy és Gyulai
kozott (Magyar Sajté 11., 17., 18. Koszori mdrcz. 15.). — Jelent meg Jendnek
két szinibirdlata a Magyar Sajtéban is (mdrcz. 15. és 20.), de ezek sz5rol-
sz6ra megvannak késGbb a Névildgban (dpr. 1.).

2 Zilahy nekrologja szerint.

3 Gomory Istvanné, Zilahy Kiss Agnes urholgy kozlése szerint Zilahy
csak e pdr széval volt képes testvéreit levélben értesiteni Jend haldldrdl : Jend
ma meghalt. A részleteket csak pdr nap mulva kozolte veliik. — Ime, a kiilon-
ben gyenge sirvers:

Mint egy eltévedt iistokos

A sokasdg kozOtt magdra dllott;

A {6ldon nem volt mit Glelni
Ldngjdnak — hdt az égbe szdllott!




46 BAJZA JENO

fiatal irék dlltak ég6 faklyakkal keziikben.! A lapok tdbbnyire
hideg par szényi hirben emlékeztek meg a gyaszesetrdl, maga a
Névildg is. Anndl jobban esik a Koszori meleg czikkét olvasni,
mely arrdl tanuskodik, hogy Arany mindig jéakaréja maradt Jens-
nek, Gyulai meg nemes ellenfél volt: »Mult pénteken temettiik el
a szép tehetségl fiatal kolt6t, Bajza JenGt. A nemes hajtast, mely
még most indult volna igazi fejlésnek, virdgzasnak, gylimolesozés-
nek, a hideg Oszi szél derékban toré meg, hogy soha tébbé ki ne
ujuljon. Utébbi id6kben sok olyan érte, a mi elGsegité a rohamosan
jovo agyszélhlidést s megkonnyité konyortelen munkéjat. Szélljon a
béke és nyugalom angyala a koran elhunyt fiatal kIt sirhalmara.«
(1863 nov. 1.)

1L,

A visegradi tragédia feldolgozasaval egy szdzada kisérletez-
nek Kkolt6ink. Tobbnyire szinre akarjak hozni, de mind maig
nincs elfogadhaté darabunk réla. Igaz, hogy elsérangu tehetségek
nem probalkoztak vele, de nagy nehézségeket is kell lekiizdeni.
A legnagyobb az, miként tegyék tragikussd Zach Klara, vagy
Feliczian biinh6dését? hogyan tegyék az egyszer(i zsarnoki tényt
megnyugtaté igazsagszolgaltatassa? A targy feldolgozdi: Kisfaludy
Kaéroly (1812.), Dobrentei Gabor (1823.), Fogarasi Nagy Pal (1839.),
Kuthy Lajos (1840.), Vahot Imre (1846.), Arany Janos (1853.),
Bajza Jen6 (1862.), Josika Miklos (1863.), Dezsé Gyula (1866.),
Abonyi Arpad (1895.), e nehézséget nem oldottdk meg. Miveik
értéke ezért — Arany balladajat kivéve — nagyon kétes. Tekint-
stink roviden végig rajtuk, kiilonosen kiemelvén a hatast, melyet
esetleg Bajza Jendre tettek.?

Kisfaludy Zdch Kldrdjat 1812-ben irta, de soha el6 nem
adtdk és nyomtatasban csak 1843-ban jelent meg. Ertéke semmi.
Bajzara hatott az a gondolata, hogy Klara vesztét szerelmi csel-
szovény okozza. Kisfaludynal Lanka szerelmes Cselénbe, a Kki
Klara szerelmese. Lanka Ugy akarja magéanak biztositani Cselént,
hogy Klarat Tallenszky segitségével kiszolgaltatja Kazmérnak. Kis-
faludy még haromszor prébalta atdolgozni e dramajat, de csak tore-
dékek késziiltek el. Egy ilyen téredékbsl vette Bajza az udvari

1 Pesti Hirnok 1863 okt. 31.

? Vindory RezsGnek az Abafi-féle Figyel6 17-ik kotetében van egy érte-
kezése Zach esetérSl a magyar drdmairodalomban. A munka nagyon sekélyes,
ezért csak a Zdch-rol sz6lé mivek osszedllitdsdt haszndltam fel belGle, ezt is
kiegészitve. A fent felsorolt miivek mellett a Kldra dolgdnak némi szerep jut
még Szigligeti : Zach unokdi (1846.), Té6th Kdlmdn : Az ulolsé Zach (1858. V. o.
Pesti Naplé 1858 mércz. 30.), Maddch + Csak végnapjai (1861.) és Bartok Lajos:
Erzsébet kiralyné (1892.) czimi darabjdban is. Van tovdbbd e tdrgynak hdrom
jelentéktelen német feldolgozdsa is: a Fogldr Lajosé (1846.), a Mayldth Jdnosé
(1855.), és a Levitschnigg Henriké (1858. humorisztikus.)
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bolond, Rikkancs nevét és szerepét, a mi kiilonben Learre vezet-
het6 vissza.!

Dobrenteitél az 1823-as Hébe kozol egy ossiani stilusban
irt elbeszélést: Kldra Visegrdadon. Dagalyos nyelven, de kiilonben
minden szerkezet nélkdl, kronikdas mdédon mondja el a torténetet.
Bajza nem vett t6le semmit, Kuthy azonban innen meritette azt a
jelenetet, hogy Klara meggyaldztatisa utdn csolnakon menekiil
kedveséhez. (Err6l van egy idétlen kép is a Hébében.)

Nagy Pal Zdch Klard-jat Jend aligha ismerte, nem is vesz-
tett vele semmit, akarmily elismeréssel szl is rola Bayer.? Itt a
f6h6s Bengar ban, a kir6l a torténelem egy szét sem tud. Zach —
a jo Isten tudja, miért — erdSkben bujdosik. Bengar egy eszkoze
elhiteti vele, hogy Kazmér megejtette Klarat, pedig semmi sem
tortént. Feliczidnt a végzetes ebéden 6 6li meg s mert Klara visz-
szautasitja szerelmét, Kiirtatja a kiralylyal Zach egész csaladjat. Végre
kidertilnek gazsagai és Klara szerelmese Homonnai parbajban
elejti. Titkos gyfilések, holtnak vélt, de él6 emberek, titokzatos var-
romok, szorny(i viharok mozgatjak a cselekvényt.

A torténelem megkezdett hamisitasat Kuthy batran folytatja
(1. Karoly és ndvara). A Zach nemzetség Kiirtdsa utan Klara
kedvese Pekri fellazitja az orszagot. Erzsébetet és Kazmért megoli,
megolné Karolyt is, ha ez mar meg nem halt volna — banataban.
Mit tezyen a jo vitéz? Azt kialtja: Eljen Lajos, dics6 kiralyunk !
Hasonlé logika épitette fel az egész cselekvényt. Ez az a hires
darab, melynek elhanyagolasa val6sagos »blinhalmozas«.? Egyéb-
ként itt jelenik meg el6szor az eszme, hogy Zach j6 szemmel nézi
Kazmér szerelmét, mert szeretné vele elvétetni lanyat.

Mar Kuthy tébb alakja komolyan aggasztott, hogy nem ép
elméjli, de tisztara a félbolondok vilagaba jutunk Vahot Zdch
nemzetségé-vel. Zach egy nagy Osszeeskiivés feje. Mikor az ismert
modon elveszett, a Zachok nem sokat teketériaznak, hanem Kkiki-
altjak Jeretanyt kirdlynak. Ez a derék ur ugyan egyelére még
Azsidban tartézkodik s ott a malchaitik meg az alanok fejedelme,
am ilyen csekélység nem hozza zavarba a Zachokat. Nagyobb baj
az, hogy a gylléseiket — igen bodlcsen — a sirboltban tartjadk s
oda Karoly szépen lezaratja Oket és szerencsésen éhen vesznek.
Klara sorsa tulajdonképen a hattérben all, de mindeniitt taldlkozunk
vele. Szerelimese Cselén, a kit a kiralyné is szeret, azért jatsza
Klarat Kazmér kezére. Ilyen Kiralyné mellett természetesen uUgy
tarsalognak az udvarban, mint valami lebujban. Jellemz6, hogy Klara
meggyalaztatasa utan is ott ténfereg a kirdlyné koriil és Cselén fel-
valtva, hol 6t, hol Erzsébetet Olelgeti. Befejezésiil kidertil, hogy Cselén
a kiraly torvénytelen fia, de mar késon, mert Erzsébet megmérgezte.

1 V. 6. a Bénécezi-féle Kisfaludy-kiaddst 1:416. és 4: 396.
* A magyar drdmairodalom torténete: 1:427.
3 Vidli Béla: Kuthy Lajos élete és munkdi 91. 1.
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A targy tobbi feldolgozéi nem hatottak Jendre, értékiik is
igen kevés, — Arany balladajat kivéve — ezért csak futélagosan
emlékeziink meg roluk. Dezs6 Gyula Zdch Feliczianja egészen
1éha munka, Abonyi Arpad Zdch csalddja sem érdemel figyelmet.
A csalad Kiirtasat mell6zi, ebben Josikat koveti, kiilonben Vahot
nyoman jar, ennek rikité szinezései nélkiil. Josika regénye Kldra
€s Klari szentimentdlis tires regény, Zachot kivéve mindenkit meg-
ment s Klara késébb Széchy Dénesné lesz.

Katona Jozsef is foglalkozott egy Zach-drama tervével, de
aztan inkabb a Bank bant készitette el.! A két targy rokon, de
a Bank ban hatasosabb, mivel itt szerves kapocs van a nemzet
tigye és Bank csaladi ligye kozott. Bajza Jend Katona mintajara
Ossze akarta kotni a Zachban is hdse magandolgat a nemzet érde-
kével. A gondolat jo, de a kivitel fogyatékos. A cselekvény szové-
sét illetSleg is tanult Katonatél. Hogy Klara megejtése a Kkiraly
tavollétében, egy udvari estély utan torténik, ezt Katonatdl vette.
Vett at tobb fordulatot is Katonatdl, a legfelétlébb az, mikor a
boszu végrehajtisakor Zach kiralynak nevezi magat, a mit
Bank ban mondhatott, de 6 nem. A tobbi személyek hasonlo szerep-
korét a torténelem adta, de Cselényi Biberach-utanzatnak latszik.

Kisfaludy Karoly, Kuthy és Katona befolyasa kétségbevonha-
tatlan, de szolgai kovetésrdl szé sincs. Hatott Bajzara Vahot is,
de csak miive els6 kidolgozasiara. Ez az els6 kidolgozas nincs
ugyan meg, de Bérczy biralatabol és Bajzanak Egressy ellen irt
czikkébdl némileg ismerjiik. A tragédia terjedelmesebb volt. Job-
ban ki volt domboritva, hogy a kirdlyné féltékeny Klara szépsé-
gére, a mi végs6 kirezgése annak, hogy Vahotnéal szerelmileg fél-
tékeny Klarara. Bukasa utan Klara atkokba tort ki, a mint Vahot- -
nal is. A negyedik felvonasban Zach ugy volt feltiintetve, mint a
ki nem ért semmit és azt sem tudja, mit tegyen.? Bele volt a
darabba sz6ve egy ének Kun Laszlorél is, melyet valdszinileg
épen uUgy a végzetes ebéden énekeltek mint Vahotnal a Bank ban-
rol szolot. Véglil az elsG kidolgozasban Kazmér visszatért és el
akarta venni Klarat, de a szorny( itélet mar végre volt hajtva.
Ez is Vahott6l val6. Csak a j6 izlés kerekedett feliil Bajzaban,
mikor a Vahott6l vett czafrangokat eldobta. Legfeljebb a Kun
Laszlor6l szolé ének maradhatott volna meg, de ennek hidnya sem
megy a dramaisag rovasara.

Mai formajaban a tragédia két részre oszthatd: egy viszony-
lag sikeriilt els6 felvonasra és az igen gyenge tobbi haromra.
Fiatal dramairéknal gyakori eset, hogy csak az els6 felvonas

! Gyulai Pédl: Katona Jézsef és Bink bdnja 1883:159. I

® Ha Zdchot ugy vildgositottdk fel a torténtekrdl az elsé kidolgozdsd-
ban is, mint a tragédia mai formdjdban, egydltalan nem csoddlkozunk, hogy
nem értett semmit. Omodé szavai csak annyit drulnak el, hogy Kldrdval valami
rettenetes tortént. Mi sejthetjiilk micsoda, de honnan taldlja el Zdch, a ki most
jon Horvdtorszdgbol ?
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sikeriil. Alapot tudnak vetni, de arra épiteni még nem. Igy van ez
Jen6nél is azzal a kiilonbséggel, hogy az & alapjara nehéz is még
harom emeletet felrakni.

Az els6 felvonasban Séaroson vagyunk Zach Felicziannak,
Csak Maté naddoranak varaban. Cselényi Kiralyi poharnok, Zach
régi baratja, készakarva elfogatta magat, hogy Zachot a Kirdly
részére csabitsa. A kiraly jutalmat igért neki s e mellett az a terve,
hogy majd elveszi Zach lanyat s ily modon Zachcsal egyiitt fog
emelkedni. Tudja jol, hogy Zach nagyravagyo lelke nincs kielégitve és
hogy Csak meg Zach folyton torzsalkodnak. Zachhoz jutva rog-
ton megkezdi munkajat. Arrdl beszél, mennyire nagyra becsiili a
kiraly Zachot, tobbre mint Csak, a ki, bar neki kdszonhet mindent,
szeretné elnyomni.

Mas részrél is jol hangoljak a kiraly irant a nadort. Lanya
épen most tért vissza az udvarbél, a hol nénjét Opolynét latogatta.
Klara elbeszéli, hogy nénje elvitte egy {innepélyre. Nehanyan fel-
ismerik, hogy Zach lanya és nagy kavarodas tamadt. Egy isme-
retlen fiatal lovag azonban megvédte a lanyt. A lovag azonnal
megis jelenik, mert Budarél nyomon kévette Klarat. Szerelmet vall
neki, aztan felfedi magat: Kazmér herczeg. Zach tanuja e jelenet-
nek és aldasat adja a szerelemre. Kazmér bevallja, hogy nénje
tudta nélkiil van itt, de azzal tavozik, hogy ha Zach a kiralyhoz
all, az egész udvar lapsai kozt vezeti oltarhoz leanyat. Zach meg-
tiltja Klaranak, hogy eddigi jegyesével Omodé Miklossal érintkez-
zék, hiaba minden konyorgeés!

Epen megérkezik Omodé. Csaktél hoz rendeletet, legyen
Zach készen, mert Rozgonynal meg akar {itkdzni a kiralylyal : Zach
lesz a tartalék vezére. Feliczian, az eddigi févezér, haldlra van
sértve. Osszehivja embereit és hivatkozva Csik istentelen duila-
saira és a haza szenvedésére, tudtukra adja, hogy atpartol a kiraly-
hoz. Zach fia Janos hevesen kifakad apja ellen és Kijelenti,
hogy 6 csak magyart ismer el kiralyaul. A két Zach Osszevész,
kolesondsen el akarjak egymast fogatni. A katonak tobbsége kitart
az Oreg mellett és Janost hiveivel kiszoritjak.

Zach arulasa kitiinGen van el6készitve és indokolva. Sajat
nagyravagyasa, lanya o6haja, Cselényi fondorkodasa, Kazmér meg-
jelenése, Csak sértése — ennyi ok sodorja 6t az arulasba.. De ez
inditékok folszinre hozdsa nem kifogéastalan. Cselényi szerepének
kivitele nagyon is durva és atlatsz6.! Valészin(itlen, hogy Zach
lednyat az udvarba engedte. Tan a lovagiassag védelmére szami-
tott? Lam, Kazmér nélkiil ez nem védte volna meg. Klaranak azért
kellett Budara mennie, hogy Kazmér megismerhesse. Kazmér meg-
jelenése sem egészen természetes, bar a fiatal hév sokat megmagyaraz.
A felvonas befejezése azonban remek. Omodé hire a végsd 10kést
-adja meg Zachnak. Olyan nagy hordereji elhatarozds, mint a-

! Bérezy a Szépirodalomi Figyel6ben 1862 dpr. 10.
Irodalomtorténeti Kozlemények. XIX. 4
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Zaché, igazan hatasossa a szinpadon csak hirtelen, erés indulat
kiséretében lesz. Elragado Janos nemes pathosza is, mikor szembe-
szall apjaval és a megalkuvas nélkiili magyar allaspontot hirdeti.
E jelenet értékét Egressy sem merte Kicsinyelni.

De lehet-e az els6 felvonast expositionak tartani? Nem, hiszen
Zach mar elkovette a tragikai vétséget, a blinhédésnek Kkellene
bekovetkeznie rovidesen, elemi erével — és még harom felvonas
van hatra. Shaksperei miivészettel lehetne tovabbra is dramai
érdeket Kkelteni, de nem Bajza kezdetleges eszkozeivel. Ezutan
joforman csak mozgds van a szinpadon, a cselekvény alig halad.

Rozgonynal a kiralyi hadak élén Zach tonkre verte Csakot,
ki maga is elesett. Hatalmas udvari emberré Ilett, lanya dolga
azonban nem jol all. Kazmér bevallotta nénjének szerelmét. Erzsébet
hallani sem akart réla, mert Kazmér politikai okokbdl Gedimir
lithvan fejedelem lanyanak voélegénye. Mivel Kazmérral nem lehet
okosan beszélni, a kiralyné Cselényire bizza, vigyazzon a herczegre.
Cselényi csak most értestil Kazmér szerelmér6l. Hogy bevagja min-
dennek az utjat, Klardhoz siet és megkéri kezét. Klara is, majd
apja is visszautasitjak és Zach a szemére hdnyja, hogy érdekbdl
vette rd az atpartolasra. Cselényi bosszut fogad. Zach Kazmér-
nak szanta lanyat, annak szanja & is, de nem lesz koszonet
benne!

Zach nagyzé abrandozasba meriil. A sereg érte lelkesedik,
a kirdly gyamoltalan, mért ne lehetne 6vé a korona? Egyszerre
feltlinik képzeletében a rozgonyi csatasik. Csak Maté a szabadsag
torott kardjaval kezében megfenyegeti: utol éri még sorsa! Maga-
hoz térvén Zach topreng, helyesen tette-e, hogy megerdsitette Szent
Istvan koronajat egy idegen fején (IL. fv.).

A kirdly és Zach a lazadd brebiri ban ellen hadakoznak.
Erzsébet fényes tinnepet ad. Kdzmér ujra ostromolja Klarat, de
hiaba. Cselényi kihallgatta e jelenetet és elferditve kozli a tortén-
teket a Kkiralynéval. Szerinte Klara Kkitanult, ravasz lany, a ki
teljesen behalozta a herczeget. Azt tanacsolja a kirdlynénak elégitse
ki Kazmér szenvedélyét s akkor a herczeg nem fog hazassigra
gondolni. Kdzmér betegeskedése iirligye alatt, keresse fel két udvar-
holgyével és ezek egyikét — Klarat — felejtse ott nala. Erzsébet
visszautasitja a tervet, de a mint Cselényi elGre sejti, mégis koveti.

Zéach vad viharban siet Horvatorszagbdl lanya latogatasara.
A vihar el6l egy kunyhdba menekiil s ott taldlja remeteként fiat
Janost. Janos lesi az alkalmat, mikor ragadhat ujra fegyvert a
bitorlé ellen. Apjat atkozédva (zi el. Zach folytatni akarja utjat,
mikor Omodé — a ki Klaraért szintén a kiraly hive lett — megjon
a rémhirrel. Zach nem hisz neki és dithében megoli, aztin mégis.
rossztdl tartva elsiet. A haldokl6 elmondja a torténteket Janosnak
is. (II. fv.).

Zach Visegradon van és tud mindent. Janos is megérkezik.
Kibékiil apjaval és hugat apolja. Délre harangoznak. Zach rator
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a kirdlyi csalddra. Mivel | Kézmér. Yoe
@ooli.) A kirdly minden

boszut dllni. Megsebesiti,\ Cselényily
Zachot halalra itél. (IV. fv.)) i

A harom felvonasban 0ssz %
van: a Kkirdlyné nem egyezik Ocscse szerelmébe, hanem
inkdbb megejteti vele Klarat, Zach boszuit all. A tobbi, a mi tor-
ténik, felesleges. Cselényit kikosarazzak? Ezt elore tudtuk, e mellett
ez nem lendit semmit semmin sem. Hogy e visszautasitasért adja
szorny( tanacséat Cselényi? Semmi sziikség az 6 tanacsara, a kiralyné
nélkiile is rajonne. Omode és Klara szerelmi jelenete koltGileg sem
siker(ilt és batran elmaradhatna. Egyaltalan micsoda alak ez az Omodé?
A helyett, hogy kedvese gyalazatat megboszulna, elszalad Janos-
hoz a visegradi erd6be. Pedig volna ideje bosszut allani, mert
Kazmér masnap hajnalban szokik meg. Es az erdei jelenet!
A legélére dllitottabb valdszintitlenségek aran hozza Bajza a harom
szereplot Ossze, hogy eljatszszak Lear egy hatalmas jelenetének
gyarlé utanzatat.” Mért 6li meg Zach Omodét? Czéltalan vérengzés.
A boszu-jelenet is gyenge. A helyett, hogy péar szé utan tenne
Zach, hosszu szonoklatba fog. Nem drdmaisag, hanem koltészet
szempontjabdl szép Zach vizidja. Nem hibatlan, de elbivolo lyrai
eré liiktet benne.

A cselekvény hanyatlasaval porba esik minden. Omodé és
Cselényi nélkiil a darabon semmi sem valtoznék, annyira f6losleges
alakok. A szinpadi conventio teremtményei: intrikusnak és szerel-
mesnek csak Kkell lenni? Cselényi aggkori szerelme egyszer(ien
nevetséges.? Janos az elsé felvonasban erdsen felkeltette érdeklédé-
stinket, de aztan bel6le sem lesz semmi sem. Klara fecsegé bab,
Erzsébet szintelen. Jellemezni még Ugy sem tud Bajza, mint cse-
lekvényt szoni. Mikor Zilahy Imre az & jellemzési eljarasat a
Schilleréhez hasonlitotta, iires frazist mondott.

Zach Feliczian alakja is rosszul {itott ki. Hogy hésének tobb
sulyt adjon, {igyesen valtoztatia meg a torténelmet. A torténet
szerint Zach a rozgonyi csata utdn lett arulova. Csak még sokdig
élt és Klara esete 1330-ban volt. Hogy tragédiankban Zach aru-
lasan fordul meg minden és 6 maga veri le Csakot, a ki a harcz-
ban el is pusztul, ez orszagos jelentGségli férfiva avatja Felicziant.
Valoban az elsé felvonasban, mintha torténeti levegében élnénk,
érezziik, hogy Magyarorszag sorsa ddl el. A rozgonyi diadal utan
azonban egy eltorpiilt Zachcsal ismerkediink meg. A torténeti tavlat
elenyészik és Zach kozonséges kapaszkodoéva valik.

Bank ban utan akarta Bajza, Klara esetét a politikai esemé-
nyekkel szerves osszefliggésbe hozni, ezért tezzi kozvetlen a roz-

! Henszlmann Févdrosi Lapok 1864 febr. 5. Nem Shakspere Learjébdl,
hanem a Vordsmarty forditdsdbdl vett egy Kkifejezést is: Multdval a napot!
(6. 1. V. 6. Shakspere Osszes szinmivei. Franklin 1902, 1:409.) Az eredetiben =
Well, well the event !

® Bérezy id. h.

4“
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gonyi csata utan. Eszméje az volt, hogy Zach nagyravagyasbol
lesz aruldéva, hogy lanyat Kkirdlynéva tegye és Zach nagyravagyéasa
veszti el lanyat. A gondolat tragikai, de a kivitel lerontja. Zéach
egyetlen komoly 1épést sem tesz, hogy czéljat elérje. A cselekvény
stagndl, Zach hova-tovabb tehetetlen alakka lesz. Végre Kkidertl,
‘hogy maga sem tudja, mit akar. Egyrészt lanyat vetetné el Kaz-
mérral, méasrészt maga a magyar korondra vagyik.

Orok kar, hogy Bajza nem tudta Ugy megirni drdmaéjat,
a mint elgondolta. Ha a Zach-targy feldolgozasainak idejét nézziik,
latjuk, hogy legnagyobb résziik a negyvenes évekbe és az elnyo-
matas napjaira esik; ekkor volt korszerli. A negyvenes évek
demokrata aramlatanak kedvezett volna a kirdlyi hatalom tuil-
kapasanak a képe, az elnyomas idején meg a nemzet szabadsag-
szeretetének szembehelyezése az idegen hdditéval. Micsoda felrazo
hatésa lett volna Jend darabjanak, ha e gondolatot dramaian Ki
tudta volna fejezni.

Sok hibat taldltunk darabjaban. Gondoljuk meg, hogy 21 éves
koraban irta és hogy mit irt egyszer az Oreg Bajza a fiatal
irokrol: »Az a ponere totum, mely az érett férfiész sajétja, nekik
nincs adva. Ezernemd idedk keringenek ezerképen egy fiatal lélek-
ben czél és szorosan meghatarozott rend nélkiil; az a vilag, mely
benniik él, nagyobbrészint chaosa az anyagoknak s késtbb lesz
egy istenség eljovendd, mely szarazfoldet és tengert ezen chaosban
egymastdl elvalasztand s elrendeli a természet nagy systémajat.
Meddig ez nem torténik, a fiatal elme ismeretei nincsenek elvekre
alapitva és habozas és bizonytalansag mutatkoznak rajta.« !

IV.

Goethe két magyar iréra volt dontS hatassal : Kazinczyra és
Bajza Jozsefre. Kazinczynak legfébb torekvése volt, hogy magyar
Goethe legyen, Bajza irodalmi elveit részint Goethetsl tanulta,
részint az ¢ miveib6l vonta el. Kazinczy volt Goethe elsé magyar
forditéja, Gigy a prézai, mint a verses nemben. Ismeretes forditd
modora miatt azonban Atliltetései élvezhetetlenek. Bajza is forditott
imadott kolt6jébdl, nem sokat, nem is a legszebben: &t verset, egy
elbeszélést a Pillangéba és egy elmefuttatast a forditasrél a West-
ostlicher Divan jegyzeteibdl; de tobb izben méltatta = Goethét,
kiilonosen behatéan regényeit a regénykoltészetrdl sz616 tanulménya-
ban. O irta meg irodalmunk utols6 Werther-utanzatat az Ottiliat is.

Az apa Goethe-rajongasa atszallott a fiura is. Ha eltekintiink
grifenbergi levelétol, els6 iréi fellépése Goethe harom versének
forditasa volt és utols6 heteiben is Goethét forditgatta. Keveset
nyujtott itt is — de a sors nem engedte meg neki, hogy barmibdl
is sokat adhasson. Ez a kevés azonban annyira Kivéld, hogy

! Bajza Jozsef Osszegyiijtott munkdi 3:356 (roviditve).
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orokre emlékezetessé teszi Bajza Jend nevét a magyar miuforditas
torténetében. ,

Az Uj Magyar Muzeum 1860-i folyamaban (1: 165—9.)
jelent meg Goethe Fischerjének, Sidngerjének ! és Mignons Lied-
jének forditdsa Bajza Jend tollabdl. A forditasok feltlinést keltettek
az irodalomban,? Toldy meg a kovetkez6 utdészéval idvozolte az
ifjd miforditot: »Egy irodalmunkban orok diszli s orokké fajo
emlékezetli név oOrokose lép itt fel az 0j lyra néhany legszebb
darabjainak miivészi visszadasaval. Vajmi konnyen olvastatjak
azok magukat, nem sejdittetve a puszta mikedvel6vel a feladas
nagysagat s az érdemet, melyet csak a miigyakorlé bir egész
becsében mérlegelni. Az a nemesitett népiesség, mely a két ballada
legbensGbb 1ényegét képezi, mely nem hanyag technika s az aljas-
sal érintkezé Kkoznapi Kifejezésekben fekszik, mint az nalunk oly
sokak altal — balil — értetik, hanem targya naiv felfogdsaban
s az eléadas ennek megfelel6 egyszerliségében, — az hatja at
azokat a magyar masolatokat is, vaiamint a gondolat ugyanazon
hullamz6 rhythmusa, mely a nyelv dallamossagaval bens6 egységet
képez, ugyanazon melegség s a Kifejezés igénytelen egyszer(isége,
melyhez kar nélkiil semmit sem adhatni, csak egy arva szocskat is,
sem abbol el nem vehetni semmit a gondolat csonkitasa nélkiil. S Mig-
non daldban ama sévar vagy amég félig ontudatlan elsé gyermekség
elsé éveiben felvett képek hona utan ennyi mélység és benséség-
gel; s e forma, mely annyira dssze van néve tartalmival, hogy
még a szohelyeztetés sora is szigorian meg van a tartalom
altal hatarozva: mily szerencsével zeng mindez vissza a fordi-
tasbol az eredetinek muzsikai szépségével egyetemben. Valdban
nagy okunk van Orvendeniink az ifjd koltd mind poétai érzel-
mének, mind nyelvuralmanak, mind formai atérzésének! Batran
ide vehetjitk tehat legalabb egyiknek a harom dal koziil eredetijét
Osszevetés végett s batran versenyre hivhatunk mdas uUj nyelveket
a magyarral, melyek pedig rokonsaguknal fogva gyakran fedezik
a német szoveget.« 3

Ez a meleg elismerés bizonyara Bajza Jozsef fiinak is szol,
de miiforditasunk akkori fejlettségéhez képest valoban remekek
Jené forditasai és még ma is szdmot tesznek, s6t Mignon dalat
maig & forditotta le a legjobban.

A haldsznak hat magyar forditasat ismerjiik : ¢ A Szemere Mik-
16sét (Athenacum 1841), Bajza Jenéét, Sponer Andorét (Holgyfutar

! Ez a Néviligban is 1860: 168. 1.

® L. pl. a Holgyfutdrt 1860. 1: 557. L.

3 Kovetkezik Mignon dala németiil.

¢ Az aldbbi Osszedllitdsok Szdsz Karoly (Goethe lyrai killeményei) és
Heinrich Gusztdv (Német balladak és romanczok) adalékainak felhaszndldsdval
és kiegészitésével késziiltek. Sajnos, két forditdshoz nem férhettem : Baj Gyorgy
Haldszahoz és Szerényi Mignonjahoz, Heinrich emliti Gket, de nem mondja meg,
bol taldlhatok és jegyzetei kozt sem tudott rdjuk akadni.
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1864), Szasz Karolyét (1873), Déczi Lajosét (1879) 1 és Feleki San-
dorét.2 Hasonlitsuk Ossze pl. a kovetkezé négy sort:

Goethe: Sie sang zu ihm, sie sprach zu ihm:
Was lockst du meine Brut
Mit Menschenwitz und Menschenlist
Hinauf in Todesgluth? —
Szemere: S imigy dalol, imigy zeneg:
Mért csalja biintelen
Sajatim, ah, embercseled
Halalra kegytelen? —
Bajza: Ks igy dalol, igy énekel:
Népem mit bantod itt
Armany és csel segélyivel
Hogy o0t haldlra vidd? —
Spéner :  Dalolt neki és szolt neki:
A tenger-magzatot
Halalhdségbe alnokuil
Ravasz! miért csalod? —
Szdsz: Es ajka szél és ajka dall:
Ne csald ki gyermekim
Gonosz szived armanyival,
Hogy elveszd ide kinn? —
Déczi:  Es sz6lt neki, dalolt neki:
Mért hivod foldi csel
Armanyival sziilottimet
Gyilkos napfényre fel? —
Feleki: Dalol neki, beszél neki:
Embercsellel vajon -
Halalos tiizbe ide fel
Miért csalod fajom? —

A mint lathatd, valamennyi forditds messze marad az eredeti
mogott. Déczié ardnylag a legszebb, de a harmadik sor gondolat-
rhythmuséat csak Bajza adta, Uigy a hogy, vissza. A vers tobbi
részében Bajza kétszer tdmaszkodik Szemerére és Szdsz tobhszor
atvesz Bajzatol.®

A dalnokot Bajza Jen6, Szasz Karoly (1873), Lévay Jozsef
(Févarosi Lapok 1874) és Déczi forditottak le. Vegyiik mutatva-
nyunkat rogton az elsé szakaszbol.

Goethe: Der Konig sprach’s, der Page lief
Der Knabe kam, der Konig rief:
Lasst mir herein den Alten!

1 L. Déezi Lajos munkdi 10-ik kotetében.

* Magyar Konyvtiar 440. szdm.

3 Erdekes megemliteni, hogy az els6 szakasz 2. és 4. sordnak rime,
Déczi kivételével, mindeniknél haldsz-vigyiz. Ez a rim Kolcsey Szép Lenkdja-
bol valé.
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Bajza: Kirdly beszél, apréd szalad,
Elébe ér. Parancsolat:
Hivjatok be az aggot! —
Szdsz:  Szol a kiraly, apréd szalad,
Apréd jo, az parancsot ad:
Bocsasd be hat az aggot! —
Lévay: Szdlt a kiraly, fut a cseléd,
Majd visszatér, kiraly beszélt:
Hadd lépjen hat az agg be! —
Déczi:  Szolt a kirdly, apropja fut,
Biztatja a megtért fiat:
Bocsasd csak be az aggot! —

Itt Szasz kozeliti meg leginkabb Goethet és Bajza marad
legtavolabb téle. Egyaltalaban ugy latszik, Bajza az epikai verseket
nem tudja elég ligyesen forditani, 1lévén maga elsGsorban lyrikus.
Es hogy Mignon dalat 6 forditotta le a legszebben, annak oka az
lesz, hogy ez ének forditéi kozott neki volt a legnagyobb lyrai
tehetsége. Miel6tt erre térnénk, csak még egy sort idéziink A dal-
nokbodl, mert ezt egyediil Bajza forditotta le jol.

Goethe: Er setzt ihn an, er trank ihn aus.
Bajza: S kehelyt emel, kehelyt iirit.
Szdsz: Ki itta mind: Oh enyh’ ital!
Lévay: Ajkahoz ért, kihorpolé.

Déczi:  Felhajtja és idiilten szdl.

Mignon dalaval prébalkoztak a legtobben — a legkevesebb
sikerrel. Az a lehelletszer(i finomsag, olvadékony baj, epedé vagy
congenialis szellemet kivanna a dal leforditdsahoz. Soha nem hervadd
dics6sége Bajza Jendnek, hogy épen itt emelkedett a legmagasabbra.
A vers fordit6i: Szemere Miklés (Athenaeum 1840), Bajza Jend,
Névtelen (Holgyfutar 1861), Spéner Andor (Novilag 1862), Kar-
lovszky Ida (Holgyfutar 1862), Szasz Karoly (1875) és Doczi
Lajos. E forditdsok kozil a Karlovszky Idaét mell6zziik, mert
majdnem tisztdra SzemerébGl van kiirva.

Goethe: Kennst du das Land, wo die Citronen blithn?
Im dunkeln Laub die Gold-Orangen glithn? —
Szemere: Ismered a hont, hol czitrom virul,
Arany narancs ég lombok agirul ?
Bajza:  Isméred a tdjt, — a czitrom honat,
Hol zold lombon narancs piroslik at? —
Névtelen : Ismered a hont, hol czitrom virul,
: Narancs 10g lombos faja agirul? —
Sponer: Isméred a hont, hol czitrom virul,
Sotét lomb kozt arany narancs pirul? —




Szdsz:

Déczi :
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Tudod, hol a hon, hol czitrom virul,
Sotét lomb kozt arany narancs pirul? —
Tudod a hont, a czitrom szép honat,
Hol sarga narancs gyul a lombon at?

A forditasok sckszorosan fliggnek egymastél, nagyjaban
mégis két typust lehet beoniik megkiilonboztetni: a Szemeréét és.
a Bajzaét. Az utébbit csak Ddczi koveti.

Goethe :
Szemere :
Bajza :
Névtelen :
Spéner :
Szdsz :

Déczi -

Ein sanfter Wind vom blauen Himmel weht,
Die Myrte still und hoch der Lorbeer steht? —
S a kék egekrol lagy szellocske szall,

Alant a myrtus, fent a repkény all. —
Kék égrol enyhe lagy szello sohajt,

Lenn myrtus all, babér magasra hajt. —

A kék ég bugd szelloeskét lehel,

Viragzik a myrtus s babérlevel. —

A kék egekrol lagy szello susog,

Magas babér n6 s cséndes myrtusok. —
Kék ég alol szelid szelio sohajt,

Lenn myrtus all, babér magasra hajt. —
Hol kék egekrol szello lagyan ér,

Myrtus lehell s magaslik a babér. —

Itt mar Bajza hatarozottan a legjobb. Szasz 6t koveti, de el
nem éri. Az igazi nehézség azonban most kovetkezik. A harom-
szor megujulé »dahin, dahine-t, mely annyit kifejez, nem tudtik
visszaadni. Ezért valamennyi forditis csak Kkisérletszamba megy.

Gocethe :
Szemere :
Bajza :
Névtelen :
Spéner :
Szdsz :

Déczi :

Kennst du es wohl? —- Dahin, dahin!
Méocht’ ich mit dir, o mein Geliebter ziehn. —

I§méred azt? — Felé, felé!
Ohajt e sziv, oh kedves, vigy felé! —
Isméred-é ? — Felé, felé!

Oh kedvesem, veled vagyok felé! —

Oh ismered? — Oda, oda!

Menjiink ketten szivem szép angyala! —
Oda, oda! — Oh ismered?

Oda mennék én, kedvesem, veled! —
Tudod ah! tudod ah!

Csak oda vagyom, kedves, vigy oda! —
Tudod e hont? — Azt keresem !

Oh oda vigy magaddal kedvesem! —

Sem a »felé«, sem az »oda« nem adja vissza a »dahine
érzelmi tartalmat. Doczi meghamisitotta Goethet, Szdsz két sora
majdnem kémikusan hangzik. Nem folytatjuk e részletes Ossze-
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hasonlitast, csak altalanossagban azt jegyezziik meg, hogy Szemere
és a Névtelen alig johet szdmba, Sponer és Szasz forditdsa igen
kevéssé sima és Osszhangzatos, Doczié meg nagyon is sima, de
nem goethei, a Bajz4é all minden fogyatkozadsa mellett is a leg-
kozelebb az eredetihez.

Isméred a nagy oszlopos lakot?

Benn csarnok fénylik, diszterem ragyog,
Es mérvanyszobrok allnak, nézve ram:
Mi bantja szivedet szegény ledny ?
Isméred-€ ? — Felé, felé!

Oh védém! véled vagyok én felé!

Isméred a hegyet? Rajt’ kod borong,
Orméan az oszvér felhok kozt bolyong;
Os sarkanyfaj tanyaz barlangiban,
Szirt hull ala s lent habra hab zuhan,
Isméred-é6 2 — Felé, felé!

Cseng e sziv, atyam, oh vigy felé!!?

Elismeréssel kell szdlanunk Jen6 Werther forditasardl is.
A Koszoru kétszer is azt dllitja, hogy a forditast Bajza és Zilahy
kozosen végezték (1864 jan. 31. és maj. 22.). Errél azonban a
forditds czimlapja sem tud semmit és sehol semmi adat nincs ra az
egész kotetben. Teljesen eldonti a kérdést Riedl Szende Kalauza,
mely Riedl és Zilahy bens6é viszonya miatt a leghitelesebben volt
értesiilve. Szerinte a forditast Jené egy baratja fejezte be s az
simitotta at az egészet is (1864 apr. 17.). Nagyon kevés lehetett
az, a mit Zilahy Onélléan végzett, hiszen mar Jen§ életében mutat-
vany jelent meg a forditas legvégérdl; Zilahy javitd kezének
nyomait azonban vildgosan latjuk, ha a két mutatvanyt Ossze-
hasonlitjuk a teljes forditas megfelelé részeivel.

Jend el6tt mar ketten is leforditottak Goethe regényét magyar
nyelvre: egy névtelen 1823-ban és Koszta Jozsef 1827-ben. Mind
a kettd igen gyatra munka, a Kosztaé iskolai stilusgyakorlatnak is.
rossz, csak ott tlrhetd, a hol az 1823-as forditast irja ki. Olyan
irodalmi muveltség mellett, a milyen a Jen6é volt, feltételezhetd,
hogy ismerte a két forditast. Az elsét itt-ott fel is hasznalta, de
nagyon kis mértékben. Hogy a forditdsok minGségét tisztabban
lassuk, bemutatunk egy részletet mindegyikbdl, olyan részt valaszt-
van ki, mely megvan Jens elsé kidolgozasaban is, hogy Zilahy
szerepét is lassuk. A részlet a regény nagy jelenetébll: az Ossian-
olvasasbodl van kiszakitva.

! Bajza Aladdr ajandékdbél a Nemzeti Muzeum birtokdban van a Mignon
daldnak eredeti fogalmazvdnya, mely némileg eltér a nyomtatott szdvegtdl,
nevezetesen : az »isméred-é« a 2. és 3. szakaszban elmarad, a 2. versszak
negyedik sora igy hangzik : Mi bdnt, mi bdnt téged szegény ledny? és a vers
utolsé sora: Eseng e sziv, atydm bocsdss felé!
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Goethe : Die ganze Gewalt dieser Worte fiel iiber den Un-
gliicklichen. Er warf sich vor Lotten nieder in der vollsten Ver-
zweiflung, fasste ihre Hénde, driickte sie in seine Augen, wider
seine Stirn und ihr schien eine Ahnung seines schrecklichen Vor-
habens durch die Seele zu fliegen. Ihre Sinne verwirrten sich, sie
driickte seine Hinde, driickte sie wider ihre Brust, neigte sich mit
einer wehmiithigen Bewegung zu ihm und ihre glithenden Wangen
beriihrten sich. Die Welt verging ihnen.

Az 1823-as forditds: Ezen szavak egész erdvel sujtanak a
boldogtalanra s § iszonyu kétségbeeséssel rogyott le Lotti labaihoz ;
megragada kezét s azt szeméhez szoritda s megint homlokahoz s
ugy tetszett neki, mintha rettenetes szandékanak sejditése hatott
vala keresztiil lelkén. Lotti is megfogd az & kezeit, mejjéhoz szorita,
hozzasimult busan szdnva s langolé arczaik egymast érinték.
Eltiint a vilag koriilottiik (141. L).

Koszta: Ezen szavak hathatdsidga a szerencsétlennek minden
erejét elrablak. Lesujtd magat Lina labaihoz, megragada Kkezeit,
homlokahoz szoritd, melyek f{ol6tt 61dokl6 nyilak gyanant rémlett
Linanak Werther borzaszté szandéka. Lina mejjéhez szorita kezét
s raborula szivfajdalommal, hogy langolé orczdik csaknem Ossze-
forranak. A vilagnak fényes dicsGsége tiint szemeik el6l (2:97).

Bajza: E szavak egész erdvel sujtanak a boldogtalanra.
Végs6 kétségbeeséssel borult Lotti labaihoz, kezét megragadta,
szemeihez szorit, azutdn homlokahoz s tugy tetszék neki, mintha
szorny( szandékdnak sejtelmét latna Lotti lelkén athatni. Lotti
eszmélete elhomalyosult, megragadta Werther kezeit, kebléhez
szoritd s fadjdalmas megindulassal simult hozza, ugy hogy langold
arczaik egymast érinték. (Az utolsé mondatot elhagyta Jend;
Névilag 1863 febr. 16.)

Bajza-Zilahy : E szavak egész hatalommal sujtinak a bol-
dogtalanra. Teljes kétségbeeséssel borult Lotti ldbaihoz, kezét meg-
ragadta s szemeihez szoritd, azutdn homlokdhoz s Ugy tetszék
neki, mintha szorny( szandékanak sejtelme hatott volna at Lotti
lelkén. Lotti eszmélete elhomalyosult, megragadta Werther Kkezeit.
Kebléhez szoritd s fajdalmas meginduldssal simult hozz4, igy hogy
langolé arczaik egymast érinték. Eltiint a vilig kortlok (175. 1).

Bajza forditisa nem a legttkéletesebb. Bele-belecsusznak
hibas kifejezések, de maig nemcsak egyetlen élvezhet6 Werther
forditdsunk, hanem egyszersmind alighanem a legjobb prézai
‘Goethe-forditasunk. Megjelenésekor csak Riedl Kalauza irt a for-
ditasr6él hosszabb czikket. Riedlék nézete szerint a forditds ujabb
emlékszobrot emel Jené sirhalmara; az irodalomtorténet bizonnyal
hédlasan fogja beiktatni érdemkonyvébe e jeles forditast (1864
jun. 12)).

Az irodalomtorténet és a nagykozonség elfeledte Jenonek ezt
a munkéjat is. Pedig, a ki magyarul akarja elolvasni a Werthert,
csak e forditashoz nytlhat és a ki olvassa, oromet kell, hogy
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taldljon a szép forditasban. Igazan erételjes, koltéi nyelven van e
regény visszaadva. Nézziik csak meg az ossiani részlet megragado
atliltetését. Goethe utdn prézaban forditja, de annyi rhythmussal,
hogy e proza a legjobb verssel is felér, és hogy kiilonb Ossian
verses magyar forditdsainal is:

Majd ha kél a bércz viharja
S észak hanyja a habot,
Ott Glok a zugd parton

Es a néma szirtre nézek.
Gyakran, ha elbd a hold,
Latom gyermekimnek arnyat,
Félhomalyban jarnak egyiitt
Szomoruan egyetértve.!

V.

Zilahy Karoly emliti nekrolégjaban, hogy Arany Janos egy-
szer elotte Jen6t a fiatal lyrikusok legelsejének nevezte. Arany
valéban mindig szivesen kozolte Bajza Jens verseit folyéirataban.
Es ha elolvassuk fiatal kolténk verseit és meggondoljuk, hogy az
utolsé kivételével valamennyit 21 éves kora elGtt irta, nem tagad-
hatjuk meg tdle Oszinte csodalatunkat. Petdfit kivéve, alig lesz
irodalmunkban mas lyrikus, a ki ily ifjd koraig olyan gyonyord
verseket irt volna, mint Bajza Jend.

Osszesen 14 versét ismerjiik. A legrégibb 1859-b6l valo, a
legtijabb utols6 napjaib6l. Négy évre 14 vers esik, mig pl. Petdfi
1844-ben 21 éves koraban 130 verset irt. Ritka Onmegtartéztatas
fiatal koltonél, kiilonosen a hatvanas évek versaradataban, Bizo-
nyara sokkal tobb kolteményt érzett és €lt at Jend, tan irt is.
Hogy csak ennyit bocsatott a vildg elé, annak oka lyrdja lénye-
gében rejlik.2

1 Szdndékosan szedtem versalakba a prézai sorokat, hogy a rhythmus
lilktetését ezzel is jobban megérzékeltessem. Szeretném mellé vetni Fabidn for-
ditdsdnak megfelelé részét, de- Goethe a Macpherson-féle hamisitvinyt haszndlta,
mig Fdbidn Sinclair szovegét s a ketté kozott akkora a kiilonbség, hogy egy-
madssal Ossze sem hasonlithaték. (V. 6. Heinrich czikkét Ossionrél Olesé konyv-
tdr 1775—80. sz.)

 Alljon itt a 14 vers czime els6 megjelenésiik helyével és idejével :
Mardion, Novildg 1860 szept. 15. Anmyi sorscsapds kozi, u. o. 1860 szept. 30.
Ejjel, Holgyfutir 1860 szept. 30. A wvisegradi rom, Vasdrnapi Ujsdg 1860
decz. 2. Tiinddés (Zilahyndl Csok kizben), Szépirodalmi Figyelé 1860 decz. 5.
A Duna, u. o. 1861 jan. 16. Erddben, NéGvildg 1861 febr. 1. Kedvesem sirjan
I—IIL, u. o. 1861 marcz. 15. Szabadban, Pesti Holgydivatlap 1861 jul. 15.
A galyarab, Szépir. Figy. 1861 jul. 18. Mindérokké, Csalddi Kor 1861 jul. 28.
IV. Ldszlo, Szépir. Figy. 1862 aug. 21. Ne lassalak . . . Nefelejts 1863 decz. 22.
E verseket hat kivételevel (A visegradi rom, Erdoben, Kedvesem sivjan I—II.,
1V. Laszlo, Ne ldassalak . ..) Zilahy kiaddsdban is megtaldljuk.
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Lyrajanak legjellegz6bb vonasa bizonyos el6kel6 tartézkodas.
Rokonsagot mutat apja és kozos mintaképiik, Goethe lyrajaval.
Mind a harman valami elvonatkezasban vannak a realitassal
szemben, de ez elvonatkozas természete mindegyikiiknél egészen
mas. Goethe a realisb6él indul ki. Minden verse hatterében tényleges
élmény all, de ezt a sajatlagos élményt egyetemlegesként fogja fel
és az altalanos emberi tdvlatdban mutatja be. Az Oreg Bajzanak
igen kevés a koze a valosaghoz. A redlishoz csak egy-egy gyenge
szalacska flizi, lyraja egy sajatos kolt6i léleknek dlomvilaga. Jend
Goethénél is, apjanal is redlisabb. Hatarozott, erbs szalak kotik
életét és koltészetét Ossze, de e két fogalom ndla sem ugyanaz.
Lyraja nem tarja fel el6ttink egész életét, csak annak némely
valasztékos pontjat. Bajza Jend a lyrai tartozkodas koltdje.

Hogy redlisabb, mint Goethe és apja, természetes. Harmdjuk
kozt egy kolosszus all: Petdfi. Pet6fi a lyrat Gj mezOkre terelte.
Szakitott minden &ltalanossagra valo torekvéssel, minden elvonat-
kozassal, neki a redlis élet kellett a maga mindig sajatlagos ese-
teivel, érzéseivel. A speczidlis, a redlis az 6 koltészetében ugyan-
arra a magaslatra tudott emelkedni, a melyen Goethe altalanos
emberi és abstrahdlt lyraja &all. Jen6t apjatél 6rokolt hajlamai,
Goethe-rajongasa és hallgatag, magaba meélyedl természete meg-
akadilyoztdk, hogy Petéfi realismusa teljességét elérje.

A val6tol azonban nem tavolodhatott el annyira, mint apja,
mar azért sem, mert érzelemvilaga sokkal gazdagabb, sokkal szé-
lesebb kordi volt és sokkal tobb forrasbol taplalkozott, mint az
apjaé. Bajza Jozsef érzelemvildga u. i. minden koltéisége mellett
is szlik korl és e szik korben is tele van képzelgéssel. Jendnek
jelentékenyen nagyobb lyrai tehetsége volt.

Egyébként az Oreg Bajza koltészete csak azért lehetett
annyira elvont, mert redlis eszméit és érzéseit mas uton fejezte ki:
kritikai irataiban. Verseire aztan foldietlen alomvilaga maradt. Jend
még mikor pro aris et focis kellett volna is kiizdenie, nem birta
magéat belevetni az irodalmi élet forgatagaba. A kritika és polémia
nem volt hivatasa, egész egyéniségét koltészetének kellett kifejeznie.

Verseinek alaphangja elegikus. A vidamsag teljesen hianyzik
lyrdjabdl. A sors csapasai, melyek folytonosan zaklattak, konnyen
érthetévé teszik ezt. Tonkre tett gyermekkora, megmérgezett ifju-
saga zokog verseiben. »Gyaszvirag volt, — mondja Zilahy — mely-
nek kebelrendité némasagabol egy eltemetett gyermekkor és egy
eltiprott jové nagy kinja sikoltott.« Béanata azonban a szenvedé-
lyességig ritkan emelkedik. Lelki életének nagy viharait nem tarja
elénk, csak a zivatar ellilése utdn mutatja be a dulast, melyet az
elemek diihongése okozott. Mélyen érzi fajdalmait, de keser(
lemondassal és némi fens6bbséges megvetéssel megnyugszik benniik.
A legnagyobb pessimismussal nézi a vilagot, nem hisz egy szebb
jovében, csak egy menekvést lat szenvedéseitl: a megvalté halalt.
ElsG verse (Ejjel) a haldlért esd és utolsoja is. Még mikor egyszer
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€letében — bar rovid ideig — boldogan szerelmes, akkor is a
csendes elmulas utdan ahitozik (Erddben). A halal koltészetét leg-
erbsebben az Aunyi sorscsapds kézt zengi. A sors ezer csapisa
kozt valtozatlan maradt arcza és szive nyugodt a sodrd ar alatt.
Hiszen mig a folyam feliiletén a habok bé4szen zugnak, a fenék
oly csondes hallgatag. Amde érzi, hogy szive még sem a folyam-
nak mozdulatlan, gyava feneke; tlizhanyé az a tenger mélyén,
mely, ha kitor, ég és fold megrendiil bele.

...Es mi szép, midon a tengermélyi vulkén
Folveti tiizével a hullamokat, —

Es mire lesimul a riadt hab, 6 mar
Szétszakadva fekszik csondes ar alatt.

Onérzet szél e versbol. Pusztulast jésol maginak, de nem
kozonséges pusztulast. Oh, de szomoru Onérzet ez! Egy ifju csak
a halalban lat megdicsGiilést ! KésGbb valtozik érzése. Halalt josol
és kivan maganak ekkor is, de nem Kkell neki a fényes halal,
hanem a halal akarhogyan is. Hogy eddig eljutott, az djabb csa-
pasok kovetkezménye. A sors harom boldogtalan szerelemmel
sujtotta amugy is vérzé szivét.

. A mi mas szamdra az tidvisség kelyhe, neki az is tirémpohar.
A hol az élet mostohasagabol tdiilést var, ott még szornylbb
végzet leselkedik ra. 6 szerelme: asszony. Lehet-e asszony sze-
relme {idvhozé egy ifjura? Ime, a gyermekkorbdl kiléps ifju elsé
lépése a boldogsag felé -— ballépés. Az asszony férje durva ember,
a ki nejét halalra gyotri. A kolté még idedlja temetésén sem lehet
ott (mert valdsziniileg Grifenbergben volt). Kedvese gyakran meg-
jelenik almaiban és hivia a mas viligra. Menne is, de az Elet, e
nagy zsarnok fogva tartja. (Ejjel.)

Masodik kegyese szép szOke leany. A dolog jol indul meg,
a leany viszonozza érzelmeit. Feltarja szamara a mennyet és 6 még-
sem egészen boldog. Kétségek gyotrik, nem lesz-e kedvese hiitelen?
A helyett, hogy a boldogsag perczeit éldelné, elmélkedik érzéseirdl.

Mig a gyonydrnek poharat kihajtja,
Tiin6dik hosszan elmerengve rajta.

A zord halal most sem kiméli. A virag elhervad, a szép szoke
gyermek meghal. (Mardton, Tiinbédés, Kedvesem sirjan I—II.)

Mind a ketténél keservesebb a harmadik. A kolté megbékiil
sorsdval s a mirdl rég letett, szerelemvagy ébred szivében. (Sza-
badban.) Szerelmes is lesz Ujra, de visszautasitjak. A dolog dramai
gyorsasaggal jatszodhatott le, mert 1861 tavaszan epedt Uj szere-
lemért és ez év nyaran mar megcsillapodva tekint vissza a tor-
téntekre. Hogy azonban mennyire megrazhatta az eset, mutatja,
hogy ez sajtolta ki lelkébdl legszebb versét a Mindorokkét és
hogy uténa letette lantjat. Csak egyszer szdlal meg még, hogy
elzengje hattyudalat.
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A Mindorokké a magyar lyra 6rok remek termékeihez tar-
tozik. Vele Jen6 irodalmunk halhatatlanjai k6zé emelkedett. A kesergd
szerelemnek olyan meghat6 kifejezést adott e versében, a min6t
csak a boldogtalan szerelem legkivalobb lantosai adtak: Balassa
Balint, Kisfaludy Sandor és Vajda Janos. A koltd nem boldog
kebellel, de csillapodva iil maganya méla csendiben. Visszagondol
a megfutott palydra és szeme utoljara elborongva kedvese képén
pihen meg.

Mint futé hajét a hozza lanczolt csolnak,
Langol6 szerelmem akként kergetett,
Ment kevély vitorlak szérnyain a gilya
S ment kétségbeesve a ladik utdna —
Tombolé habok, mély tengerar felett.

De kedvese egy szava éltal el lett szakitva tlle és czéltalanul
allt meg, mint a csolnak, ha ketté vagjak a Kkotélt, mely Ossze-
flizte 6t s a galyat s ott reng tétovan az oczean szinén. Most
mar ott van a kolté a rengeteg maganyban, Osszehajliik a lomb
bus feje felett. Elhagyta a harcztért, mely sebbel tetézte és hivja
a hd orvost: a feledést kérve, fedje el Orokre kedvese képét.

Hivom, de mi haszna? Mint felho az égrol,
Ha lehull, alant is minden cseppiben

Ismét a gyonyori kék eget mutatja,
Elszakadva tdled, Ugy tiikrozi vissza,
Orokkon-6rokké arczodat szivem !

Jend e vers utan két évig hallgatott. Nagy munkakba fog,
tele van tervekkel, teste kiéplil, arczan tavasz ragyog, baratai
fényes pélyat latnak elGtte, csak 6 nem altatja magat. Multja szo-
moru Kisértetként 1ldozi és sOtét jovOjére emlékezteti, Ezt a han-
gulatot zokogja el hattyudala (Ne ldssalak . ..)

Még szaz virdgot nyujt felém az élet
De én tobbé le nem szakasztom oket. —
Bor, szerelem, vidamsag, menjetek !

Szegény fii! Mikor voltdl te vidim, mikor élvezted a bor
és a szerelem gyonyorét? Pohardban az éromnek habja, de kezébGl
egy sejtelem kikapja. Kionti és tirommel tolti meg.

Eredj hat kedv és élet minden kéje!
Jojjon jovom — batran megyek eléje:
Hisz boldog e sziv mar ugy sem lehet!
Oh hadd legyen az osz dérvette fija,
Mely lombjait egymasutan lehdnyja

Es puszta mellel varja a telet!

* % %
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Lyrai versei mellett van két leir6 és két elbeszélé kolteménye
is. Leir6 vers A visegrddi rom. Tartalma vizid. Jené el6tt fel-
tamad régi fényében a var és megelevenednek lakéi: Salamon
kiraly, Csak Maté, Zach Klara, Nagy Lajos, Matyas. A vers elnyuj-
tott. FGérdeke az, hogy tragédidja megfogamzasardl értesit. Van
benne egy gyonyor hasonlat is. Jend altalaban nagy mestere a
hasonlatoknak. A var feléplil a kolté el6tt:

s . s mint boldog szerelem,
Szép kert mosolyg le a hegyoldalon.

A vers befejezése a hatvanadiki orszaggyflésre vonatkozik.
Arra Kkéri Istent, hogy ne viljék ily romméa az az épiilet, melynek
alapjat a nemzet most veti. Az Ur biztatdst int neki.

Hia volt bizalma. A nemzet és az uralkodd nem békiiltek
ki. Csalédasat A Duna czim( allegorikus-leir6 versében siratja el.
Gyephantra délve néz a ballagé folyéra. Csendes, mint a csillapult
sziv, de latta nem egyszer, mint sirt, tombolt diihtdten szélvészes
barna éjszakakon. Jelenén és multjan tiin6dve felzaklatd keblét a
szégyen, hogy méltésiga igy lealazva. A folyam zsarnoka az ember
gbgosen hajoz rajta galyaival és bar a Duna kiizd ellene, elnyoméja
csak Ujabb lanczokat ver rd. Szabadsaga napjat soha el nem éri.

Oh menj folyam, csak menj ala, hol
A hi Tiszat fogadja kebled.

Ott konnyetek hadd folyjon egybe,
Mig egymast busan atolelve

Nagy tengerarba halni mentek !

A ki a maga szamdra csak a haldlban latott megnyugvast,
sokat szenvedett hazdjanak is csak a megsemmisiilésben lathatott
menedéket.

Epikus mivei 4 galyarab czim({ dramai monologja és a
IV. Ldszlérdl szol6 ballada. Viharos, szinte dramai nyelven vannak
irva, oly pathosszal, a min6t, Zach Janos dikczigjat kivéve, tragé-
diajaban sem taldlunk. Nem is annyira dramaja, mint ezek aruljak
el, hogy sokra vitte volna, mint dramair6 is. Az els6nek tartalma
rikitd. A galyarab elcsabitotta menyét, aztan megolte fiat. Balladajat
Arany Janos kozolte a Kardcsonyi-palyazat utan. Eredetileg u. i. a
Zach Feliczianba volt szGve, Verstanilag is érdekes, mert ez az
egyetlen Jens versei kozt, mely magyar formdban van irva.l
A szerencsétlen sorsu kiraly torténetének eddig alighanem ez a ballada
a legjobb feldolgozasa. Az egészben nincs egy szé elbeszélés sem,
csupa parbeszéd. Hibdja az, hogy Edua kolté szavai és ra Laszlé

1 Osszes tobbi verseit nyugateurépai formédkban irta, rimes jambusokban
és trocheusokban; 8 a jambikus, 5 a trocheikus. A rimelhelyezésben legked-
veltebb formdja az abcb, melyet 8-szor taldlunk ndla. Verselése egyébként elég
gyenge, ugy dramdjiban, mint eredeti és forditott verseiben. Legjobb esetben
is csak kozépszerl e tekintetben — éles ellentétben apjdval.
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valasza kissé hossziak és nem is valésziniiek, mikor Arbécz és
Kemenche mar a sator el6tt dilnak. E részletezésben azonban
sok a koltGi szépség és nem szabad feledniink, hogy a balladat
tulajdonképen énekelték volna a Zach Felicziinban, a mikor is e
fogyatkozas nem lett volna fel6tls. Sikeriiltebb a befejezés :

»Hah! atyam az, Arbocz!
Batyam a Kemenche !«
»Halal read arulo dég,

Es te kdn Rirdly ne!

Kuan kiraly, kunoknak
Asszony-gyalazoja,

Hugom, lanyom, feleségem
Becsiilet-rablgja ! «

»Félre jobbagy, félre!«
»Nem uram az égre,
Nem, nem innen élve !«
Hajh Laszlo, Kun Laszlo, magyarok Kkiralya !

VI1

»Kevesiinknek volt mddja lelkének rejtekébe nézni, de a ki
bepillantott, kincseshdzat latott. Kincset vitt a sirba. Mi, a Kkik
palydjan kortarsai vagyunk, mind eltorpiiliink mellette. Ti nem
tudjatok — én tudom: lumen volt &, kinek szeme messzebb latott,
mint a masé ... Kilonos, hogy ezen rendkiviili jelenséget, leg-
kozelebbi kornyezete sem tudta megismerni. Az 6reg Vordsmarty
megismerte; az egész rokonsagban Gt szerette a legjobban s utolsé
betegsége alatt is mindig maganal tartotta. Vorosmarty mondta
az atyafiak el6tt: Meglassatok, abbdl a fiib6l nagy ember lesz!
Ezt a gyermek is meghallotta s utébb — noha magardl ritkan
szolott — szegény, egész megelégedéssel beszélte nekem.«

»Mikor dolgozott valamit, vagy prébalt teremteni, az orok-
szép ideal lebegett elGtte . .. Sohasem dolgozott a vilag szamara,
csak a maga gyonyorlségére. Senkit sem ismertem, a Kinél az
individualitas oly er&sen és oly tisztan ki lett volna fejlédve, mint
nala és nem senkit, — még néket sem — a kiknéi ez individua-
litds kedvesebb, meghatébb moédon tudja magat érvényesiteni.
Artatlan szép tekintetébGl a josig mennyorszaga nézett ki, egy
gyonge sziv holdvilaga tiindoklott, egy érczerds lélek villami
czikkaztak. Apjat mesteremnek, példanyképemnek tartottam, sze-
rettem, csodaltam, de azt mondom, a mi fényt a Bajza névre
hozott, azt ez a szomorit beteg fitt, ha ¢él, nemcsak megkétsze-
vezte, de megtizszerezte volna . .. Dis aliter visum !«

Bajza JOZSEF DR.

t Zilahy nekrol6gjabol.




