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Katona Lajos: Petrarca. Budapest, Franklin-Tdrsulat 1907.

Katona Lajos olyan mivel ajandékozta meg irodalmunkat, mely
a legjelesebb Petrarca-tanulmanyok mellé sorakozik. Ha a léleknek azo-
kat a gyokérszalait kutatom, melyekbol ily alkotds fakad, nem csald-
dom, ha ezt a muivet kétszeres érdeklodés irodalmi nyilvanuldsanak
tekintem. Katona eldszér nemzeti, masodszor egyetemes irodalmi szem-
pont utan indult, mikor mfive irasihoz fogott. Lewes jol tudta, hogy
Walter Scott irodalmi munkdssidgira Goethe Gotz-ének donté hatdsa
volt, de fokozta ezt annak az igazsignak a belatasa is, hogy Goethe
nemcsak a németeké, de a vilagirodalomé is. Katona Lajos sem feled-
hette, hogy ugy politikai, mint irodalmi szempontbdl is ugyanazzal az
érdekl6déssel tekintiink Petrarcdara, mint mikor azt kutatjuk, mennyivel
tartozik az eurépai mivelodés a humanismus atyjanak. Hivatkozik arra
a mende-monddnak bizonyult igazsigra, melyet Fraknéi Vilmos tisztazott,
hogy Petrarca nem volt a velenczei kovetek kozott, kik 1356-ban
Nagy Lajos udvardban jartak. Tanulsdgosan utal a Kuun Géza grof
altal kiadott Codex Cumanicus torténetére is, mely végeredményében a
magyar tuddst egy abrandjatél fosztotta meg, s a kutatist ahhoz a
negativumhoz juttatta, hogy a nyelvemlék nem a Petrarca konyvtara-
bol valé. Ezekkel a tagaddlagos mozzanatokkal szemben Petrarcanak
irodalmunkra gyakorolt hatdsa disabb aratissal biztatgatja a kutatot.

Katona Lajos kimutatta, hogy a Festetics-codex Hét biinbdnd
zsoltdra Petrarca latin miveinek a forditasa. Ezt az eredményt
Petrarca-tanulmanyaban éppen gy feldolgozza, mint a hogy a nagy
kolté Volter és Grizeldisz cziml széphistéridjanak magyar irodalmi
jelentoségét is kiemeli. A Petrarca—Kisfaludy Sandor kérdés és Petrarca-
forditasaink torténete éppen Ugy érdekli, mint Hegediis Istvan akadémiai
értekezése vagy Radd Antal irodalmi tanulmanya. Mi sem tanulsagosabb,
mint a magyar tudés munkdjat a franczia A. Mézieres Petrarca-tanul-
manyaval hasonlitanunk ssze. Petrarcit a papasag babyloni fogsdga
sziven sebzi, a franczia érdekekek feliilkerekedése langra lobbantja, az
ozvegyll maradt Roma drvasdga elkeseriti. A jeles franczia tudds
figyelmét ez nem keriilhette ki, s egy fejezetet szentelt annak a kérdés-
nek is: hogyan vélekedtek Dante és Petrarca a francziakrdl? Petrarca
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hazaszeretete mindent megértet veliink. Méziéres is, mint Katona, nem-
zeti vonatkozast keresett. Katona igazsdgosabb, mint Mézieres. O éppen
olyan gondot fordit a politikai mozzanatokra, mint az irodalmi jelen-
ségekre. A XVI. szdzadban Ronsard-ra, Du Bellay-re, késobb Rousseau-ra,
André Chénier-re vagy Lamartine-re éppen olyan hatassal volt Petrarca,
mint a mi Kisfaludynkra. Err6l a hatasr6l Méziéres nem emlékezik meg,
mig Katona mindkét szempontot fontosnak tartja.

Az életrajz az irodalmi méltatassal szervesen fiigg Ossze. Az olasz
miveltség és a politikai viszonyok rajza Katondnak jelestl sikerlt.
Az életrajz fobb mozzanatainak a tamogatasira Petrarca széleskorl
levelezését hasznalja fel. Igy a koltének Guido Settéhez intézett sorai a
Carpentras-ban  tolt6tt évek idylli boldogsagardl beszélnek. Bolognai
tanuléskodasar6l abban a levélben emliékezik, melyben vilagi hitsagat
Gszinte megbédndssal vallja meg. A Colonndkkal szdtt viszonyat, szerel-
mét, a Mont-Ventoux-ra tett kirandulasit, a Kkitiintetést, mely a koltoi
babérral érte, lelkesedését, rajongasat, melyet Cola di Rienzi politikai
abrandja tamasztott benne, helyrél-helyre valo szakadatlan véandorlasat,
Laura halalat, Boccaccioval kotott bardtsagat, hivei sirbadoltét, fia
sorsat, pragai utjat, Ujabb koéborlasait, Arquaban bekovetkezett haldlat
Katona a toll elevenségével irta meg. A Ilélektani rajz is megragadja
az olvasé figyelmét. Laura irdnt érzett szerelmének, a baratsig eszményi
felfogasinak, acediajanak, hegyi kirandulasanak . és Szent Agoston
olvasasanak, vallasossiganak, hazaszeretetének, hiusdganak a leirasa
finom ir6i érzékrol tanuskodik. De itt mdr Katona mell6z6tt néhany
mozzanatot. Nem mélyitette ki Petrarca életének tragikus valsagat,
gyengeségét, hogy a Colonnakkal szemben halatlanna valt, koénnyel-
muségét, hogy Cola di Rienzi vallalkozdsinak ingovanyos talajat nem
vette észre. A papasaggal szemben tanusitott viselkedésének a Iélektani
rajza is hianyos kissé. Katona megemliti, hogy Petrarca hizelkedései és
tamaddsai kozott az ellenmondds konnyen kitetszik, de nem emeli ki,
hogy Petrarca papa-gyfilolete s biboroskornyezetének a Kipellengérezése
olyan Vata-lazadds. GyUldlete 6szintébb a franczia ellen, mint koszontd
megaldzkodasa, melylyel az egyhdz vezetbihez kozeledett. Egyszer Katona
Lajos Benincasa Katalint, a sienai szentet Jeanne d'Arc-kal hasonlitotta
Ossze, de mennyivel termékenyebb volna az Osszevetés, ha Petrarca
és Szent Katalin kozott vonja meg a parhuzamot: mindkettd életének
egyik leghobb vagya az volt, hogy Réma arvasigat megsziintesse, s a
papasagot babyloni fogsagabol kiszabaditsa. A baratsig eszményies fel-
fogasat mennyire megvildgithatta volna a kovetkezé eset. Mig Petrarca
tavol volt otthonatdl, hazaba két baratja toppant, kik kozil az egyik
utébb rablok dldozata 16n. Mennyi banatot, lelki kint okozott ez
Petrarcdnak : ha otthon van, bardtjit menti meg. A psychologus figyel-
mét nemcsak Petrarca s Boccaccio, Goethe és Schiller, Petofi és Arany
baratsaga ragadja meg, de szivesen kutatja Boswell és Sallay vonzalmat,
melylyel az Johnson, ez Vordsmarty irant viseltetik. Petrarca irodalmi
munkdssaganak méltatdsa, hatasinak a kimutatdsa szorosan az ¢élet-
rajzhoz tapad. Igy a Canzoniere, mint a latin munkak méltatasa,
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Katonaban mesterére talalt. Mint a Canzoniere fejtegetése a lyrai Kkol-
tészet fejlodésével, 1igy a latin munkdk targyaldsa a renaissance rajza-
val fiigg oOssze. A kornyezet és a fejlodés képe, annak Kkiemelése,
hogyan bontakozik ki milieujéb6l a nagy kolté egyénisége, milyen iranyt
jelent lyrai koltészete Cino da Pistoja és Guido Guinicelli utan, Katona
Lajos miivébol szépen kivilaglik. Kiemeli Petrarca természet-cultusat,
nemes hazaszeretetét, mely a nagy lyrikust éppen ugy jellemzi, mint
szerelme, melynek koltészetté finomoddsa elodei seraphi modoratdl lénye-
gesen eltér. A romai irékért lelkesed6 humanistit is mivészien festi.

Az olvasé érdeklodésének kielégitése bizonyitja, hogy Katona
feladatat kitiinden oldotta meg. Nemcsak azt taniljuk meg a becses
tanulmanyb6l, mit a magyar vonatkozasok miatt 7//ik megtudnunk,
hanem azt is, amit eurdpai embernek Petrarcarél tudnia ke/Z. A mi
irodalmunknak diszére valik.

DR. ELEK OSZKAR.

1L

Die ungarische Literatur. Von Friedrich Riedl.

A XX. szazad kiiszobén egy nagy vallalat indult meg német nyel-
ven Hinneberg Pal szerkesztésében és a lipesei Teubner-czég kiadasaban.
Ez a Kultur der Gegemwart cz. encyclopaedia. Czélja az, hogy az driasi
aranyokban fejlod6 szétszort ismeretanyagot egy gyujtépontban egyesitse
s konnyebben attekinthetové tegye. Egyszersmind a nagy kozonséggel
meg akarja ismertetni az elmult idok folyaman szerzett kulturkincset, a
melylyel a jové felé indulunk. Ez a gondolat kétségteleniil dicséretre
mélté. Csak az a kérdés, eléri-e czéljat? Lesz-e olyan eleven tényezdje a
torténelemnek, mint egykori elddje, a Diderot-D’Alembert Grand Encyclo-
pédie-je volt.

A programm igen biztaté. A nagy mi ajanlasat az Imperator Rex,
II. Vilmos elfogadta. A munkatirsak Eurépa minden részébél vannak
Osszevalogatva. De az eddig megjelent kilencz kétet (lesz kb. 40) azt
mutatja, hogy iranyito hatdsa a kultura fejlodésére nem lesz ennek a
vallalkozasnak. Sokkal szintelenebb, élettelenebb valamennyi, hogysem az
élet iranyitéja, Uj osvények mutatdja tudna lenni. Rossz munkanak egy
sem mondhatd, de hidnyzik beldlik az a megragadé er6, melyet nem
tud felejteni az olvasé. Ugy irnak ezek az emberek mindnydjan, mintha
az az elmult kultura-rész mar a multé volna, halott lenne s nekiink a
puszta torténeti érdeklodésen kiviil mi koziink sincs hozza. Mintha csak
kozombos mikroskopi vizsgalatot végeznének ! Felejtik azt, hogy a muit
a jelennek o6roksége és a jovo sziildje. A holnap fejlodésének irdnyat jo
részben a tegnap eseményei hatdrozzdk meg. Itt minden irénak éreztetni
kellett volna, hogy az a mult, amelyrél sz6l, még nem halott, mert él
a jelenben és élni fog a jovoben. Ismerete pedig azért sziikséges, hogy
altala megismerjilk minmagunkat és benne iranytiit nyerjiink az ismeret-
len Holnap oczeanjan.
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E helyen a legtjabb kotet egy kicsiny részérol, a Riedl Frigyes
altal irt Ungarische Literatur-rdl akarunk irni, mégsem hallgathattuk el
a fentebbieket. Egyrészt tajékoztatot kivanunk vele adni, masrészt Riedl
maga is munkatdrsai hibdjaban szenved jelen kis muvében.

A most megjelent kotet a Die osteuropdiischen Literaturen und
die slawischen Sprachen czimet viseli. A szlav nyelvekrol ir benne Jagic
Vatroslav (1 — 39 1L.), az orosz irodalomrél Wesselovsky Elek (40— 152),
a lengyel irodalomrél Briickner Sandor (153 —175), a cseh irodalomrol
Machal Janos (176-—193), a délszlav irodalmakrél Murko Matyds
(194—245), az \j-gorog irodalomrél Thumb Albert (246-—264) a
magyar irodalomrol Riedl Frigyes (265—308), a finn irodalomrol Setild
Emil (309—332), az eszt irodalomrdl Suits Gusztiv (333—353), a
litvan irodalomrél Bezzenberger Adalbert (354—371), s végil a lett
irodalomrél Wolter Eduard (372—378).

A mint ebbdl az elsorolasbdl lathato, a magyar irodalom ismer-
tetésére igen kicsi hely jutott. Mikor a czim vilagosan sejteti, hogy
itt mem a magyar irodalom #6rténetével, hanem inkabb a jellemzésével
taldlkozunk majd, akkor a munka megirdsara kivanatos szempont szinte
6nmagatol adottnak tekintheto. Riedl ezt eltévesztette a megiraskor szem
elol, mert tobb torténetet, mint jellemzést ad. Egy ilyen idegen olvasok
szamara irt ismertetésben az iré elsé feladata az, hogy targyat egységes,
organikus egésznek tekintse, s legyen biztos szeme, melylyel ennek az.
organismusnak kiilonds jellemzdit észrevegye. Elesen meg kell jeldlni
azokat a szellemi dramlatokat, melyek Szent-Istvan koronajanak foldjén
torténve, minden mds nemzet szellemi mozgalmait6l kiilonboznek. Szoval
a magyar nemzeti jellemvonasok kikeresése, Osszefliggésiik élesen kidombo-
ritott vazanak elkészitése ilyenkor az iré foladata. Az idegen ember
els6 sorban nem azt keresi egy red idegen nép irodalmdban, a melyek
benne az ovével egyezd vonasok, hanem, a mik kiilonbozok. Ez a kiilén-
bozoség pedig mindig a nemzeti jelleg. Riedl erre nem helyez silyt.
Szinte mellékesen emliti csak, hogy »alle bedeutenden Dichter der Magya-
ren, von der dltesten Zeit angefangen, stehen im Dienste der nationalen
Idee ; die Poesie wird zum Mittel der Stammeserhaltung.«

Ilyen szempontbol fogva fol foladatat, batran kurtdbbra szabhatta
volna a kozépkori legendak és Matyas kiraly renaissanceanak targya-
lasat, mint a melyekben éppen a nemzeti elem a legkevesebb.

A munka mostani alakjaban tulsagosan mozaikszer(, nincs a részek
kozt megjelolve a torténelmi és a logikai atmenet. Sokkal helyesebb lett
volna, ha Riedl nem téveszti szem elol idézett szavait és az egész dol-
gozatot oly moddon irta volna meg, hogy belole a magyar irodalomnak
a fajfenntartasért vivott nehéz kiizdelme lenne vilagos képben lathato.
Sajnos, ez a szép vezetd gondolat, bir oda van vetve, nem nyert a -
kidolgozas folyaméan kell6 megvilagitast.

Egyéb tekintetben alig szdlhatunk errdl a kis vazlatrél. Adatai,
értékelései a megallapodashoz hivek. Ebben ez is a leghelyesebb tt.
Azonban az eldadas lendilet nélkiil haladd iskolds németsége és a befe-
jezés keresett prozaisaga ellen mélto kifogds tehetd. E utdbbit legyen
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szabad ideirni. »Uber die Bedeutung der ungarischen Literatur ist natiir-
lich ein objektives Urteil schwer zu féllen, doch kann man, wie mir
scheint, durch den Vergleich mit anderen Literaturen etwa zu folgendem
Resultate kommen: Die Prosaliteratur entspricht den Erwartungen, die
man einem Volke gegeniiber stellen kann, welches die Geschichte und
die Seelenzahl des Ungarischen Volkes hat; die poetische — glaube

ich — dubertrifft diese Erwartungen«. Kiilonos, mikor a szellemi kincseket
szam szerint értékeljik. A régi gorogdkre nem gondolt a szerz?
A Kultur der Gegemwart kotetei hamarosan jutnak — ugy lat-

szik — a masodik kiadashoz. (Eddig is mar két kotete igy forog a
konyvpiaczon). Azt hiszsziik, hogy Riedl megragadja az alkalmat, ha
kinalkozni fog, czikke atdolgozasira. A vezeto gondolat, a nemzeti sajat-
sagok eleven rajza értékes essayvé tenné mostani élettelen és toredékes
dolgozatat. X

1.

Sinay Miklos. irta dr. Csiiros Ferencz. (Programmértekezés a debreczeni refor-
métus fégimndzium 1907/8-iki Ertesitdjében.)

Erdemes munkéat végzett Csliros Ferencz, mikor megujitotta a
nagytudomanyu torténetiré Sinay emlékezetét haldla szdz éves forduldjan.
Ertekezésének tdlnyomé részében azt a nagy harczot térgyalja, melyet
Sinay 1790—1808-ig, halalaig a puispokségért folytatott. E mellett
azonban nem mell6zi a tanir és a torténetiré munkédssiaganak méltatasat
sem. Sajnos, hogy ez a ma mar elfelejtett tudds eddig nem részesiilhet
az 6t megilletd emlékezetben torténetir6ink sordban. Ennek az az oka,
hogy latin nyelven megirt, de magyar szellem(i munkai legnagyobb
részben ma is csak kéziratban vannak meg. Igy a Teleki-konyvtarban
van a magyar protestans egyhaz torténete 1773-ig két kotetben. Révész
Imre err6l azt mondja, hogy »tokéletesebben mind ez ideig senki meg
nem irta a magyar protestans egyhdz torténetét. A mi Budai Ezsaids
magyar histéridjaban a reformacziorél s tobb effélékrél van, mind Sinay
miavébol van az véve.« A tiszantili egyhazkeriilet levéitaraban talalhaté
egy 576 lapos kotetben az dltala szintén latinul irott magyar protestans
iskola és egyhazkormanyzat torténete. Folfedezetlen mivei is lehetnek.
A Budai Ferencz Polgari Lexicona nagy valdsziniiség szerint jo részben
Sinay adatai nyoman késziilt. A Fay-konyvtarbol a N. Muzeum Kkonyv-
taraba Kkeriilt 18 kotet kézirata iskolai el6adasait foglalja ugyan magaba ;
de azért ezek atnézése is megérdemelné a faradsagot.

Ugy latszik, hogy Sinay megérdemli emlékezetének fonntartasat.
Munkassagat és hatasat csak akkor tudjuk majd igazan megitélni, ha
mivei valamiképpen kiadasra keriilnek. Nem hissziik, hogy a debreczeni
iskola, melynek nagy érdeke multjinak apoldsa, ne taldlna erre valami
utat-modot. —a—



