BENICZKY PETER ELETE ES KOLTESZETE.

Beniczky Péter a XVIL. szdzad azon koltdi kozé tartozik, kiket
férangd lirikusoknak szoktunk nevezni. Balassa iskolajat jartak
és megtanultik t6le, hogyan szerezhetnek maguknak kellemes id&-
toltést, az olvasdkozonségnek pedig kedves szdrakozast. Beniczkyt
is Balassa és Rimal koltészetének nyomain elindulva ez vezette koltdi
mikodésében, Verseit a maga koraban igen kedvelték, s6t még
egy évszdzzal késGbben is szivesen olvastik. Teiszettek istenes
énckei és nem tévesztették el hatdsukat életbblcsessépgel telt példa-
beszédei. Kolteményel szellemi sziikségletet elégitettek ki és igy
ha egyébért nem, mar ezért is érdemes arra, hogy elismeréssel
adozzunk emlékének; a mennyire adataink engedik, megrajzoljuk
élete palyajat, koltészetét méltassuk, modszeresen bonczolgassuk
¢s ezek alapjdn nevét azon nevek kizé iktassuk, melyekhez a
magyarsdg szellemi életének mozzanatai, irdnyai kapcsolddnak,

Eletrajza azonban, sajnos, nem lesz telies. Igy mindjart az
elst kérdésre sem tudunk megfelelni, hogy hol és mikor sziiletett.
Sem a csaladi levéltar, sem mds irdnyd kutatisaink nem vezetiek
e tekintetben biztos eredményre. Sziiletését val6szinfliség szerint
az 1606—1608. évre tehetjiik s valdszinlinek tartjuk azt is, hogy
Véczon szilletett. Szilletése idejének megallapitdsindl irdnyado lehet
az, hogy testvérbatyja, Ierencz, 1605-ben sziiletett, Péter pedig
masodsziilétte volt a csalddnak.! ’

* Koméromy Andrds: Thurzé Midria végrendelete és Beniosky Péter a
kd1tS, Szdzadok. 1887. 322, L

Karcsi Arzén 1603-ra teszi szilletdsét (Vicz torténete, IX. k. 305. 1),
de forrdsre nem hivatkezik. Kér, hogy a vdczi anyakdnyvi adatok esak 1698-ra
nyilnak vissza. Katona Istvdn szintén az 1803. évet mondja sziiletési évének és
helyét Nagyszombatba teszi. .

Irodalomtérténeti Kozlemények XVI . ’ 25
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I. BENiczEY PETER ELETE.

. A Beniczky csaldd igen régi; eredete még az Arpadok Kkordba
nyulik vissza.! Osi fészkik a zdlyommegyei Micsine volt. Errél
nevezte magat a csaldd 1562-ig Miczinszkynek. I Ferdindnd 1562
dprilis 22-én kelt adomdnylevelében elismerve a csaldd &si érde-
meit és hiiséges szolgdlatait, megijitotta czimeriiket.2 Ett6l kezdve
nem Miczinszky ttbbé a csaldd neve, hanem Beniczky. Ezen ado-
ménylevélben emlitett Ferencz, kolténk Oregapja, atyjuknak Miklos-
nak 1563-ben bekdvetlezett baldla utan Mikefalvat kapta résziil
és miutan els6 felesége meghalt, n6iil vette Kohary Imrének ozve-
gyét, Jakoffy Katat, kinek ezen masodik férjhezmenetelekor mar
volt egy fla, Kohdry Péter, lgy jutott a Beniczky- és Kohary-csa-
lad anyai dgon rokonsdghba. Ezen emlitett hazassagbol sziiletett
Beniczky [Ierencz, koltbnk atyja, ki tgy ldtszik 1603-ban vette
feleségill Dacsé Annat,

Az akkori haborus vildg nem engedte, hogy elvonulva vala-
melyik birtokdra gazdalkodasban, hdboritatlan nyugalomban tdltse
napjait. A harczi zaj, a hazaliii kotelesség csakbamar elszdlitottak
a csalddi tizhely mellél. Otthon hagyta a flatal hitvest és Palffy
Miklds zaszigja alatt harczolva segitett kdzremunkalni abban, hogy
a dolyfos magabiztiban immar a vilag meghoditasarol dAlmodozo
torpkodt feltartoztassak.

A habord zajdban azonban nem feledkezett meg. arrdl, hogy
odahaza fiatal felesége aggddik életéért, idénkint tuddsitja hogy-
16térdl és utasitdsokat, tandcsokat ad neki, hogyan intézze a vagyoni
ugyeket, s ez viszont mindenrdl hiiségesen értesiti az & »édes
szerelmes szivéte, Ezeka levélek 3 élénk vildgitasban tdrjdk elénk
mindkettdjilk szép lelkét és egymashoz vald hiiséges, odaadd szere-
tetliket. Mig Beniczky Ferencz haboruskodott, felesége nagyrészt
kizeli rokonanal, Vizkelethy Mihalynal tartozkodott Esztergomban 4
és férjének iddnkinti levélbeli meghagydsal szerint intézte a vagyoni
ligyeket.

Koltdnk anyjanak is olyan volt az élete, mint azon id&ben
sok f6uri anydé. Mig férje a hazat védte, az § vallara nehezedett
a csalad minden ligye-baja: a terjedelmes és egymdstdl tavol fekvi
birtokok kezelése, a tiszttarték ellendrzése, szamoltatisa stb, és
e mellett a gondos csalddanyanak legkedvesebb kotelessége: gyer-
mekeinek nevelése.

Nyolcz gyermekik volt: Ferencz, Péter, Tamds, Pal, Mihaly,
Zsuzsanpa, Judit, Mdria® A nyolcz gyvermek nevelése elég gondot

Nagy lvan: Magyarorszdg csalddai.
B. ¢s. It, Fasc. V. num. 25.

B. cs. 1t .

B. ¢s. It. fasc. XII nr. 34.

B. es. It. fasc. II. rt. 11.
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adhatott Dacsd Anndnak. A gyermekek iskolaztatasdra nincsen
adatunk. Valdszinlinek tartjuk, hogy a Beniczky-csaladndl is ugy
volt, mint azon idében a férangud csaladokndl sokhelyiitt, hogy
hazi nevelft tartottak flaik mellett.! Hisz némely sziilbk a hazi
nevelést hatdrozottan jobbnak tartottak az iskolaztatasnal.? Koltdnk
is mondja:

»Nem laktam oskoldt én a tanuldsért,
Ezt értvén, ne gunyolj engem ritmusimért.«

Nincs okunk szavaiban kételkedni még akkor sem, ha hozza-
veszszitk Toldy nézeiét, hogy »ezen sorok tan némi irdnianak
veendOk azokra, kik egyedill az iskolat hirdették mindennemii
boleseség forrasanake.®

Azonban nem vagyunk olyan szerencsés helyzetben, hogy
kutatasaink alapjdn megmondhatndk, ki volt, ki kolténket koranak
tudomémyé.ba bevezette, ki volt, ki megvetette alapjat nem kozon-
seges képzettségének.

Da barki volt is koltdnk nevellje, az buonyos hogy arra-
valo ember volt és leikének, eszének kimfivelésére sok gondot
forditott. Nevelését, mint éltalén szokas volt, koran kezdték. Mar
mint jatékos kis Ut kezdte nevelfije belevezetni az irds és olva-
sasba. Majd a latint kezdte szorgalmasan tanulni. Koltészete is
taniskodik réla, hogy ismerte a Klasszikus {rokat és mar ifiu-
kordban verselt is latinul.* Ennélfogva Bartok Istvannak a Beniczky
verseinek kiadasa elé irt azon Allitasa, hogy Kkoéltdnk nem tudott
sokat latinul, alaptalan. Nem is képzelheid ez a XVIL szdzadban,
mikor, mint alabb latni- fogjuk, széltében a jezsuitdk tanitasi mod-
szere divatozott és a katholikus csaladok elétt, még ha magén
dton neveltették is gyermekeiket, foltétlen tekintély volt. A jezsui-
tak pedig tanitdsukban mindenha nagy sulyt fektettek a vallastan
mellett a latin nyelv tanitdsira, ugvannyira, hogy tanitasuk kozép-.
pontjat képezte.

De fiatalkori olvasmanyai nem kizardlag a Iatin klassz1ku-
sok voltak. Kolteményeinek t0bb helye arra vall hogy tanult torté-
nelmet, ismerte a régi vilag nagyjainak viselt dolgait. Ezek mellett
gondos tanitojdnak figyelme Kkiterjedt arra is, hogy a fogékony
lelkti Beniczkyben a nemzeti nyelv és irodalom, kiilondsen pedig
a koltészet irant vald érdekiGdést [Olkeltse es ébren tarisa. Eazt-

1 V. 5. B. Radvdnszky Béla: Magyar csaldd élet ¢és hdstartis. I. k. Bp.
1896. 375. 1.

*U. o

3 Jj Magyar Mizeum. 1853. L Beniczky Péter kora, s némely fontos
kiesiség.

+ Ifjikori kisérleteit szdtdrdnak elsé és utalsé lapjaira irta. Ez a szotdr
most az Akadémia birtokdban wvan : Aefzev EkAvvepopeov, hoe est Dictiona-
rium Graeco-Latinam. . ’ :

25%
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kiilénben az id6tajt a sziil6k is okvetlen megkivantdk a nevelok-
t6l.1 Es nevelGjének ebbeli torekvése nem maradt eredménytelen.
A 12, 13 éves Beniczky magyar versekkel is prébalkozik :

Az én banatimban vigasztalj meg Istenem
Ne hagyj igy vesznem reménytelenségben ;
Igéreted szerint vedd be konyorgésem,
Kegyelmességedriil ne hagyj esnem kétségben.

Szarnyprobalgatasait beirja szétarja elsé és hatso lapjaira a
maga és tanitdja, meg sziilei gyonyortiségére. Vajjon kinek a kol-
teményeit olvashatta, vagy altaldban szélva milyen koltemények
tetszhettek neki annyira, hogy 6 maga is verselgetni kezdett?
.Szinte Onként kindlkozik, hogy Balassara gondoljunk, a kinek iste-
nes énekeit ekkor mar széltében ismerték kéziratban. Nyomtatasban
ekkor még nem ismerhette Beniczky, mert csak 1631 utan jelen-
tek meg;? de hogy Kkinyomatasuk el6tt mar mennyire el voltak
terjedve és mennyire kedvelték &ket felekezeti kiilonbség nélkiil,
arra nézve elég bizonysag, hogy Szenczi Molnar Albert mar 1607-
ben idézi »Bocsasd meg Istenem ifjusagom vétkét« kezdet(i énekét
és a Thoroczkay Maté-féle unitarius énekeskonyv, valamint a
Késa Janos-féle Aijtatos Isteni Dicziretek (1623.) tobb énekét
atveszik.® Balassa konnyen folyé versei tetszhettek meg Koltonk-
nek, a mit az emlitett latin-gorog szoétarba beirt versek egyikének
hangja és formaja is bizonyit: Jaj nyavalyas fejem stb. De termé-
szetesen ezzel korantsem akarjuk azt mondani, hogy Beniczky
fiatal éveiben csak Balassa kolteményeit olvasta, hisz kozismert
dolog, hogy a XVIL szazadban sok kéziratos énekgytiijtemény for-
gott kozkézen, és mint latni fogjuk Beniczkynek is kellett ilyet
ismernie, ha taldn nem is éppen a Vasarhelyi daloskonyv név alatt
ismeretes énekgyujteményt. Valoszin(i, hogy Balassa verseit is ilyen
énekgyljtemény révén ismerte meg.

De akarhonnan vette is az impulsust arra, hogy verselges-
sen, maga a tény, hogy az irodalmi termékek irant mar gyermek-
koraban érdekl6dott, segit eloszlatni azt a homalyt, mely egyéb
adatok hidnydban Beniczky nevelGjét és neveltetését fodi.

Mindenki természetesnek fogja taldlni, hogy ezek mellett
kivalé gondot forditottak koltonk vallasos nevelésére. A XVII szazad
els6 felében, Pdzmany koraban nem is képzelhetd ez masként.
Pazmany az 6 hatalmas szavaval beharsogta az orszagot korholva,
gyujtva, lelkesitve a katholiczizmus érdekében és az & szava nem
volt a pusztiban kialtéé. Minden katholikust az a nagy gondolat
tolt el, hogy Magyarorszagot Ujbdl katholikussa tegyék. Még ero-

_ ' Radvdnszky i. m. 383. 1.
® Dézsi Lajos: Comicotragoedia czimi moralitisunk kordrél. Bp. 1904.
10—12. 1.
s U. o.
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sebbé tette ezt a vagyat az a meggylzddés, hogy ezzel nemcsak
az igaz hit diadalmaskodik, hanem az orszdg megszabadul a nagy
csapastol, a torokt6! is. Mindenkit a vallas érdekel elsGsorban és
a vallis Kkérdése orszagos tettek rigdja lesz. Athatja a csaladi
életet is és elsfsorban a nevelésre nyomja ra bélyegét, mert rovid
idé alatt Atalakitja dgy, a mint Pdzmany fekete serege, a jezsuitik
a mintat megadtdk. A jezsuitiknak abban az id6ben olyan befo-
lyasuk, olyan hatasuk volt a tarsadalom minden rétegére, mint
manapsig — ha szabad e hasonlatot alkalmaznunk — a napi
sajtdnak. Szoros dsszekottetéshen allottak nemcsak az orszag fGpap-
jaival, hanem f&uraival és uUrnéivel is. Nem csoda tehat, hogy
nevelési rendszerilk, melyet a nemesi ifjak nevelésére a nagyszom-
bati kellegiumban meghonositottak, széltében elterjedt és a katho-
likus sziildk legfbb vagya volt, hogy gyermekeiket azon moddon
tanitsak és neveliék. Hisz még a protestansoknak is tetszett a
nagyszombati kollegium, Ugy hogy fiaikat tObben kildstték oda.l
A jezsuita légkdrben él0 katholikus csaladok természetesen annal
inkdbb lelkére kototték flaik hdzi nevel(iének, hogy a lehets leg-
jobban ragaszkodjanak a jezsuita mintdhoz. A jezsuitdk pedig a
vallastanitasra igen nagy sulyt fektettek, mert elsGsorban mély
valldsossiagu, rendithetetlen hitli katholikusckat akartak nevelni
hogy majd azok is segitsék Oket a restaurdlds nagy és nehéz
munkéjiban.

Ilyen nevelés mellett teltek Beniczky Péter gyermek és ifju
évei is Vaczon, melynek atyja 1614-t6]l kezdve {8kapitanya wvolt;
a hivatalos kinevezési iratot 1615, januar 12-én adta ki II. Matyas.2
Az 1j helyzet, az atya 1j hivatala megadtdk a gyermekek neve-
lésének Kkiegészitését. JO hadi iskola volt abban az idében Vacz.
A sok megprobiltatds, a sok tdmadas, az allandé puskaropogas
és Agyldorgés megedzette batorsidgukat.? Atyjuk példdja pedig
taplalta és fejlesztette flainak hazafias gondolkozasat. Mert Beniczky
Ferencz egyike volt azon jo hazafiaknak, kiknek minden gondo-
lata az orszag sorsara iranyult és nem sajnaltak sem pénzt, sem
vért, hogy a tordkot elényomuldsaban féltartoztassalk.

JO hatassal voltak kolténknek és testvéreinek fejlddésére azok
az Osszekottetések is, melyek csaladjuk és tibb eldkeld vagy éppen
szerepvive f6uri csalad kodzétt fonnallott. Kiillondsen siirii az érint-
kezésitk Kohary Péterrel, a Vizkelethy-csaldddal és a Thurzokkal
Kohdry Péter kordnak nevezetes vezére volt. Slriin véltanak leve-

* Fraknéi: Pdzmdny Péter. 188, L

* B, ¢s. It, fase. XI. ar. 27. Bizonyos agonban, hogy mdr 1614-ben elfog-
laita hivataldt, mert mér ezen évhen »supremus Capitaneus Vdcziensise-nek
irja magét,

* Vdcz helyzetére vonatkozdlag v, 6. Karcsu Arzén »Vicz tirténetex
cziml miivét. Vdcz kapitdnyaira vonatkozé adatal azonban hidnyosak. Beniczky
Ferenczet nem is emliti.

* Beniczky Ferencz jellemére élénk vildgot vet az a levelezés, melyet
Kohary Péterrel folytatott,
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let féltestvérével, Beniczky Ferenczczel egész 1624-ig, mikor Szitnya
és Csabrag dolgabdl koztiikk némi ellenkezések estenek.! Vizkelethy
Mihalylyal azonban mindvégig megmaradtak j6 viszonyban, s a
jambor ur kilonben is atyafisagban volt Dacs6 Annaval. Vizkelethy
Mihaly 1618-ban vette feleségiil Thurzé Mariat,® s ez a hazassag
Ujabb kapocs volt a Beniczkyek és Thurzék kozott. De az Ossze-
kottetés a két csalad Kkozott mar ennél régebbi kelet(i, hiszen a
Beniczkyek a Thurzé lednyok lakodalmara is hivatalosak voltak,
mint févendégek.? Miként ma, ugy akkor sem volt hatds nélkiil a
gyermekekre a csaladoknak ilyetén érintkezése.

Kolténk ifjasaganak tovabbi éveirdl alig mondhatunk el fol-
jegyzett dolgokat; azonban a rendelkezésiinkre allé adatokbodl igen
valdszinl kovetkeztetéseket vonhatunk.

Fels6bb iskolai tanulmanyokat nem végzett, hanem amint
szokas volt, idegen vagy rokon el6kel6 csaladhoz kiildték 6t »bels6
inaskanak<«, hogy ott tanuljon és csiszolodjék. Kolténk valdszin(i-
leg Vizkelethy Mihalyndl volt ilyen minéségben és hihetS, hogy
hamarosan »fGallapotra« jutott.

Nyugodt ifjukori éveire csakhamar a katonaskodas kemény
napjai kovetkeztek. Mert hogy ezzel kezdte nyilvanos életpalyajat,
az bizonyos. Kitlinik ez azon adomanyozé levelekbsl, melyek
vitézsége jutalmaul javadalmas birtokokhoz juttattdk. Kiilonben is
természetes, hogy katonaskodott. Mit is csinalt volna abban az
idében mast egy nemes ifju, kinek sajat bevallasa szerint maga-
sabb iskolaztatasa nem volt. Ez volt az egyetlen életpalya, melyen
szép jovo tarult eléje. Haboru volt elég; szinte mas sem volt.
A harminczéves habori kemény csatai, Bethlen tdmadésai, a torok
portyazasok elleni védekezések elég alkalmat adtak arra, hogy
magat Kkitlintesse, hazajanak szolgalhasson és vitézsége jutalmaul
Ujabb vagyont szerezhessen. Szdval anyagi és erkolcsi elényokkel
kecsegtetett.

Beniczky Péter nem maradt a kozépszertiségben. Bar 1641-ig
nincsenek adataink katonai palyafutasardl, allitisunk mégsem alap-
talan, mert a késébbi adatok csakugyan fényes multra utalnak.

Az 1641. évbol maradt a Beniczky-csalad levéltaraban egy
torok utilevél, melynek kiilsejére Beniczky Péter sajatkeziileg ezt
irta: »Torok csaszar utilevele, mikor Konstantinipolyban voltam
és kijottem onnét. Anno 1641. die 22. Novembris indultam Kon-
stantindpolybdl.e A tény el6ttiink van, de egy kissé bajos megal-
lapitani azt, hogy miféle kovetséggel jart & Konstantinapolyban.
Az utilevél tartalma+ csak még jobban fokozza a homalyossagot,
mert egy erdélyi kovetségre utal, mely Serédy Istvan és tizenst
tarsabol allott. Az utilevél ezek részére szél. A dolognak oly-

' B. cs. 1t. ad. fasc. XI. nr. 32,

2 B. cs. It

3 Radvdnszky i. m. IIl. k. 7. és 12, 1.
¢ Szilddy Aron volt szives elolvasni.
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képen lehet magyardzatat adni, hogy a kérdéses uti levél tévedés-
bél kerlt Beniczkyhez, a ki ebben az idbben csakugyan jart
Konstantinapolyban, de valészin{ileg nem Serédy Istvannal, hanem
Izdenczy Andrassal. Ezt a kivetséget béketirgyalas végett kiil-
déttéle Konstantindpolyba. Ugyanis az elsdé szényi béke csak afféle
juhok és farkasok békéje volt, a mint a nador nevezte. A béke
megvolt papiroson, de azért a t6rok, a mi utjdba esett, mégis csak
ratette a kezét. 1639 Oszén mar nagyobb tdmadasoktdl sem tar-
tozkodott, Felgydjtotta Onodot, elpusztitotta Gyarmatot és 1640-ben
Bakabdnyat is megtamadta, Mar-mar az Gsszes banyavirosok veszély-
ben forogtak. A magyar tanics a béketargyaldsok megljitasaval
vélt segithetni a bajon.

1V. Murad 1640 4aprilis 8-an meghalt; utédja Ibrahim Ambhat
agat kiildte Bécsbe, hogy tronraléptét tudiul adja. A kiévetséget
viszonozni kellett és a nador, minthogy a szultannak a perzsakkal
is sok baja akadt, ugy gondolta, hogy ¢z a kivetség a végekre
is kedvezd békét eszkozolhet. Azonban az udvar halogatisa miatt
a kovetség, élén Izdenczy Andrassal, csak 1641 aprilis 29-én
érkezett Konstantindpolyba. lzdenczy elpanaszolta, hogy az orszag
két évi béke alatt tobbet szenvedett, mint tiz hdboris évben, mire
a porta békealkudozas végett kivetséget kilddtt és hosszd huza-
vona utdn létrejitt a mdsodik szOnyi béke.! Ebben az Izdenczy
vezette kbvetségben wvett részt valdszinfileg Beniczky is, mert az
érthetetlen, mit keresett & erdélyi kovetséggel Konstantinapolyban,

Kovetsépbe vitéz és a diplomaczidhoz érté embereket szok-
tak abban az idében kiildeni; tehat mar ekkor {lismertél Beniczky-
nek nemecsak vitézségét, hanem azt a nem kbzOnséges képzettségét
is, melyre késfbbi évekbdl is vannak kétségielen adataink.

A szazad negyvenes éveinek elején azonban otthagyta kol-
ténk a katonaéletet. Hgyrészt azért, mert a hadviselés ez idGtajt
mar csak kisebb csatdrozdsokbdl allott, middn a misodik szbnyi
béke legaldbb egy iddre orvosolta a bajokat, mdsrészt azért szaki-
tott a katonai élettel, hogy Aatvegye atyjardl rdmaradt Orokségét.
Beniczky Ferencz ugyanis 1645 végén vagy 1646 elején meghalt.
Gyermekei jo testvérek voltak. Az osztozkodasnal elSfordulni szo-
kott pOrpatvaroknak koztiik nyomat sem talaljuk. Atyjuk végren-
delet nélkill halvdn el, minden atyai birtokon »nyil szerint atyafisa-
gosan« osztoztak meg.? Csak késObb engedik dt egymasnak részint
csere, részint zdlog, megvétel vagy haszonbér fejében egyik vagy
masik birtokukat, a mire okot az adott, hogy birtokaik sokfelé és
egymastol Jokora tavolsagra voltak,

Kolténket eleinte majd ezen, majd azon a birtokan ta]aljuk
Allandébb tartdézkodési helye 1646—1g a nyiramegyei Ujfalu volt,

1 A magyar nemzet torténete, Szerk, Szilagyi S. VI k. 472 -476, 1,
* Beniczky Judit obligatidja 1651-bdl. B, cs. It. A Komdromy Andrds
altal emlitett megosztozdsnak nyomdt sem taldltuk,
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a hol batyjaval, Ferenczezel egyiitt! gazdalkodott. Ferenczet, ugy
latszik, valamennyi testvére kozdtt legjobban szerette. )

1646-ban wvette l6czi birtokat liléshdzy Istvantdl meglehetss
elhagyatott allapotban.? Fekvése azonban szép volt és-a természet
szépségeiben gyOnyoriiséget taldld Beniczky idl érezte ott magat.
Orak hosszat el-éljart birtokan, megpihent a Dudvag partjan,
elmélkedett a vildg sorsdn és a maga dllapotjan; eszébe jutott
Iezajlott ifjusaga, elgondolkozott rajta, gytinytrkddott szép emlé-
keiben és megsiratta botldsait. Az meg ambiczidja volt, hogy a
rossz karban volt birtokot helyrehozza Oriilt a lelke, mlkor latta,
hogyan ujul meg Loécz az § firadozésa altall A gazda-ember
dszinte trémével gyonybrkodott szép allatjaiban és a szenvedélyes
vaddsz gondoskoddgaval tartotta wvizslait.

Kiilinds kedve telt a kertészkedésben és viragokban, meiye-
ken valésagos gyermeki drémmel csiingdtt; killdnSsen szerette a
rozsat, »melynek kedves illatia az elmét Gjitja & messze 6ldrdl
latszik, szépsége tiindoklik«.s

Nyaron at elég o6rdmdt, szérakozast talalt Loczon, de a tél
falun egyvhangt, zord. Nem is maradt ott télre. Nagyszombat kozel
volt, a hova a varosi életen kivil az a bensé bardti viszony is
vonzotta, mely Barték Istvan tinnini czimzetes piispSk-kanonokhoz
flizte. Oriilt, mikor meglatogathatta és nala mindig talalt »vigasz-
talast s kedves nyugvé szalliste, Bardtsdgukat bizonyara csak
jobban Osszeflizte az a k0zds hajlam, hogy mindketten szerették
az irodalmat.

Barati kotelék flizte még Spiczay Imréhez is, kinek birtokai
szintén a kozelben voltak. Kolténk bizalommal fordult hozza {igyes-
bajos dolgaiban is és Spaczay, a miben csak tehette, sziveseny
szolgalt neki.

Eleténck ezen szakaba nytinak vissza azon események sza-
lai, melyek élete végén annyi bajt, annyi keseriiséget okoztak neki.
Thurzé Maria ugyanis mar ekkor szivesen vette igénybe az &
tamogatasit, mert ura fogsdgban sinylett, az atvafisAig pedig csak
annyiban nézett feléje, a mennyiben hasznat latta. Beniczky Péter,
a mint alabb bGvebben latni fogjuk, iparkodott a beléje helyezett
bizalomnak megfelelni, iparkodott a gyonge asszonyi teremtés gond-
jain kénnyiteni, jollehet maganak is volt elég, mert kiildnben
is nagy terjedelmi birtokait még kiralyi adomanyok is ndvelték.

1648-ban Apponyi Istvdn megbirsagoldsa Altal gazdatlanna
valt Felsd-Vecse, Nagy-Baab és Tarnocz koézségeket adomanyozta
neki a kirdly »pro fidelibus servitiis diversis in expeditionibus
bellicis penes suam Malestatem factis«.2 Apponyi Istvan azzal szol-
géalt r4 ezen meglehetfs szigorli megbirsdgolisra, hogy =»testvéri

1 A czinkotai jobbdgyok levele 1646-bdl. B. cs. It.

# V. 6. Ocskey Ferenczhez irt levelét. Torténelmi tar 1888. 435 L.
3 V. . kditeményeit.

¢ B. ¢s. it, fasc. I, nr. 1.
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vérrel szennyezte be kezét« (fraterno sanguine manus commacil-
lavit). Azonban birtokainak elvesziésébe schogysem akart bele-
nyugodni. Port inditott Beniczky ellen €s ez a pir 1648—1631-ig
tartott. Kz alatt az id6 alatt Apponyi minden fat megmozgatotr,
hogy biriokait visszakapja. De az esztergomi, nyitrai ¢s pozsonyi
kaptalanok elétt végbement tanuvallomdsok igazoltdk az emlitert
vidat és az esztergomi kdptalannak 1651-ben ! kiadott nagy pecsé-
tes végzése végkép Beniczkynek itélte oda az emlitett birtokokat,
a mire Apponyi is kibékiilt vele.

Azt gondolhatndk, hogy kolténk innen kezdve nyugodt,
habaoritatlan életet élt és egyebet sem tett, mint fOuri élvezetekben
toltétte napjait. Pedig életének mozgalmasabb része ezutdn kovet-
kezett. Vagy talan csak a csaladi levéltar adatainak iddk folytan
vald elkallodasa miattkell ezt mondanunk? . ..

Csaladi életet nem alapitott. A miért, miért nem kutatdsiba
mar csak puszta talalgatdsok elkeriilése végett sem boesatkozunk. De
azért nem lett beldle tovabbra sem léha vagy éppen remete életet
él6 agglegény. Erdeklsdott masok tgyei irant és dolgozott masok
érdekében. Sajat vagyonanak kezelésével nem sokat tor6dott. Ez
érthetd is. A maga szamdra bdven elég volt, a mije volt, testvérei
érdekében sem kellett a vagyonszerzésr6l aggodnia, mert a nélkiil
is volt annyija, hogy Oket a testvéri szersteten kivll egyéb is
koporsdja kiéré csoportositsa.

De meg kiillonben sem igen kezelhette minden birtokat,
ha csak kis joindulattal viseltetett is jobbAgyai irént. Joszagamak
egy része torSk hédoltsagi teriileten fekidt, mint példaul a Négrad
¢s Pest megyében 1év6k, Jog szerint ezektdl is beszedhette volna
a jarandosagat, de nem tette; elég kérlethetetlen volt veliik a tordk
és a hol érte, a csaszari had se kimélte, Ugy hogy a szegény
jobbdgyoknak, »mint egy nyaj juh, mely hétfelé is adja tejét, két
sereget kellett tartanioke«. Beniczkynek jobbagyaival szemben tanusi-
tott eljirdsa anndl dicséretesebb, mert mellette mds foldesurak még
a torok pasa szemrehanyasat is Kiérdemelték zsarolasukkal.®

Kéiténk tehat a maga dolga feldl nyugodtan télthette volna
napjait, de elég gondot okoztak neki rokonainak iigyes-bajos
dolgal. Ha valamelylk akar kozeli, alkdr tAvoli rokopinak vagy csak
ismerdsének is valami elintézend$ {igye akadt, csak Beniczky Péter-
hez fordult, a ki a kéziigyek terén valésaggal tekintély volt eldt-
tilk, Hol egyik, hol masik rokona keresi {0l levelével, részint hogy
tandcsot kérjen tfle, részint hogy ligyének partfogojaul kérje fol
Beniczky Gabor példaul 1650-ben Pribdczon kelt levelében 3 a micsi-
nei joszagok visszaszerzése érdekében fordul hozzd. Kéri, hogy
szorgalmatoskodjék ezen Ugyben, »mivel neki nagy gréf emberek

! Feria quarta proxima post primam Dominicam Epiphaniarum Domini
* Szildgyi : Magyar nemzet tort. VI k. 473, L
B, ¢s. It
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és egyéb renden lévik is sokak jéakardke«. Oktober 17-én ugyan-
ezen Ugyrdl ir. Koltdnk tarsadalmi helyzetét illetéleg érdekes,
hogyan ckolja meg Beniczky Gabor, hogy ezen {igyben ismétel-
ten zaklatja. »Igaz, Beniczky Janos uram jé jurista; varmegyei
urakkal, prokatorokkal vagyon ismeretsége, de hogy annyi embe-
rekkel, kivaltképen pedig tablan wvald birdkkal s nagy urakkal
annyl ismeretsége volna, mint kegyelmednek, abban mod nincs.
Az okaért, kegyelmednek sok joakardja 1évén, sokat vihet véghez. «
Beniczky Péter az efféle szolgalatokért nem vart semmit, Onzetle-
nill tette, a mit tett, és jél esett neki, hogy hala fejében két szép
agarat kuldott és szerencsés nyuldszatot kivant az illetd.

De nemesak ilyen Ggyekben vald »szorgalmatoskodas« adott
dolgot neki. Azok a »pagy urak« és »nagy grof emberek« is
szivesen vették igénybe szolgalatait, .

Draskovich Janos két évi nadorsiga utdn 1648 augusztus
6-an meghalt; 6zvegye Thurzé Borbdla gvinge asszonyi kézzel
nem volt képes Arvainak birtokait kezelni. Hit és megbizhatd
emberre volt szilksége, a ki egyik vagy mdasik joszag gondozdsa-
val kdnnyit Ozvegyi gondjain. Névére, MAria, Beniczkyt ajanlotta,
a ki, bar az Apponyi Istvan-féle por is, meg egyéb is eléggé lefog-
lalta, atvette a Draskovich-csaldd magyar-§vari birtokanak kezeié-
sét.! Allandéan nem tartdzkodott ott, hanem csak a nyari hénapo-
kat toltdtte Magyar-Ovarott, egyébként pedig le-lerandult Pozsony-
bdl, hogy utdna nézzen a gazdalkodasnak. Mert ne gondoljunk
holmi ispankodasi szerepre, & »praefectus bonorume«, joszagkor-
manyzé volt. Az Osszes gazdasagi személyzet felett rendelkezett
és csak az Urasszonynak tartozott szdmaddassal.

Nem sokaig viselte ezt a hivataldt, mert Thurzd Borbdla
1651 aug. 21-én elkészitvén végrendeletét, nemsokara meghalt.?

Koltdnk hivatalatol megvédlvdn, a sajat elintézetlen {gyei
utan lathatoti. Igy 1651, 8szén a micsinei, molczai és farkas-
falvi birtokaikat parczellizzak,* majd a Palffy Pal palatinus altal
szeptember 4-én kiadott adomanylevél értelmében a barsmegyei
Nempezent veszi at, Kozben régi szokas szerint egy kis pore is
akad, mint 1652-ben Gosztonyi Janossal a birtokszomszédsaghaol
kifolydlag. Ennek elintézésére junius 8-4n Nyitrara kellett mennie,
hol békeszerzGdést allitanak ki és megigérik, hogy ezutan »atyafi-
sagosan &5 szomszédsagosan« fognak élni.

1654 febr. 8-an zalogba veti keszihoczi nemesi karjajat
sogordnak, Gerhardt Pilnak »néminémd nagy szikségeért, igy-
mint basznosabb jészagok megvételéért«. Természetesen az efféle
megokolds inkabb csak szokas volt és az igazi ok a jelen esetben
sem ez volt, haneni az, a mit Beniczky végrendeletében emlit,

t V. &. Piisky Janos és Beniczky Péter rokonainak levelét. B. cs. 1 t.
¢ Radvanszky i. m. IIl. k. 815. L
% B. es, It fase. UL nr. 3.
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hogy t. i. tavolléte miatt vetette zalogba. Ezen évben ugyanis az
esztergomi érsek udvari kapitanyanak (capitaneus aulae) hivta meg.t
Elore latta, hogy 4j hivatala annyira elfoglalja, hogy kildndsen
tivolabb fekvd birtokaira gondot nem viselhet.

Ma mar nincs meg ez a hivatal és a réginek sem talaltuk
masutt emlékét, mint itt. Megtiszteld allas volt, amit eléggé igazol
mar maga azon kortlmény is, hogy a nyilvanos élet terén koz-
tiszteletben allé Beniczkyre biztak. Hatdskiore kisebb kirben ugyanaz
lehetett, mint a kirdlyi udvarmesteré; a killsé fényrol, csillogasrdl
gondoskodott, Kiilonben tekintélyérél némi fSlvilagositast nyujt
Dienes Gyorgynek 1650. jul. 8-4n kelt levele, melyben holmi ira-
tok elintézésérdl értesiti Beniczkyt. » Kegvelmed woha nagy szolga,
mindazonaltal nagy szeretettel kérem kBOyelmedet komornik trnak
0 kegyelmének, s hopmester urnak & kegyelmenek is ajanlja sze-
retette]l valé szolgafatomat.« Szava nyomds volt itt is, s a ki

- tehette, szives-Or0mest kérte partfogasat. Meddig maradt itt, kéze-
lebbrdl nem tudjuk meghatarozni.

Alkalmasint addig, mig Thurzé Maria baja Gjbdl meggytilt
haszonlesé rokonaival, mikor jsmét sziiksége volt Beniczkyre, hogy
tanicsaddja, segitje legyen az ellene inditott hajszaban.

Az Esztergomban eltdltttt idé  kihatott kolténk életének
tovabbi folyamdra is, mert a képtalan tagjai kozott Ujabb joakard-
kat szerzett, a kikre késSbb nagy szlksége volt. Kilondsen jo
baratsag fejlédott kozte és Szily Andras kanonok kdzott. Erde-
kes, hogy, miként korabbi jébaratja Bartdk Istvdn, ez is foglalko-
zott irodalommal; kiilénésen a szonoklatban tiint ki és tobb beszéde
nyomtatisban is megjelent.?

Tibbszor emlitettitk mar azt a viszonyt, melyben Beniczky
Péter Thurzd Maridval volt és czéloztunk azon szolgilatokra is,
melyeket {ligves-bajos dolgaiban neki tett. O mint legényember,
kinek se gondja se baja, rdaért a masok dolgdval bibelddni és,
a hogy egyebeken segitett tanidcsaddsaval vagy kozbenjarasaval,
éppen oly szivességgel karolta {6l Thurzo Maria Ugyét, a kihez
mindig atyafisigos érzelemmel viseltetett. Mar mint ifji ott forgo-
l6dott a Szeptencz-Ujfalusi kastélyban azon »belsd inaskak« kdzott,

* B, ¢s. 1t IX, nr. 52.

2V, 6. Wurzbach : Biographisches Lexicon des Kaiserthums Oesterreichs.
Egy beszédét mi is ismerjilk: Az keresztyen igaz vitézeknek hires nagy vezérje,
generallya, az az predikatio, mellyet diicsGsseges prothomartyr Sz. Istvan nap-
jan Nagy-Szombati Szent Miklos plspdk templomdban praedikallot. Szilli Andrds,
Scopiai Plspdk, FOldvari Apdtur, Csdszdr és Koronds Kirdly Urunk & FSIsége
Tandtsa. Nyomtattatott Nagy-Szombatban az Academiai bitikkel. M. DC. LXXIX.
EsztendSben. (A veszprémi kegyesrendi hdzikdnyvtdrban egy vaskos miscella-
ne4s kotetben.) Emiiti Szabd Kdroly is a RMK-ban L k. 1241. sz, Ugyan§ ezen-
kiviil még két prédikdczidjat emliti: I k. 1292, és 1366. sz.
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a kik Vizkelethy Mihaly hazanal voltak és késGbb is gyakran ellato-
gatott oda. Thurzé6 Maria megismerte az 0 ligyes észjarasat és
jo szivét és beléje helyezte Osszes bizalmat, mikor szerets atyafiai
a rokoni viszony fejében folytonos kovetelésekkel zaklattak. Ennek
el6zményeit, lehet6 rovidre fogva, a kovetkezdkben ismertetjiik: !

Mikor 1644-ben I. Rakéczy Gyorgy gyoztes hadai mar a
felvidéken barangoltak, Vizkelethy Mihalynak, ki Kkiilonben nem
szokott kimozdulni ujfalusi maganyabdl, dolga akadt valamelyik
birtokan és »egyik héazatdl a masikhoz val6 szabad utjaban és
mentében« Rakoczy emberei elfogtak. Rakoczy a valtsagul meg-
ajanlott tizenkétezer tallért keveselvén, Fogarasba zaratta. Thurzo
Maria rokonaihoz fordult tanacsért és pénzért és nem sajnélta zalogba
vetni nekik dragasagait. De akivant valtsagdij igy sem jott Ossze, mig
[liéshazy Gasparné, Thurzé llona és Révay Ferencz ki nem egészi-
tették. Igy Keriilt haza Vizkelethy Mihaly, de az ujfalusi kastély
kényelmét nem sokaig élvezhette, mert, kiilénben is beteges allapo-
tit a fogsdg is Oregbitvén, 1649-ben vagy 1650-ben meghalt.
Végrendeletében Gsi és szerzett javainak haszonélvezetét feleségére
hagyta, sét kirdlyi engedélylyel még némely Vizkelethy-féle ado-
manyos jészagokrol is ugy intézkedett, hogy azokat 6zvegye zélog-
jogon birja és végrendeletében a zalog szerint fel6lilk szabadon
rendelkezhessék.

A Vizkelethy atyafiak, attol tartva, hogy Thurz6 Maria haldla
esetén a férjétdl rahagyott birtokokbol sajat rokonsagat is részel-
tetni fogja, siettek protestalni a végrendelet ellen, s6t Nyary Imre,
Vizkelethy Anna fia és Zay Laszl, Vizkelethy Magdolna férje
nyomban port inditottak az ozvegy ellen.

Thurz6 Maria, hogy a sok porpatvarnak elejét vegye, Beniczky
tandcsara 1651 februar 17-én szerzOdésileg kotelezte magat, hogy
lemond minden egyéb folott valé rendelkezési jogardl, csupan
tizezer tallérr6l és tizenhétezer forintr6l fog halala esetén dispo-
nalni. Ezt az Osszeget ugyanis férje valtsagaba fizette. Az atyafisa-
got ez egyiddre lecsillapitotta. Thurz6 Maria pedig nyugodtan
élhette OGzvegysége napjait és, hogy semmire se legyen gondja,
dragasagait Beniczky Péterhez Kkiildotte, a ki azokat czimeres
gylriijével lepecsételte és a nagyszombati apaczak zarddjaban
helyezte el; az Ozvegy joszagainak Kkormanyzasat azonban nem
vallalhatta magara, mert ekkor mar az esztergomi érsek meghiva-
sat fogadta el. Helyette batyja, Ferencz lett Thurzé Maria josza-
gainak gondozdja.

* Azonban tavollétében sem feledkezett meg a magéra hagyott
Ozvegyrdl és olykor-néha legalabb levélben volt szolgélatjara jo
tanacsaival. Erre sziiksége is volt Thurzé Maridnak, mert a sok

1V, 6. Komdromy Andrds: Thurzé Mdria végrendelete és Beniczky Péter
a koltS. Szdzadok 1887. 217—234. és 321 —347. 1. E részben tjabbat mi sem
mondhatunk.
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joakard rokon onzd szeretetnyilvanitisa hovahamar megtéveszt-
hette volna, De kiilonben konkrétebb {igy is vetSdétt folszinre.

Emlitettiik, hogy Révay Ferencz is segitette &sszehozni Viz-
kelethy Mihaly valtsiagdijat. Ennek fejében azutan ravette a johi-
szem(l dzvegyet, hogy, bar & csak hatszaz tallért adott, az mégis
5232 tallérrol adjon kitelezdt »nagy eskiivel erfsitvén, hogy azok
a fassidk jovendSben nagy haszndra lesznek az asszonynak és & 600
tallérnal tiibbet nem praetenddl«. A dolog egyelfre nem zavart vizet.
De mikor Thurzé Maria a 600 tallért kifizette és ismételten {Slszo-
litotta Révayt, hogy a kotelezdt adja vissza, egyszerre por lett beldle.
Az dzvegynek ismét sziiksége volt megbizhatd tandcsaddra; hivatta
hat koltdnket és ez 1658-ban tényleg ofthagyja allasit és Nagy-
Szombatban telepszik le, hogy kdzel legyen Ujfaluboz. Az 6 kéril-
tekint® okossdga eredményezte, hogy Thurzé Maria olyan modok-
hoz folyamodott, melyeknek kovetkeztében az esztergomi kaptalan
el6tt megejtett tandvallomas Révayt a kotelezd visszaadasara kény-
szeritette, De alig végzSdott el ez az {igy, ismét masik pdr meriilt
fol. A josziv( Ozvegy ugyanis az 1651-iki kotés ellenére egyik-
masik jéindulati rokonanak vagy ismerfsének némi ajandékokat
osztogatott. Ol is zudult ellene a Vizkelethy atyafisig és porbe
idéztették. Azonban ismét ott volt mellette Beniczky Péter és ennek
huga Judit, 6zvegy Loboda Jdnosné. Ez vigasztalta és betegsége-
ben gydmolitotta, az meg intézte vagyoni ligyeit és tandcsot adott
neki szorult helyzetében. Az & tapintatanak lehet tulajdonitani,
hogy ez az {igy is simabban intéz&éddtt el, mint abban a porhaj-
haszé korban remélni lehetett. Miutan Thurzo Mdria ujabb enged-
meényeket tett, a Vizkelethyek 1661 Gszén elcsendesedtek.

Maria azonban nemn sokdig eélvezhette a békességet. Az Gszi
idé bealltAval mir igen elbetegesedett. Végrendeletet akarvan tenni,
hivatta Beniczkyt, a kivel mindent el is készittetett, mire mas nemes
személyek a végrendelet elbttemezése végett megjelentek. Ugy lat-
szott, hogy az Ozvegy kissé folépiil, de javuldsa nem volt tartés;
1662 februar 11-én meghalt.

Az Orokségre sovargod atyafisdg csakhamar egybegyllt és a
végrendeletet 1662 marczius 2-4n folbontottak.

E

Thurzd Maria végrendeletének filbontasatol kezdve kélténk
élete nem egyéb, mint a méltatlan zaklatdsok sorozata, Oka ennek
egyrészt a Thurzé Maridval valé fontebb vizolt Osszekottetése,
a mit nem nézett jO szemmel a rokonsdg, a kozvetlen okot pedig
a végrendeletben talaljuk.

Thurzé Maria utolsé napjaiban melibzve vérbeli atyafisdgat,
Beniczky Pétert tartotta maga melieit és vele iratta meg végren-
deletét. Ennek a koriilménynek hatdsa alatt annél inkdbb rossz
néven vette a rokonsag a végrendeletnek kovetkez$ ponjtat: »— az
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én testemnek eltemettetését s annak gondviselését bizom és hagyom
Beniczky Péter uramra . .. Elvégezvén pedig testemnek eltakarita-
sat, bizom és hagyom azt is Beniczky Péter uramra, hogy ezen
testamentumom szevint, az kikwek wmint és wmit hattam, azt 6
kegyelme az szerint kinek-kinek, mindeneket kezéhez aggyom, ahhoz
valo levelekkel egyiitt«. Ez a meghagyas mig egyrészt hiusagu-
kat is bantotta, addig masrészt gyanut is keltett benniik Beniczky
tisztakezlisége és becsiiletessége irant. De talan mindennél jobban
bantotta ket a kovetkezb: »Az fels6 és also-behinczei joszagot
hagyom Beniczky Péter uramnak Kkilencz ezer forintban, mivel
nekem tokéletesen szolgalt sok dolgaimban«. Gyanusitasukat fokozta
és meger0sitette a végrendelet utolsé pontja, mely szerint, a mirdl
rendelést nem tett vagy elfelejtkezett, s azokrdl valami kérdések
lehetnének vagy johetnének, Beniczky Péter igazitsa el és dispo-
naljon roluk.

A gyanu és irigység nem hagyta nyugodni a vérmes remé-
nyében némileg csalddott rokonsagot. Egyrésze ugyan kénytelen-
kelletlen belenyugodott, de a masik része éliikon Ujfalussy Andras-
sal protestalt a végrendelet ellen. De, hogy ligyilik szamara bizto-
sitsak a talajt, el6bb belarmaztak az orszagot, képtelennél képte-
lenebb vadakat szérva a testamentarius Beniczky Péterre és csak
ilyen el0késziiletek utan biztak meg Illéshazy Gabort és Ujfalussy
Andrast teljes hatalommal, hogy a végrendelet megsemmisitését
kérjék a nadortdl. Beniczkyt pedig torvény elé idéztették.

A por meginditdsanak, mint kolténk maga is mondja végrende-
letében, Hidvéghy Mihaly volt az incitatora, mint a’ Kinek a vég-
rendelet semmit sem juttatott, lelke és mozgatdja pedig Ujfalussy.
Kilatasaik alaposak voltak. Az el6kelé rokonsag! folvonulasatol
biztos sikert vartak.

Ujfalussy kieszkozolte a nadortdl, hogy 1662 julius 1-én
az esztergomi fokaptalan el6tt a tanukihallgatast megejtsék. Beniczky
viszont, latva az ellene inditott hajszat, szintén tett lépéseket iigye
érdekében. El6szor is gondoskodott arrol, hogy a végrendeletnek
a szentszék el6tt tekintélyt biztositson; azutan pedig 1662 deczem-
ber 27-én az esztergomi fékaptalan el6tt tanukihallgatast eszkozol-
tetett annak bizonysagara, hogy Thurzo Maria még életében kiosz-
totta dragasdgait rokonai kozott.

Végre 1663. januar 22-én megtortént az elsé tantvallomas
a Thurzo-6rokosok részére. Ezek a vallomasok nagyon befeketitik
Beniczkyt. A tanik szerint Beniczky az asszony tudta nélkiil készi-
tette a végrendeletet és az elGttemezés végett megjelent egyének-
kel iires lapot iratott ala (a nagy-répényi pap vallomasa) és nem
is mondta Thurzé Maria, hogy az az & végrendelete. Tovabba
oda is nyilatkoztak némelyek, hogy Thurzé Maria halala el6tt

! Eszterhdzy, Draskovich, Illéshdzy, Thokély, Barkoezy, Endrédy, Kdrolyis
Jakusich, Czobor csalddok.
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bizonyos leveleket adott at Beniczky Juditnak, melyeket Beniczky
Péter az asszony halala utan elégetett; a dragasagokkal, borral,
gabondval szabadon tdltezett és laddban hordatta el a kastélybol
a kincseket. Ki kell még emelnitnk azt a vallomast, mely szerint
az orokosok a  kihirdetésnél »kizomségesen« ellene mondottak
a végrendeletnek,

Hidvéghy még ezzel sem elégedett meg. Egy irassal allott
eld, mely szerint Thurzd MAria arra hatalmazta fol {1661 deczem-
ber 23-an!), hogy ha Ujfalussy, a testamentarius a végrendeletben
szamara biztositott 4000 forintor ki nem fizetl, az Orokosokon
hajthassa be. Pedig, mint emlitettiik, a végrendeletben szd sem
esett Hidvéghyrdl, & tehat levele alapjan, mint acquisitidt kereste a
4000 forintot Beniczky Péteren, mint hagyomanyoson és testa-
mentariuson.

Leszenyei Nagy Ferencz nadori itéldmester 1663 januar
21-én hozott itéletével Beniczkyt a kérdéses Osszeg megfizetésére
kotelezte. Beniczky olyannyira bizott a maga igazaban, hogv e
porben még csak nem is védte magat, A porés atyafiak pedig
nagy Ordmmel fogadidk az itéletet, mint olyat, a mely az O kéve-
teléseik jogossagat is igazolni latszotl.

De tekintsiik kozelebbrél Hidvéghy levelét. A levonando
kovetkezmény a folyamatban levd pdr megitélésében is segitsé-
giinkre lesz. Hidvéghy kotelezvényét Thurzd Maria allitdlag igy
indokolja : mivel testamentum sokszor vagy elvész holta utan az
embernek vagy életében is megmasoltatik vagy eitéveledik. Ks
Komaromy Andras igen taldld megjegyzése szerint hozza tehette
volna még: svagy az Orokdsdk megtamadjak annak érvényessé-
gét«. Erdekes még az a megokolds, hogy hatha Ujfalussy »valami
csoddlatos ok miait« nem teljesitené végakaratdt, azaz nem fizetné
ki Hidvéghynek a 4000 forintot.

Az egesz dolog, mint latjuk, Osszefiigg a végrendelettel. Ha
igaz a végrendelet, igazsagtalan volt Beniczkynek 4000 forintig valé
eimaraszralasa. Pedig a végrendelet igaz ¢s Beniczky tisztakez{isége,
a végrendelet szellemében vald eljardsa sem eshetik kifogas ala.

1663 majus 10-én ugyanis Kisvarday Mihaly kanonok 4altal
megtartott tanukihallgatasbol vilagosan kitlinik Beniczky artatlan-
siga, Megjelent ezen a kihallgatason Paczolay Gyorgy is meg a
nagyrépényi pap is; és — mindketten ellenkez8iét vallottak annak,
mint a mit a Thurzé-6rokistk javara tortént tanuvallomas alkal-
méval mondottak, pedig ott az § szavuk voit a legnyomdsabb.
Most igazoltak, hogy Thurzd Mdria ép elmével tette végrendeletés,
Ok is tudtak, hogy mit eldttemeznek ; Kitiint tovdbbd az is, hogy
a Thurzo-6rékdsdk nem protestaltak a végrendelet eilen »kdzdn-
ségesens, sOt némelyek el is fogadtak az Orokséget és ezzel a vég-
rendeletet is érvényesnek ismerték el. A végrendelet tehdt nem
Beniczky hamisitvanya vagy csellel aldiratott tnkényes készitménye,
hanem tdrvényes végrendelet.
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Hanem barhogy igazolta is ez a masodik tanivallomas
Beniczky artatlansdgdt, Ujfalussy nem nyugodott és mds eszkdz
hidAnyaban a biraskodé papokat akarta megnyerni. »Kedveskedett«
is nekik sok mindenfélével. De Beniczkynek is voltak partfogoi:
Bartok Istvan és Szily Andras. Kiilonben meg & maga is folhasz-
nalta e téren vald jArtassagat., Prdkatora éaltal hdzatta-halasztatta
a porfolvételt, hogy azalatt a tanukihallgatast befejezhesse. Két termi-
nusra meg sem jelent, hanem csak a harmadikra. Ekkor aztdn meges-
kiidéit arra, hogy Thurzé Maridnak semmiféle végrendeleti intézkedését
nem égette, sem mas 4ltal €l nem égettette, a végrendeletet nem
a-maga kénye szerint csinélta, sem az Ozvegyet nem befolyésolta
annak készitésében, A pér immédr a vége felé kizeledett, Mig azon-
ban a felpdréstk a tanivallomasi jegyzokonyv ellen tettek kifoga-
sokat és igy késleltették az itelethozatalt, Beniczky Péter elbetege-
sillt é&s kénytelen volt Nagyszombatba visszavonulni. Faradozasa-
nak nem lathatta gytimdlcsét és nem boldogithatta az a tudat,
hogy megragalmazott nevét ismét tisztdn latja a vilag, Betegsége
végkeép megtirte 6t és 1664 februdr 3-dn végrendelkezett! s meg
ugyanezen hénapban meghalt.?

Koémyen folytathatta most méar Ujfalussy Beniczky Orokosei-
vel a pért, kialondsen, mikor mAar Barték Istvan sem élt. Farad-
hatatlan utanjirasanak, ajandékozdsainaik meg is volt az ered-
ménye: 1666 februar 16-4n Thurzdé Maria végrendelete érvény-
telennek nyilvanittatott és a Beniczky-6rokdstk 1668-ban batyjuk
révén Thurzd Mariatél o6rokolt joszagok visszaadasara és nagy
tsszeg pénz fizetésére itéltettek. De Ujfalussy haldla utdn a Kiralyi
tabla részben igazsdgot szolgaltatott nekik, mert az elsé birosag
itéletét megsemmisitvén, a Thurzo-orikdstket a Beniczkyéktdl igaz-
sagtalanul elfoglalt javak visszaaddsara kotelezte és végre a felek
1678-ban bardtsagos egyezségre léptek.

Koltdnk a tiszta lelkiismeret tudatdval szallt sirjdba; hiszen
betegdgyin is batran vallja Isten és vilag elGtt, hogy a méltdsa-
gos Thurzo familidnak ellene inditott kiveteléseit 111etoleg semmi-
ben sem érzi magat consciusnak.?

A mit a hézagos életrajzi adatok csak egy-egy villandssal
engednek latni, jobban megvildgitia végrendelete és koltészetének
egyes helyei, milyen volt Beniczky mint ember.

Jo szivét, mely masok bajai irant mindig csak részvétet érzett,
életének t6bb mozanata bizonyitja. Jobbagyainak csak egy par sor
irdssal kellett hozza fordulniok? ha sz(lk esztendSkben nem tudtak
beszolgéltatni a tizedet, elvart § vele akdrmeddig, el is engedte

1 B. cs. It. fasc. IL or. 12,

¢ Febr. 29-én mar nem é€lt, mert akkor mdr Beniczky Pdl és Spdczay
jmre, mint testamentdriusok intézkednek Beniczky Ferencz gyermekeinek hagyott
Orokség lgyében. B. cs. It

3 Vegrendelete.

4+ T6bb kerd levél a B. cs. It- ban




BENICZKY PETER ELETE ES KOLTESZETE 401

nekik., Nehogy haldla utdn eszébe jusson valakinek kiinn Ilévd
addssdgait behajtani, meghagyja, hogy senki az § holta utan
meg ne vegye rajtok, ugy is elégeite szegényeknek mindentiket
a pogany. Gondoskodott az emberbarati intézmények segélyezésé-
rél is és aldhattak porait a betegek is a zdlyomi és korponai ispo-
talyokban. ) :

Eletét a szorgalmas tevékenység jellemzi. Elhetett volna gond
nélkill, élvezhette volna koranak divatos édlvezeteit. De & mégis
faradozott — mésok érdekében. Nem anyagi haszonlesésbdl, csu-
pan tiszta részveétbdl tette, a mit kinek-kinek tett. Jutalma {élre-
ismerés, gyanusitas, rdgalmazds és meghurczoltatds volt. KEzek
kozepette csak a tiszta ontudat és mély vallasossag volt a vigasz-
taloja. .
De nemcsak lelkében volt vallasos, hanem meggydz8désbal
katholikus és egyhazardl anyagilag is gondoskodott. Az esztergomi
kéaptalannak hagyta ujlaczkai birtekat, a templomi folszerelés gyarapi-
tasara pedig egy arany kazulat, ezlist csengety(it, ostyatartd eziist-
aranyos skatulyat, eziist vodrot, szentelt viztartot.

Nem feledkezett meg azokrél sem, kik életében szeretettel
viseltettek irdnyaban, mint Barték Istvan, Szily Andrds, Spéaczay
Imre. Jutott azért arra is, hogy a testvéreit is gazdagitsa.

Eletéhez nem fiiz8dnek orszdgos események, bar azért palya-
futdsa nem volt kozinséges. A kitiinteréseket nem kereste, mégis
elég sliriin volt benniik része.

Csaladi életet nem alapitott, Kélteményeinek néhdny helye taldn
engedne flatalkori szerelmére kovetkeztetni s érhette talan csalo-
das is, de pozitiv adatok hijjan ki allithatja mint tényt?

Rank maradt versei jambor lelkiiletrél, meggy6zddésszeri
vallasossagrol, jozan életfelfogasrél, ember- és vilagismeretrdl, bd
olvasottsagrdl tanuskodnak. Elete, egyénisége a kevés adatbdl is
vonzoénak, férfiasnak, becsiiletesnek tiinik elénk.

I, Beniczry PETER KOLTESZETE.

1, Koltészetének tdrgykire.

Beniczky Péter végrendeletében intézkedett arrdl, hogy kéz-
iratban 1évé versei el ne kallddjanak, hanem nyomtatisban is meg-
jelenjenek : »az miném{ magyar verseim vannak Veresk&ben, adja
Beniczky Pal 6csém uram nagyprépost uramnak és adjon ele-
gendé koltséget is a kinyomtatdsdra 6nagysiganak.« Barték Istvan
tényleg még 1664-ben eleget tett baratja kivansagénak és kinyo-
matta a verseket Nagyszombatban.! A barati kegyeleten kivill taldn
az is siettette a kiadassal, hogy ezek a jambor lelklletrdl tanus-

1 Ma mdr ez a kiadas egy példinyban sem ismeretes. -

Irodalomtirténcti Kozlemények, XVL. 26
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kodd versek is segitsenek eloszlatni azt a balvéleményt, a melyet
a Thurzd atyafiak kélténkedl tgy laszik igen széles kérben ter-
jeszteitek.

Mér maga a czim két részre killoniti Beniczky irodalmi
munkdassagat: Magyar ritmusck, avagy versek, melyeket irt nem-
zetes Beniczky Péter szentelt vitéz. ElsG része szép isteni dicsére-
teket és penitencziatartasra inditd énekeket foglal magédban; mdso-
dik kozonséges magyar példabeszédeket szép oktatdssal. Ezen
elkiildnités azonban egyik résznek sem jeldli meg a foglalatat
pontosan. Az elsé részben levd versek mindegvike ugyanis sem a
szép isteni dicséretek, sem a penitencziatartasra indité énekek neve
ald nem foglalhatd, viszont a masodik részben sem csupin »kdzon-
séges«< magvar példabeszédek vannak.

Egyeldre koltészetének elsd részét targyaljuk és a targya-
las konnyebb attekinthetése végett két csoportra osztjuk: a tulaj-
donkeépeni istenes énekeinek és elmélkedd illettieg oktatd koltemé-
nyeinek csoportjara. Az istenes énekekhez soroljuk a tizennégy
szorosan biinband kolteményén kivil a teremtésért vald halaada-
sat, a mennyei boldogsdgnak kivdndsat, utonjaroknak oltalomkéré-
sét Istentdl és keét reggeli énekét. Ezekben ifjusaga vétkét, szabad
kényén éltét ismervén Kkesereg; siratja karomlasit, csaldrd vadela-
sit, masokat csdbité sok szempillantsit, hivalkodasit, tragér sza-
vait, kit mondatott vele bor. Vidolja késziklatdl fajzott, sdrkdny
tején hizott elfajult kemény szivét; s midén a sok biinvadolas, ez
a lelki romlds minden joktol megfosztotta, middén reménysége
fogyott s kétsége rdomlott és Arvasagra szorult, irt keres blinseb-
zette lelkére, melyet nem talal a fiivekben, Lkovek ereiben, nem a
vizekben, mert csak Krisztus sebe, véres fordddje gyogyithatja
meg szivét. Kegyelemért megy a gazdag kegyelmt, nagy irgalmas
kedvl Istenhez, esedezik, hogy blneit bocsdssa meg és Ovia a
tovabbi vétkezéstdl, mert oltalma nélkll hamar elmeri{ll ismét gonosz
blindkben. Kéri Istent, rontsa el a rossz szokast, akadalyt s tan-
torgast, killdjon malasztot mennyekbdl, mert egyedlil § az, kitdl
minden épiil, ki mindent szent életre fordithat, minden sttétséget,
ellenséget elronthat. Az Isten végtelen hatalmaval szemben beismeri
caekélységét, érzi, hogy f6ld szennyéb8l vald por, hogy ocsmé-
nyabb a legyeknél; élete olyan, mint a gyenge iveg, mint a viz-
buborék, De csiiggedés nem wvesz rajta erdt, mert habar biinos is,
de azért Akhab balvanyat s Jerobodm borjat segitségiil nem hitta;
fa, k8, érczistennek a Digon Orddgnek sohasem aldozott. Nem vak-
merosegbol hanem erotlensegebol vétkezett. Azért bizik, hogy az
az Isten, ki Adamot és Evat nem. veszté el azonnal, ki Kaint az
. elsé gyilkossdgért csak haraggal feddé meg, ki Sau[ust csak vak-
saggal blntette, feléje is kinyujtja -kezét &s leveszi rdla ostorat.
Ha mégis lelke néha hdborog, ha- kétség szdllja meg szivét, ez .
csak vpillanatig tart; rogton eszébe hozza, hogy nem rovidiilt az
Isten keze, segitségére jin a gyarld embemek Csendességgel tiri
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tehat allapotit tudvan, hogy nem véletlenséghGl van az, hanem,
mert megérdemelte.

llyen és hasonlé érzelmeket szdlaltat meg tizennégy szorosan
blnband énekében, Az istenes énekek neve ald foglalt t&bbi kolte-
ménye deriiltebb szinezet(d., Két reggeli énekében erdt kér a napi
-munkahoz, hogy azt gy végezhesse, hogy Istennek tetszd legyen.
Ahitatos lelkiiletért, vigyazd szivért béketiiré lélekért, szorgalma-
tossagért, egészségért stb. tiszteli egynéhany verssel, sovany konyor-
géssel Istennek szent nevét. A teremtésért vald halaaddsaban Isten
végtelen bilcsességét és hatalmdt magaszialja; s azt a sok jot IAt-
van, a mivel az embert elhalmozta, az egeket, boldogult seregeket
és a szent angyalekat hivja, hogy segitsék magasztalni az Urat,
mert 6 egyediil elégtelen. A mennyei 6rok boldogsag kivandsaban
mint szarvas melegben siet, hogy folyo vizben oltsa szomjusagat,
gy kivdnkozik az 6 lelke Istenhez, hogy fAradsagat enyhitse.

Az Utonjardknak oltalomkérése Istentd] nem oly Altaldnos,
" mint a czim utdn gondolni lehetne. Mikor egy alkalommal el kel-
lett mennie Loczrdl, induldsa eldtt egy sast ldtott, melynek bator
repilléséhdl vett okot verseire, Reméli, hogy Isten, ki Jakobot meg-
védte batyja haragja ellen, az ifji Tobidst megmenté 6rddg Asmo-
deustd], ki a harom szent kiralynak csillaggal mutatta meg 1itjat,
&t is visszahozza még Loczra nave dicséretire.

Ezeken kiviil irt nyolcz elmélkedd, illetfleg oktatd verset.
Egyikben azt forgatja elméjében, hogy a vildg javaiban semmi
sincs allandd, maésban, hogy a szabadsagnak meéltosdga mindenek-
nek kivanatos; kettSben a szerencsének tiindéres mivoltardl és
allhatatlansagardl elmélkedik, majd a kivanatos kikeletnek gybny6ri-
sége koti le figyelmét, de utdljara elszomorodik, mert bar minden
oriil és vigad, de neki szegénynek s &rva bus fejének keservesen
foly dolga; maskor Rertjében sétdlva a viragok ékességérdl elmél-
kedik es a rdézsdnak adja az elsdséget.

Egyben meg azon kdzmondas igazsagat bizonyitjia, hogy
ember fogad fogadast, agg eb, a ki megallja és végil azt fejte-
getl, hogy a szabad zabola. nélkiil vald nyelv mindeneket vissza-
magyardz. [de soroljuk még a Béfejezését a verseknek, melyet
a ritmusai gyengeségének védelmére irt. Elismeri, hogy versei
gyarlok, tudja, hogy az irigység szoba veszi Oket, de hat legkony-
nyebb az embernek masokat itélui, de a maga vétkét nehéz megis-
merni. Ezt bizonyitja szentenczidkkal és természeti képekkel; s ha
valakinek mégsem tetszenek csekély ritmusai, irja massat jobban.

Két versét czimilk ezen csoporthoz sorolnd, de tartalmuk
méas jellegli. Az egyik: BU és.bdnat henyéld szivben ver fészket,
a masik: Az embernek magaajinlasdrdl és biztatasardl. Mindketid
magan életére vonatkozik a kolidiségnek minden nyoma nélkiil

Van Beniczkynek egy kdlteménye, mely megérdemli, hogy
killon emlitsitk meg; ez: Hogy az Isten egyedill maga wveri a
hadakat &s nem emberi erd altal. Tudjuk, hogy kolténk, miutin a

28*
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hogy tor6détt az orszag dllapotival, szivén fekiidt joléte, azt ez a
kolteménye bizonyitja. Els6 része vallisos elmélkedés az Isten
mérhetetlen hatalmardl és arrdl, hogy gyakran mily csekély eszko-
zokkel tette tOnkre a foldi hatalmasokat. De a madsodik részben
mintha Zrinyi hatalmas szavat hallanank: Buzduljon fel a magyar
vér, terjeszsze régi hirét és ne rettenjen a pogédny hirét6l, hanem
éles torét és kemény fegyverét hizlalja térok vértdl. Ne bizza
magat masra, hanem maga menjen eldl és csak Istentdl kérjen
segitséget. Akkor irja ezt, mikor a térok hazankra késziilt
rontani néplink rabldsara. Képzelete visszaszall abba a Korba,
mikor annyi dicsGségrdl beszél a krénika, a hagyoméany :

Régi vitézeknek
Scythiai vérnek

Irtam, meg ne rettenne;
Hanem régi Marshoz
S hadakozé tdrshoz
Tdrsal mellé sietne!

Itt emlitjik meg, hogy Beniczky nyomtatasban megjelent
magyar versein kivill tot verseket is irt. Ezeket a verseket Sasinek
V. Ferencz kézdlte a turoczszentmartoni tot irodalmi és kiadd
tarsulat sMatica« archivumaban, A tét kézirat, melyben ezek a versek
fonnmaradtak, 1652-b8l valé mdasolat. 1690-hen egy Tomcsinyié
volt, 1748-ban Plesovsky, 1770-ben pedig Buocz Janos birta, a ki
sajat vagy mdsolt verseket és kotetlen axiomakat irt hozzdjuk.
A kézirat Beniczkynek 228 példabeszédét és »mindenféle szinekrol,
melyeknek kimutattatnak tulajdonsdgaik is« két strofds versét
tartalmazza — tdt nyelven. Ennek alapjan akarta Sasinek Beniczkyt
tot kOltdnek fdltlintetni, bizonyitéknak véve még a tot hangzdsu
nevet is,

Toldy Ferencz és Gaspar Imre ezzel szemben Ugy vélekedtek,
hogy itt egyszerien Beniczky verseinek tdt forditasaval van dolgunk,
de elddntetlenill hagytdk a kérdést, hogy & maga vagy més
forditotta-e verseit totra.! Pedig a kérdés sokkal egyszer(ibb, mint
elsd tekintetre latszik.

A tot verseket tartalmazd kézirat 1652-bl vald, tehdt még
Beniczky életében irtalk Ossze. A ki 4t tudja érteni, hogy a XVIL
szazadban a versirds milyen divatos szokds volt, semmi fonnakadni
valdt sem fog talalni azon, hogy a tét nyelvet is beszéld Beniczky
rokonainak és ismerSseinek kedvéért vagy taldn éppen unszolasara
tét nyelven is verselt, melyeket az érdeklédbk kegyeletiel Ossze-
irogattak. Valdszinl az is, hogy nem csak a Sasinek 4ltal ismer-
tetett koézirat Keletkezett ily modon, hanem tébb is, melyeck azdta

* Vasdrnapi Ujsdg, 1878, 45. sz.: Géspdr Imre : Beniczky Péter XVII. szd-
zadi magyar koitd tét versei. . .




BENICZKY PETER ELEYTE ES KOLTESZETE 405

katonaélett6l megvalt, nem vett részt orszigos dolgokban. Azonban, *
vagy elkallédtak, vagy még lappanganak. Hogy nem mas forditotta
Beniczky verseit t6tra, hanem § maga készitette igy, az is bizonyitja,
hogy a tét versek kozott akad olyan is, melynek nincsen egész
megfelelGje a magyar rigmusok kozott. Egyébként pedig Beniczkynek
verseire vonatkozd végrendeletbeli meghagydsa is enged arra kivet-
keztetni, hogy két nyelven wverselt. Ha csak magyarul irt volna,
akkor folosleges azon Kkitétele, hogy »az miném{ magvar verseic
vannak, azokat nyomassa ki Barték Istvan. De hogy tét verseire
nem sok sulyt felktetett, arrél éppen végrendeletében valé melldzésiik
tanuskodik. . \

2. Bewiczky istenes énekeinek forvdsai.

Beniczky Péter élete folydsaval kapcsolatban az irodalommal
valé foglalkozdsat éppen csak érintettiik. Ezen eljarasunk oka az,
hogy nem talaltunk bensd kapcsolatot az & élete, egyénisége,
torekvésel meg koltészete kizbtt. O nem azért irt, mert egy belsd,
"ellendllhatatlan, kitérni, megnyilatkozni vagyé érzés Osztonozte, az
6 verseit nem sziilte a koltéi iblet, verseinek tartalma nem kbzvetlen
fakadt az 6 lelkivilagabdl: Beniczky nem hivatasbdl verselt, hanem
divatos szokasbél. Erre a jelenségre kiilonben még visszatériink
koltészetének, mint ilyennek részletesebb méltatisandl, itt csak magat
a tényt bocsatottuk elbre, hogy koltészetének forrasat nem az &
egyéniségében kell keresnlink. Beniczky maga mondja munkajanak
berekesztésében, hogy 6 nem mas okbol, csak idGcsalasbdl szerzette
e verseket; azért csak Ugy fejtsed, hogy vissza ne értsed ez homa-
lyos igéket. Nem irta verseit elmemutatasért, hanem olykor s néha
csak a mulatsagért. [d6toltésbdl, mulatsaghél szeretett olvasgatni és
az igy szerzett gondolatkﬁrbc’il azt, a mi neki és kordnak legjobban
tetszett, versbe szedte; ugy gondolta hogy a »fenhéjazd elme a mit
kigondolhat, az egyligyll ész is utdna nyomozhat<. Ebben & maga
czeloz arra, hogy irolt forrasbol meritett. Koltészetének Altalaros,
killsd jellemvonasat pedig a korszellemben, vallisos hagyomanyban
és egyéni természetéhen kell keresniink.

Korszellem hatédsa alatt allott az egyén mindenha, a korszellem
toiti el lelki vildgat, irdnyitja gondolkozdsmodjat; csaknem azt
mondhatjuk, hogy ez szabja meg mindennapi élete sordt, mert tdle
JAthatva ez irdnyitja tetteit. Ezt a hatalmas erdt, dgy, a hogyan
az egyes korszakokban nyilatkozott, legélesebb vilAgitasban tarja
elénk az az ircdalom, melyet idSnkint athatott. Fnnek a batalmas
erdnek atyasigdt a mi irodalinunk sem tagadta meg soha; még
akkor sem, mikor nem volt olyan izzd, olyan Athatd, mint a XVIL
szazadban, az ellenreformdezid koraban.

A XVIL szazad els6 felének uralkodd eszméje Magyarorszdgon -~
a katholikus vallds és egyhdz restauraldsa. Az volt a czélja ezen
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- eszme apostolainak, hogy els6 sorban a lelkekben biztositsak a
katholikus egyhdz erOsségét. Attdl kezdve, hogy 15853-ben az elsd
magyar jezsuita, Szanté Istvan Pdzmany sziilbhelyén hatarozott
formdban kimondja, hogy 6k »Kalvin, Luther és egyéb eretnekek
hamis tanitasat irtjdk«l, minden téren megindul a katholikus vissza-
hoditds. Azutdn a fenyes palotdkidl a parasztkunyhokig halljak
Pazmany ellenallhatatlan igéit, melyek kiizdelemre, harczra szdlitanak.
A hivbkben folébred a vallasi énérzet, a vallds irant valé odaadd
érdekiddés és a lelkek erds vAgydddssal vagynak a gy&zelemre.
A vallds nagy gondolatok sziildanyja, orszagos torekvések rugodja
lesz. E torekvésekbhol gylztesen emelkedik ki az erfre kapott
katholiczizmus €és a protestans Magyarorszdgon sziiletett Pazmany
katholikus Magyarorszagon hal meg.? A lelkeknek vallasi eszmékkel
valo eltelése  sehol erdsebben nem mutatkozik, mint a nemzeti
lelkiilet tiikrében, az irodalomban. A XVIL szazad elsd felének iro-
dalma tulnyomoan vallasos, vagy legalibb a vallds szolgalataban all.
Azonban kozelebbr6l a lirai koltészet csak valldsos, de nem vallasi
eszkoz. Eppen ez a kiilonbség a XVI. szdzad lirdja kozott és a kézott,
mely a katholikus visszahatds koraban keletkezik, A protestans
kor verselSi wvalldsi tanokat hirdetnek, a katholikus visszahatds
koraban mindkét részen — igen csekély kivétellel — csak a vallisos
lélek érzelmeinek adnak kifejezést minden polemia, minden theclogia
nélkill. A protestans korban vallasi czélokat szolgdl a koltészet, a
katholikus wvisszahatds kordban 6nmaga a czél Mintegy onként
terem azon szellem hatasa alatt, mely méas tekintetben is mozgatija
a kornak. A jarulékokat pedig a vallisos hagyomany és az ird
egyéniségének befolydsa adja.

A vallasos hagyomany a XVL szdzadbdl szivargott 4t a biblia
Utian minden megszakitds nélkill. Ez a biblidn alapuld vallasos
hagyomany mindenha élt az egész keresztény vildgban, mint
valldsos néphagyomAany, de irott emlékekben csak akkor nyilatkozott,
mikor més indité ok is hatott kizre, mely a biblidra kiiléndsebben
is folhivta a figyelmet; ez az inditdé ok nalunk a XVI. és XVII. sza-
zadban volt a legerdsebb. A biblia volt a vallasi kiizdelmek kozép-
pontja; azt keresték, azt kutattak, kinek ad ez igazat. De kiilonbség
van a XVL és XVII szazad bibliai hagyomanya kozétt. Mindkettdhen
a bilintetd Isten eszméje jelenik meg, de mig amott csak sujt, itt
fol is emel; ott mint biinteté bird szerepel, itt mint szigori atya,
kité! azonban kegyelmet is lehet remélni. Ez a folfogas Osszefiigg
az orszagos allapotokkal. Mohdcs utdn nem volt remény a szaba- .
duldsra, a nemzet sirt, Kesergeft, az Isten irgalmaért kialtott, de.
nem hallott vigasztaldst, koltdi a keserliség hevében sziiletett
jeremiadokkal kialtottak neki, hogy bilneiért csak vesztét varhatija..
Amint azonban a szdzad vége felé mar gydzelem is kisérte a magyar

" T Frakndi: Pdzmdny Péter. 15. 1.
¢ Riedl Frigyes: A magyar irodalom fdirdnyai. 126. 1. :

’
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vitézséget, kezdett a nemzet éledni, remélni, bizalma egyre néve-
kedett, latta, érezte, hogy az Isten nem fordult el tble végkép.

Ez a kiltnbség a két szazad irodalmdnak hangjan is meg-
érzik és Beniczky kiltészetén is észrevehets, hogy olyan iddbét
vald, mikor a banatot mar a remény enyhitette.

Ezen rividen vazolt uralkodd eszmék és irdnyok nyomtak
rd bélyegilket Beniczky Péter koltészetére és Altalanos jellegét
ezekbdl érthetjlik meg. Kisért a gondolat, hogy életviszonyaiban
is keresstink hozzad magyardzatot, de visszatart benniinket a
hipothezisekt6l vald idegenkedés. Minddssze is csak annyit mond-
hatunk, hogy [béczi maganyaban — a hol kélteményeit, mint aldbb
latni fogjuk, irta — elvonulva a vilagi bajoktdl, elmerilive a vallasos
gondolatokban, elmélkedésben, mint ezeknek természetes kovetkez-
ménye a maga hibdi, botlisai is eszébe jutottak és koOzrehatottak
istenes énekei megirdsdban.

De ha ezen tényezlk mellett visszagondolunk azon targykorre,
melyet istenes énekei felflelnek, Onként felthk ennek csekélysége
azon erfs tényezdkkel szemben, a melyeknek hatéasa alatt irt. Ez a
koriilmény érlelte meg benniink azt a gondolatot, hogy kutassuk,
nem volt-e mas valami, a mi mintegy kerékkétd miiksdott kozre
abban, hogy az a forras, melybdl ldltészete fakadt, ebben nem
szélestilt ki dagadd folyammd. Es megtaldltuk ezt az okot: kitiint,
hogy nem kozvetlen, hanem kozvetve meritett a forrasbdl, a mi
altal onként tdrult {0l elSttiink ir6i egyénisége is.

Altalaban az a tudasunk a férangu lirikusokrol, hogy Balassa
légkbrében mozognak, hogy koltészetitk merd Balassa utdnzas,
Balassa Balint erGteljes koltészetének gyenge visszhangja, Ez a
fGlfogas begydkerezett irodalmi tuddsunkba, de azutin mégsem
voltunk eléggé kovetkezetesek fOrangu lirikusaink koliészetének
megitélésében, mert ezen alapelvbdl kiindulva nem lett volna szabad
annyi értéket sem nekik tulajdonitani, mint & mennyit megadtunk
nekik, Az ujabb kutatdsok kideritették, hogy példaul Rimai kO[t&i
egyéniség,! ha joval gyengébb is, mint Balassa és most latni fogjuk,
hogy Beniczky Péter koltészetének tdrgyai sem csupdn Ralassanal
talalhatok vagy helyesebben szdlva targyi tekintetben nem kizirdlag
Balassa kiltészete az a forrds, a honnan meritett.

Istenes énekei egyrészének targyat kozvetlenill Pazmany
Péter imadsagos konyvébll vette. Pazmany imadsigos konyve
1806-ban jelent meg Gréiczban; ez volt az ¢lsé magyar nyelvi
katholikus imadsagos konyv, a mely igazdn nagy sziikségletet
elégitett ki, anndl is inkdbb, mert nem c¢supan imadsagokat
tartalmaz, hanem oktatisokat is, melyek a katholikusok vallasi
letében iranyitéul szolgaltak. Imdadsdgok tekintetében pedig oly
bd, hogy ma sincs hozzafoghaté. Ezek a meleghangi és magas
szarnyalasi imddsigok valdsdggal lebilincselik a vallisos lelket.

1V, 6. Radvanszky Béle br. Rimairdl irt tanulmdnyait.
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Az embeéri gyarlosaggal szembeallitjak az Isten fonségét és hatalmat,
a vétkesség tudatdval az Snmegalazast, az isteni irgalommal pedig
a megbocsatas reményét keltik fol. Nem csoda tehat, hogy »minden
rendekts! nagy kedven fogadiatél«, mint Pazmany maga irja rola,
Nemcsak katholikusok haszndltak, hanem protestdnsok is, sGt az
eperjesi prédikator is kiadta a konyv egy részét a sajit neve alatt
felekezete szamdra.! Hogyne lett volna az egyébként is Pazmany
szellemének hatdsa alatt allé katholikus csaladoknak legbecsesebb
tulajdona és vallasos érzésilknek, gondolkozasuknak vezérfonala?
Igy volt ez kélt6nknél is, a kit kiildnben egész életfolydsa és irdsai
is jdmbor, istenes embernek tiintetnek fel; meg a papi tarsa-
sagban vald forgolddéds, a papokkal vald szoros bardtsdga sem
volt e tekintetben bizonyara ranézve hatastalan. Az imadsagok
kozil tobbet szinte konyv nélkill tudhatott, gondolatai bevéstd-
tek emlékezetébe és iranyitottdk valldsos érzését, gondolkodasit;
vissza-visszatért hozzajuk és a maga mulatsagira versbe fog-
lalta Gket.

De nemcsak gondolatokat vett 4t Beniczky Pazmany imad-
sagos kényvébdl, hanem egyes imadsdgoknak egész gondolat-
menetét is, sbt, ha éppen a vers nem kivanta, a szavakon sem igen
valtoztatott,

Beniczky tobb kéllteményének méar a czime is ravezetett
benniinket Pazmany megfeleld imadsagaira. Igy a ket reggeli
ének egybevetése Pazmany hat reggeli imadsdgaval vildgosan
mutatja oOsszetartozdsukat, a hatodik szdmu reggeli imadsagnak
pedig az elsdé reggeli ének egyenes versbeszedése. Ugyanigy a
kivetkezOk: A teremtésért Istennek halaadas Pazmanynal A terem-
tésért és taplalasért halaadds, A mennyei 6rok boldogsag kivanasa
Pazmanynal Az orik boldogsag kivandsa, Utonjardknak oltalom-
kérése Istent6! Pazmdnynal Utonjdrok kdnyorgése, Hogy az Isten
egyediil maga veri a hadakat és nem emberi erd dltal Pazmanynal
Mikor hadakkal ostoroztatunk czim alatt talalhatd. De nem egész
terjedelmilkben foglalja versbe ezen imadsagokat, ki-kihagy egy-egy
részt, legtibbszor éppen a leger(teljesebbet, mintha érezné, hogy
nem képes azt uUgy -visszaadni, mint PAzmdny hatalmas szava
kifejezi; maskor tesz is hozzd egy-egy példalddzast a bibliabol
vagy subjectivitisnak latszé érzelmet vegyit bele.

Annak megvilagitidsdra, hogyan és mennyiben hasznalja {0l
Beniczky az emlitett imddsagokat ezekben a derliltebb hangd
istenes enekeiben, egymas mellé Allitjuk a kivetkezG éncket és
imadségot : ‘

! Frakndi i. m., 37--39, 1,

.
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A Mennyei orok boldogsdgnak

kivdndsa.

Ordlj s vigadj leikem,
Jutott kivdnt hirem
Megyiink az Ur hazaban,
Holott az angyalok
S mennyei szent karok
Bévesznek tdrsasagban.
Mert nincs maradasod
S bizonyos szallised
E nyomorult vilaghan.

Ott lészen szeretet,
Isteni dicséret
Szentekkel nyajassdgod,
Orém és dicsoség
S allandd békesség
Ott varja nyugodalmod.
A Jézus baranynyal
Isteni litdssal
Bételik kivansagod.

Szent Janos csask képbe
Nézte s jelenésbe
Mennyorszagnak szépségét,
Elolvadott szive
S haborodott kedve,
Hogy latta ékességét.
Elme fel nem éri
Nyelv nem beszélheti
Ragyogo dicsoségét.

Mint szarvas melegben
Siet folyovizben
- Hogy oltsa szomjisédgat:
Kivankozik lelkem
Hozzad gy Istenem,
Enyhitsed faradtsagat;
Lézengo lelkemnek
Szarnyaszegett légynek
Mutasd meg boldogsigat.

Miért hosszabbodik
S életem vonddik
E bliz s biidés tomloczben ?
Mert megunta- lelkem
Bujdosasit s éltem
E csalard setét vélgyben

Az 6rik boldogsdgnak kivinsdga,

Orvendeztem azon,amit hallottam,
hogy az Ur hazaba megyiink, holott
nings semmi nyavaiya, semmi banat,
semmi szomorisag: mert eltdrll az
Isten kénnyhullatasainkat és elker-
geti minden fajdalmunkat. Miképen
kivinkozik a szarvas a kutfhoz,
Ugy kivankozik az én lelkem
tehozzad Uram; mert tudom, hogy
nincs itt maradandd  varosom.
Mily gyonyoruségesek Uram! a te
sétoraid; kivankozik és elbagyad
az én lelkem a te hajlékaidban.
Ki szabadit meg engem e halalnak
tomliczébol és fogsagabol? Jaj
nekem, mert meghosszabbittatott az
¢n zarandoksagom. Kivanom, hogy
megoldoztassam és Krisztussal le-
gyek; mert jobb egy nap a te ha-
zadban, hogysem ezer esztendd e
vilagban.

Orvendezz 6h én lelkem! mert
az Ur haziba mégy, melyben semmi
kisértet, semmi hadakozas, semmi
félelem nincsen: hanem csendes és
batorsdgos 6rém ; holott nincs semmi
irigység, semmi visszavonds, semmi
gonosz hivsag. Oh aldott éra, mely-
ben vigan éneklém én is szent
Daviddal, hogy: tGzdén és vizen
altal vittél engem és nyugodalomra
jutottam. Akkor én is Orvendetesen
mondhatom a szentekkel: Ur Isten!
kiralyokka tettél minket és ural-
kodunk o6rokkdn orokké; nem ezen
a foldon, melyen rdvid és mulandd
minden 6rém és birodalom ; hanem
amaz ¢é16k féldén, a hol sem tudatlan-
sagnak sBtétsége nem leszen, mint
az egyptombeli homalyban, mert
Isten és a béarany igaz vilagossiga
annak a varosnak; sem nyughatat-
lan kivansagok nem taldltatnak,
mert az Ur mindenekben minden
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EjjelAnappal csak sir,
Ohajt, mig arra bir,
Vidd bé a dicsdséghen,

~ Mert jobb ottan egy nap,
Hol irigység nem csap,
Mint itt ezer esztendd;
Mert itt sok villongas
Talal bu s valtozas

Latod minden veszendo:
Hatalmas hatalom

Legyen mint nagy halom,
De elveszti az idd.

Mondjam szent Daviddal :
Uram vittél altal
Engem vizen és tlzen:
Akkor aldjon lelkem
B dicsérjen nyelvem
Tégedet szemtiil-szemben,
Hogy szép forras fdre
Az Ordl életre
Vivén tetted kezedben.

Oriilj te is testem,
Noha biinben estem,
De el nem veszsz a foldben ;
Mint a szép biza mag,
Hogy foldben ¢l nem agg,
Ki gjul kikeletben,
{gy te is hamubdl
Feltamadsz a porbét,
Vigadsz ordk életben.

- Im azért kezedben
Ajantom mindenben
Néked uram magamot,
Ha tetszik kedvednek,
Mutasd meg lelkemnek
Szined s adj boldogsagot.
Kinyérgésem égben
Hadd jusson elddben

Ne nézd gyarlosagomot.

és megrészegit minket héazanak
gyonydriségével, mely olyannyira
féliilhaladja a mi kivansdgunkat,
hogy az emberi sziv soha még csak
meg sem kostolhatta azt a boldog-
sdgot, melyet Isten készitett hiveinek.

Ortilj te is 6h én testem, mely
a haldl altal mint jé mag féldbe
hintetel, hogy kikeletkor sokkal
ékesebben kizsendiilj; mert most
rothadandd vagy, de akkor rotha-
datlan Jeszesz; most gyarlé és
undok vagy, de akkor hatalmas
és dicsoséges leszesz: mert a lélek-
nek fényessége, gyorsasaga, hathatos-
giga és megsérihetetlen volta read
is dtszérmazik.

Kezedbe ajanlom ¢én  Istenem!
lelkemet; te viltottdl meg engem,
igazsignak Istene! Tudom, hogy
az én megvaltom él és az utolso
napon feltimadok és ismét bbrémbe
Sltbzven, meglatom az én Udvozitd
Istenemet. Ez a reménység eirejtetett
az ¢n szivemben, és ezzel megyek
az eén Uram elgjébe.

A blinband versekben azonban nem olyan szembet(ind Pazmény
penitenczidlis imadsdgaival vald Osszetartozds; ezekben nem ragasz-
kodott Beniczky az egyes imadsdgok eszmemenetéhez Ggy, mint
az imént tirgyalt énekeiben. Ez természetes is. A teremtésért és
taplaldsért vald halaadas, a mennyei boldogsag kivandsa stb. olyan
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imadsagok, melyeket a buzgd lelk( Beniczky talan naponta elmondott
és igy érthetfk a kiilsd egyezések is, De a gyondsi, aldozasi
imAdsdgokat mar a dolog természetébdl kifolyolag kevesebbszer
mondta el; azonban ritkabban tortént elmondasuk is elég volt arra,
hogy a bilnrdl, banatrdl és megbocsatiasrol Pazmanyéval azonos
gondolatokat -és folfogist keltsenek benne. Ezekben .az azonos
gondolatokban és egyezb filfogisban biztos jelét latjuk anpak,
hogy Beniczky biinband énekeinek és Pazmany penitenczidlis imad-
sagainak szoros kozllk van egyméshoz.

Tévedtek tehat azok, vagy legalabb hianyos volt az itéletik,
a kik kizdrélag Balassa koltészetére vezették vissza Beniczky
koltészetét, tévedett Filop Adorjan is, a ki meg kizarolag a kor-
szellembdl és Beniczky egyéniségébdl akarta megérteni koltészetét.?

Azonban tagadhatatlan, hogy Balassa Balint koltészete is nagy,
mondhatni elhatarozd befolyassal volt Beniczky koltészetére, kilo-
ngsen Aaltalanos jellemvonasdt, irdnvat tekintve, Szinte foloslegesnek
latszik ' megjegyezni, hogy mikor Balassa hatasardl beszéliink,
Rimait is beleértjilk, mert hisz a kettSnek kolteményei egyiitt
jelentek meg, egylitt terjedtelt el.?2 A XVII szdzad elsé felében egy
verskitetrdl beszélhetlink, mely az utana kovetkezd lirat iranyitotta.

Fzen verseskonyvnek hatdsa kélténkre els6 sorban technikaja-
ban nyilvinul. A Balassa-strofa jatszi menetétél csak nagy néha
tud szabadulni. Ot versét kivéve, valamennyit ilyen forméban irta.
Az Ot kozil kett6ben az alexandrint, egyben az &si nyoluzast,
egyben a Balassa-Rimaiféle mesterkéltebb format hasznalja.
A szerencsének tiindéres mivoltardl szolo versét az »Arva fejem«
kezdetli ének nétdjéra irta, pontosan megtartvan a két els6 sorban
kilencz, a két utolséban pedig tizenharom szotagot. Az »Arva
fejem« kezdetil szerelmes vers megvan a Matray-kddexben és a
Vasdrhelyi-daloskGnyvben. Akar egyikbdl, akir masikbdl ismerte
meg Beniczky, mellékes kérdés; a lényeges az, hogy a Balassa-
Rimai verseken kivill keoranak egyéb liral terméke sem volt elbtte
ismeretlen.

Mar abbdl is kovetkezik, hogy tévedés volna Balassa és
Rimai koltészetének tartalmi hatdsat teljesen megtagadni, Az 6
koltészetét ismerték akkor orszagszerte, ismerték kiilondsen férangd
korokben; irogatisukat figyelemmel kisérték, s6t egyesek be sem
varva a kéltemények megjelenését, levélben kérték Rimait, kiildené
el nekik egy-egy frasat. Ez a nagy érdeklddés nem maradhatott
eszmei hatas nélkiil azokra, a kik olvastdk, nem maradhatott hatas
nélkill Beniczkyre sem, a ki nemcsak olvasni szerette a szép
verseket, hanem maga is irt.

fgy a természet szépségeinek, mint koltGi monvumnak hasz-
nalata a Balassa-Rimai koltészete altal keriilt Beniczky kiltészetébe,

! Figyeld XL k.
¥ Szilady Aron: Balassa Bdlint kilteményei. Bevezetés XLVI. 1,
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Ez az altalanos hatas részleteiben is mutatkozik, ha 0&sszevetjiik
Balassa nehany énekét Beniczkyével. Rovidség okaért legyen elég
egyszer(ien utalnunk Beniczkynek a kivanatos kikelet gyonyorisé-
geirdl irott versére, dsszevetve Balassanak »Aldott szép pilinkdsdnek
gyonyord ideje« és »Széllyel tlindokolni nem ladd-e a foldet?«
kezdet(i kolteményeivel.

A szerencse forganddsagat, allhatatlansagéat Balassatol kezdve
tobben foldolgoztak. Beniczky is Balassa nyoman nemcsak példa-
beszédeiben tér ra tobbszor vissza, hanem Kkét kolteményében is
errdl elmélkedik.

Blinbanati énekeiben azonban ne keressiik ezt a tartalmi
hatast. Azok a gondolatok és érzelmek, melyek e kornak blnbanati
koltészetében kifejezésre jutnak, a Kkor és irodalmi viszonyok hatasa
alatt az egyén lelkébe annyira begyokereztek, hogy szinte termé-
szetesnek latszik azok éneklése. E tekintetben az egyezéseket és
kilonbségeket legfeljebb az altalanos jellegben és a Kkifejezés
modjaiban kereshetjiik. ks Beniczky, bar kétségkiviil Balassa nyoman
indult, a blinband 1élek érzelmeinek koltés alakjaban vald kifejezését
téle tanulta, csak a frazeologiajat tekintve irta blinban6 kolteményeit
Balassa, illet6leg Rimai hatdsa alatt. A folfogas, az altalanos jelleg
félreismerhetetleniil mas Gnala, mint azoknal.

Az els6 megkapd kiilonbség, hogy mig Beniczkynél tulnyomo
a magavadolas, szinte a porig valé megalazkodas, addig Balassanal
ez sokkal csekélyebb mértékben van meg. Beniczky vadolja magat
a blnr6l, de mintha félne bocsanatot kérni, remélni; Balassanal
sokkal Kkifejezettebb, sokkal erGsebb a remény. Balassa nem annyira
vadolja magat, mint inkabb elismeri, hogy blinds. Az 6 izz6 lelke
még blintudataban sem jutott oda, abba a rezignacziés hangulatba,
melyb6l Beniczky csak néha-néha tud szabadulni. Balassa kozelebb
tud és mer jarulni a bocsdnat forrasahoz, mint Beniczky, a ki
meg is okolja, hogy miért esedezik mégis kegyelemért, irgalomért.

Ezzel szemben, mint lattuk, Beniczky blinbanati kolteményeinek
hangulata, folfogasa egészen megegyezik azzal a folfogassal, a
blin0s ember és a biintetG Isten egymashoz valé viszonyanak
foltiintetésével, a mit Pazmany Péter imadsagos kényvének hasonlod
targyu imadsagai foltiintetnek.

Pazmany rendkiviili hatdsanak tudjuk be azt is, hogy Beniczky
Balassat nem kovette — miként mas férangu lirikusok — a szerelmi
lira terére. O ugyanis — mint ezt példabeszédei targyalasanal
latni fogjuk — ismerte és olvasta Pazmany egyéb munkait is, a ki
tobb helyiitt elitéli a viragénekeket és kemény szavakkal illeti
szerzbiket. Egyik prédikacziéjaban meg ezeket mondja: »Karhozat
szerelmes histéridkat forgatni, melyekbdl haldlos méregnél, azaz
veszedelmes gonoszsagnal egyebet nem vehetni. Ah! mely nagy
esztelenség az atyaktdl vagy férjekt6l, ha viragénekeket vagy
szerelmeskedésrdl irt konyveket adnak feleségok, lednyuk kezébe .

Es hogy nyilvabban szoljak, a kik szerzik, a kik éneklik a v1rag-
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énekeket, orszagos kerit6k, kozonséges kutakat mérgesit6k . . .
mindazokban a gonosz indulatok - vétkeiben részok vagyon, melyek
az ilyen ének hallasabol vagy olvasdsabol gyulladoznak.« llyene-
ket olvasott Beniczky és ki tudja, nem siratja-e ifjusdga vétkei
kozt azt is, hogy valaha ilyeneket is irt!? Pazmany eszméi sok-
kal inkdbb begydkereztek lelkébe, hogysem anathemdjatol meg ne
rettent volna.

Beniczky koltészetében a Pazmany munkdinak és Balassa
koltészetének hatisan kiviil a biblia befolyasa szembet(ing. Bibliai
példazgatdsok, képek, mondasok slrlin fordulnak el6 az & bilinband
és mas verseiben is. Es ez igen természetes jelenség is abban a
biblids korban. Azért csak foldsleges szdcsépelés volna ezekben a
biblia kizvetlen hatasat keresni. Ugyanazok az Oszbvetségi szent-
irdsi képek, példak, zsoltarokbdl vett gondolatok, melyek Beniczky
koltészetét tarkitjdk, megvannak Balassanal is, Rimaindl is, de meg-
vannak Padzmany imadsagaiban is. Semmi egyebek ezek, mint
kizhelyek, a melyek a tizenhetedik szdzadban divatosak voltak.
Abban a korban sokkal t8bb volt a bibliai kézhely, mint manapsag.
Egyrészt a biblia gyakori olvasasa, masrészt a bibliai mondasokkal
telitett koltéi és egyéb irodalmi termékek irant vald érdekltdés
elég érthet6vé teszik e jelenséget, Mikor tehat Beniczky azt mondja,
hogy ugy kivankozik a lelke Istenhez, mint szarvas melegben siet,
hogy folyovizben oltsa szomjusagat® vagy azt Ohajtja, hogy
szent Daviddal mondhassa: »Uram vittél altal engem vizen és
tlizen«,? éppen Ugy nem szikséges kozvetlen David kiraly zsoltarai-
nak a hatasat {Gltételeznlink, mint mikor a 148. zsoltdr szavaival
hivia fol az egeket, boldogult seregeket, a tenger habjait, kis és
nagy féld vadait, hogy segitsék neki az Urat dicsérni, mert egyediil
elégtelen.® Hasonléképen oknélkiili aprélékoskodas volna a Dagon
papjaival, Saullal, Daniellel, Tébidssal, Asmodeussal, Rafael angyallal
sth. vald példazgatdsban a megfeleld szentirasi helyek kozvetlen
befolyasat keresniink, A szentiras a tizenhetedik szazadban nemcsak
egészében, hanem részleteiben is a koztudatban élt; innen wvan,
hogy e kor irodalma lépten-nyomon mutatja hatdsat.

Beniczky Loltészetére hatd ezen tényez8kin kivil még ugyan-
csak verskitetének elsd felében némi népiességet kereshetnénk, ha
téle a népies jelzbt egvaltalin meg nem tagadnék. Az, a mi 6t
els6 tekintetre népies irénak tlinteti 01, a verseiben taldlhaté kiz-
mondasok vagy kozmondédsszer( helyek; mert § nemcsak kiilon-
vélasztva dolgozta at verses formdba a kdzmondasokat, hanem az
eletkorilményeir6l elmélkedd verseibe is befoglalta Gket. Igy a
szerencse allhatatlansdgardl, szabadsag kivanatos méltosagirdl, az
emberi fogadas meg nem tartdsarél és a zabolatlan nyelv megszd-

1 A mennyei 0rék boldogsdgnak kivandsa.
2
3
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teremtésért Istennek hdlit ad.
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ldsairdl irott elmefuttatdsai nem egyebek, mint rokonértelm koz-
mondasok sszef(izése, illetSleg bdvebb kifejtése; tobb hely meg egé-
szen egyezik a megfeleld példabeszédekkel még a Kifejezésekben is.

3. Beniczky példabeszédei.

Beniczky verskitetének masodik felét az a 250, helyesebben
248 (mert az els esak Iratdsuk megokolasa, az utolso pedig befejezés)
példabeszéd teszi, melyek a legkilonfélébb tdrgykdrben mozognak.
Azonban igy is csak szdmszerint 248, mert tartalmukat tekintve
tibb  van kozditiik egybefoghatd, egy-egy kdzmonddsnak vagy
axiomanak mas-mas alakban vald kifejtése. Szdlnak ezek a példa-
beszédek mindenfélérdl: a mindennapi igy magan- mint tirsasélet
. viszonyai, jO és rossz oldalai, a vallas, erény, biin, hadi allapot,
uri méd, hizassig, gyermeknevelés, orszagkormidnyzds stb. mind
megtalalhatok koztlk.

A foldolgozés szempontjabdl hirom mddot talalunk. Vaunak
példabeszédei kizitt olyanok, melyek egy kizmondast tartalmaznak.
Ehhez az egy kdzmonddshoz {(zi magyarazatait, hol korilirva,
hol természeti képpel megvilagitva. Példaul a 9. szdmy példabeszéd-
ben azt a kdzmonddst magyarazza, hogy »nem jo a titkot mindjart
lefijni«, a 2. szamuban pedig természeii jelenségekkel iparkodik
megvilagitani, hogy semmi sincs a vilagon 4llando.

Nagy szammal vannak azon példabeszédei, melyek két vagy
harom hasonld jelentés{i kézmondast is tartalmaznak, vagy logikusan
osszekapesolhatok. A 8. szamld példabeszédben az utdbbi modon
van Osszefoglalva ez a harom kozmondas: »Eszed eldbb jarjon
nyelvednéle, »Sok beszédnek sok az alja« és »Mondj igazat, betdrik
a fejed=. A 12. szdmuban pedig a kérkedékenségrdl szolvan az
»Ondicséret gyaldzat«, »A botnak a végén van a bunkéja« és
»Nyugtaval dicsérd a napot« kizmondasokat kapcsolja dssze.

A harmadik csoportba azon példabeszédeket soroljuk, melyek-
nek alapjaul nem éppen magyar kozmondas, hanem 4ltalinos
érvény( igazsag, bibliai mondds vagy talan a maga gondolata
szolgalt, )

Igy pl. az 58. szdmu példabeszéd az »ész, fegyver és értéke«
mindeneket meggy6z8 hatalmat bizonyitja, a 78. szamu pedig ezen
szentirasi helynek : »Non est volentis, neque currentis, sed miserentis
Dei« (Rom., 9) tébb szdval vald kifejezése.

A kbnyv czime mindezeket kizbs névvel »kbzdnséges magyar
példabeszédek«-nek nevezi, Ez az elnevezés tnként is azt a véle-
ményt Keltheti, hogy Beniczkyt szorgalmas kézmondas-gylijtonek
tekintsiik, ki a nép kozott élve Osszejegyezgette mondasait €s mas
dolga nem lévén, henyélést keriilvén, versbe szedte és esctleg
példazatokkal megvilagitoita, Es valdoban, a kik ¢sak hozzaszoltak
Beniczky példabeszédeihez, egyértelmilleg azt a nézetet valljdk,
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hogy a nép koOzdtt gyljtdtt és verses formdba oOntdtt kdzmon-
dasokkal van dolgunk. Barmily tetszetls is azonban ezen Allitas,
egészében el nem fogadhatd, Hacsak egy futd pillantdst vet is
valaki ezen példabeszédekre, meggylzidhetik rola, hogy itt nemesak
magyar népi kozmondasok vannak, hanem korlilbeliil ugyanaolyan
mértékben latin és mas axiomak és hibliai mondasok is képviselve
vannak. Az ugyan megengedhetd, hogy ezeknek egy része élt a
magyar nép kozétt is, de bizonyara nem mind. Példaul »a harmas
utalatossagrol«  sz010 példabeszéd egyszerll forditasa ezen latin
szentenczianak: »Sunt tres, quos Deus odit, ut sunt: dives avarus,
Decrepitus maechus, nimium pauperque superbus.« Ezen szenten-
czidnak tartalma a magyar kézmondasokban is megvan, de igy
edyiift sem régibb, sem djabb kdzmondasgyuijteményeinkben el
nem fordul. Ha a XVII. vagy XVIIL szazadban a nép kdzott a
latinhoz hasonlé alakban élt volna, bizonyara félvette volna adaghi-
mai ktzé Kis-Viczay vagy a népies alakban vagy atvette volna
Beniczkyét. Mint emlitettlik, vannak aztan olyan példabeszédei is,
melyek talan a maga gondolatat fejezik ki, Hyenek killindsen a
hadi életre, kormanyzdsra, a feljebbvaldk magulkviselésére vonatkozok,
melyek koziil t8bbnek nem talalunk megfeleldjét kdzmondasaink
kozott, Mar ez a jelenség is kizdrja, hogy itt tisztdn a nép korében
gyiijtott kozmondasokkal kegyen doigunk és ha mindendron forrds-
kutatast akarunk végezni, irott forrast kell keresniink. Ugy latszik,
erre is cz€loz Barték Istvan azon megokoldsaban, hogy m1e1tadta
ki Beniczky verseit: »meg akartam mutatni, hogyha ember szintén
sokat nem tanult és oskolaban nem jart is, ha sokat dedkul nem
tud is; privato studio, csak a munkat é olvasdst ne westelje,
sok hasznos dolgokat cselekedhetik«. Ha irott forrast keresiink,
természetes, hogy megint csak Pazmanyra gondolhatunk elsé sorban.
Mindenki tudja, hogy Pizmany munkii és kllondsen prédikacziol
telve vannak kozmondasokkal, elmés szolasolkal bibliabdl és vilagi
irodalombdl vett velés mondasokkal. Ezeket — kiilgndsen a prédi-
kaczidkat — olvasgatva Beniczky a neki tetszd heiyeket meg-
verselte, kizben maganak is tamadhattak gondolatai, vagy azok a
-kbzmondasok és »szentirdsi locus«-ok maésokat is idéztek fol benne
és azokat is neki tetszObb formédba dltdztette.

Ezid6szerint azonban bajos volna kimutatni, hogy mit vett at
Pizmany monddsaibol és mit masunnan, mert sajnos, még mindig
csak jambor ohajtas egy Pazmdny jeles mondasaib6l és altala
hasznalt kdzmondasokbdl készitendd rendszeres anthologia.® It tehat
csak utalunk arra a sriin észlelhetd kapcsolatra, mely Pazméany
egyes prédikidczidinak gondolatai és Beniczky némely példabeszéde
kozitt szembetiinden nyilatkozik, Egyebet mellGzve, csak a kovet-
kezd prédikdczidkat emlitjik: A fiaknak istenes nevelésérdl; Mint

1 A Vargyas Endre-féle Gydngyik Pdzmdny Péter tsszes miiveibdl egyrészt
igen hidnyos, mdsrészt nehezen haszndlhato.
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kell a fiaknak tisztelni szlilejiiket; A keresztyén urak és szolgak
tisztir6l ; Az irgalmassagrul és alamisnaril; Az ételben valoé dobzo-
dasnak veszedelmes artalmiril; ezekben ugyanazon folfogassal
talalhatok ama gondolatok, melyeket Beniczky a gyermeknevelésrol
(191.), az engedetlen fiakrol (192.), az engedetlenségnek biintetésérdl
(194.), az tri és szolgai allapot viszonyairdl (133., 144., 145., 146,
147.), az alamizsnalkodasrol (155., 156.), a tobzoddokrol (223.),
mértékletességro! (224., 225.) irt példabeszédeibe befoglalt.

Nem tartjuk tehat Beniczkyt koézmondasgyiijtének, hanem
inkabb Ugy tekintjiik, mint egy sokat olvasott embert, ki — Bartok
szavai szerint — az irast sem restelte, hogy a hasonlé gondolkoza-
suaknak sok hasznos dolgot cselekedjék. Ezzel azonban kordntsem
akarjuk azt mondani, hogy valamennyi példabeszédének magvat
mashonnan vette, de, hogy melyik a sajat gondolata, egyenként
ki nem mutathat6, mert végelemzésben mindegyiknek talalhatunk
megfelel6jét a magyar, latin koézmondasok vagy bibliai szolasok
kozott.

4. Beniczky versei ivatasdnak helye és ideje.

Beniczky kolteményeinek iratasi helyét és idejét megallapitani
nagyon bajos, s6t pontosan kideriteni az id6t azok alapjan, a mit
Beniczkyre vonatkozolag folkutathattunk, lehetetlen. De mivel az
idonek és helynek hozzavetbleges meghatarozasa is sok tekintet-
ben hasznunkra van Koltészetének tagyalasaban, fOkép a Kkolt6i
fejlodés tekintetében, meg Kkell Kisértentink hol és mikor aldozott
Beniczky a muzsaknak.

Komaromy Andrds mar meg akarta jelolni a helyet, de .csak
altalanossagban teszi az istenes énekeket inkabb Nagyszombatba,
a példabeszédeket meg inkabb Ldczra. De ezen allitasnak ellent-
mond az istenes énekekben jelentkez6 néhany hely, mely Beniczky
életkortilményeivel akar helyet, akar id6t illetGleg Osszefligg. Tobb
istenes énekébsl vilagosan Kitunik, hogy Ldczon irta; a »Bneit
ismervén Istennek kegyelemért konyorog« czimi énekét igy végzi:
A Dudvag berkében, egy rétem szélében sirvan blinomon szivbél;
az uténjaréknak oltalom kérését akkor irta, mikor egy alkalommal
ott Kkellett hagynia Lodczot, de er6s a hite, hogy az Isten még
visszahozza Loczra. Kozvetlen utanakovetkezik az »Aldzatossaggal
blneiért Istennek konyoroge« cziml, melyet »vallastételének jutal-
mat szivb6l varvan«, a Duna partjan irt. Igen valészinlinek lat-
szik, hogy a két koltemény iratasi ideje egymasutan esik. Amazt
Loczrél vald elindulasa elGtt, emezt a Duna partjan, t. i. Pozsony-
ban, a hol tobbszér akadt dolga vagy ekkor talan épen »vallas-
tétel« végett ment oda. Az ezek utan kovetkezd koltemények koziil
csak a »Bu és banat henyél6 szivben ver fészket« czimiiben van
vilagosan kitéve, hogy Loczon, »hideg Gsz kezdetin, Dudvag berke
szélin« iratott, azonban a »Kivanatos kikeletnek gyonyoriiségérdl«,
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valamint »Vélekedés az ékességrél, mely tulajdonittatik a rézsanaks
és »Az embernek magaajanlisardl és biztatdsardle czimil verseinek
tartalina szintén Léczra utalnak.

Beniczky versei valamennyi kiadasban ugyanazon sorrendben
kovetkeznek. llyen sorrendhen adta tehat ki Bartdk Istvan is, mert
a kés6bbi kiadasok az 1664-iki kiadas utan késziiltek. Biztosra vesz-
szlik, hogy a Bartok-féle kiadasban a versek sorrendje ugyanaz,
mint Beniczky kézirataban, mert, ha valtoztatott volna a sorren-
den, bizonyara masként rendezte volna el Oket, killdnvdlasztotta
volna a tisztdn blinhdnd verseket a tdbbi istenes énektdl, ‘T'ehat ez
az elrendezés magdtol Beniczkyt$l ered, a mibdl az is kGvetkezik,
hogy & is Ugy irta Oket egymdsutan, a mint késziiltek, idGrend-
ben, mert rola sem tételezhetjiik f6l, hogy maskép ne csoportosi-
totta volna Oket. Minthogy pedig azon versek, melyekbdl iratasuk
helve ki nem olvashatd, vegyest vannak azokkal, a melyekrsl vila-
gos, hogy Ldczon késziltek, kovetkezik, hogy mind abbdl az idd-
bl wvaldk, mikor Beniczky Loczon gazdalkodott, tehat 1845-t51
1650-ig terjedd id6bdl. Kolteményel nagyobb részét Léczon irta,
bar nem lehetetlen, hogy Nagyszombatban is verselgetett a téli
unalom el{izésére.

Két kolteményének iratdsi idejét azonban késbbbre teszsziik.
Az egyik »Ember fogad fogadast, agg eb, a ki megdllja«, a masik
sHogy a szabad zabola nélkiil vald nyelv mindeneket visszamagya-
raz«. Az el6bbinek tartalmabdl azt kivetkeztetjiik, hogy akkor irta,
mikor az esztergomi érsek udvardban viselt tisztségétSl megvdlt,
a mi — ebbbl a kolteményébdl ugy tinik ki — talin nem a
sajat akarata szerint tértént. Az utdbbit meg akkor irhatta, mikor
a Vizkelethy, illetbleg a Thurzé orokdsok ellene timadtak és »jo
hirében homalyositottak «.

Nehezebb azt eldonteni, hol és mikor irta példabeszédeit.
£ kérdésben csak némileg igazitanak el ssjat szavai, melyek sze-
rint akkor fogott e ritmusaihoz, mikor mas dolga nem volt és a
henyélést akarta keriilni. Annyira azonban mégis uthaigazitanak
benniinket e szavak, hogy ismét a loczi tartézkodasara gondol-
junk, mert, a mennyire életrajzi adataibdl kiderill, sem elGbb, sem
utdbb nem élt 6 olyan kérilmények kdzétt, hogy mas dolga nem
lett volna. Akdr Loczon, akdr Nagyszombatban irta tehdr példa-
beszédeit, egyre megy, de minden valészinliség szerint arra az
idére esik ezek iratdsa, a mikor az istenes énekei és egy-két elmél-
kedd kolteménye készillt. Egész koltészetének egy, még pedig nem
is hosszu iddre valé visszavezetését az is igazolja, hogy sem tech-
nikai, sem tartaimi eltéréseket, valtozast, fejlédést vagy akér visz-
szafejlodést nem tapasztalunk. ¢

Elete vége felé, mikor. a redAnehezedd sok gondtdl kissé szaba-
dulni akart, el§-eldvehette, javitgathatta Sket és mikor mar litta, hogy
nincs érkezése a tovabbi verselgetésre, megirta sBéfejezését’ a
verseknek«. - - : ’ d

Irodalomtirténeti Kozlemények. XVI ’ 27
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5. Beniczky kiltészetének wméltatdsa.

A 17, szazad forrongd, nylizsg6 szellemi életében egy eddig
kelloképen figyelembe nem igen vett jelenséggel van dolgunk.
Sajatsagos kor ez, melyben az embereket igen sokféle mozgalom
foglalkoztatta. Ezen sokirdnyud érdeklodés kozott a politika az,
a mi legszembet(inGbb események mozgatbja, még pedig a fele-
kezeti-nemzeti politika. Ez volt irdnyitéja kis és nagy emberek
tetteinek, ez villogtatta a kardot és iratta be a papirhasabokat.
Nem volna csoda, ha — kilonosen a 17. szazad els6 felébdl —
ezen elmérgesedett és elkeseredett szellemi harczok korabol a magyar
irodalomtorténet lapjait a felekezeti vitatkozasok folidnsain Kiviil
egyéb sem jelolné. Es sajatsagos: a 17. szazad magyar értelmi-
sége sokkal tobbet tor6dott egyéb irodalmi termékekkel is, mint-
sem varhatnék. Ha divatos szdldssal akarjuk megnevezni ezt a
jelenséget, azt mondhatjuk, hogy igen fejlett volt az iras és olva-
sas szenvedélye. Nem csupan a nyomtatasban megjelent mivek-
nek elterjedtsége a bizonysag erre, hanem azon temérdek a nyom-
tatasban meg sem jelent versezet is emellett tanuskodik, melyek
csak az Ujabb idében Kerliltek eld.

A verses munkak kedvelése, olvasasa és irdsa divat volt.
Balassa kolteményeinek 1665-iki kassai kiaddja mondja elébeszédé-
ben, hogy »sokan vadnak, kik felette igen ez Istenben elnyugott
hazaja szeret6. vitéz Urnak munkajara régtiil fogva vagynake«. De
nemcsak Balassa verseire vagyott a 17. sz. magyar olvasokozon-
sége, hanem egyéb versekre is. Szinte szenvedélylyel gyiijtotték
a verseket, akar istenes, akar szerelmes versek voltak. Mennyi kéz-
iratos gyiijtemény jarhatott akkor kézrél-kézre, hisz a sok viszon-
tagsagos id6 daczara is elég jutott el korunkig és bizonyédra az
eddig ismerteken kiviil még tobb is el6 fog keriilni.

Miként a gyiijtés és olvasas, épen olyan divat szamba ment
a versiras is. Még olyanok is akartdk a lusus poeticust fitogtatni,
a kikben ennek nyoma sem volt; Atalakitottak masok verseit és
a maguké gyanant terjesztették. »Mert némely maga gondolatla-
nok elmés voltokat akarvan mutogatni, felette igen megveszteget-
ték (Balassa kolteményeit és hasonléan masokét is) magok vagy
masok nevét kikalapalvan a versek fejébsl és igy osztan az 6
elméjokbbl szarmazott munkanak mondjake, folytatja tovabb a
kassai kiado.

F6képen Balassa hirneve osztonzott sokakat a versirasra.
Van bizonyos rokon vonas ezen torekvés kozott és a kozott, a mely
Pet6fi utanzoit sarkalta. Pedig tugy latszik a Balassa dicsGségére
vagyodok is csak igen szilik korben tudtak érvényesiilni a maguk
idejében is, mert a 17. szdzadnak megvolt a maga irodalmi izlése.
»A magyar nyelvnek ékességét s a szoknak helyesen és okosan
valé Oszveszerkesztését, abban levs harmoniat s elmés invencziokat,
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melyekkel mint a szép folyd patak ékesen csergedez«, keresték a
ksltéi mivekben, A 17. szazad magyar olvasokozonsége mar nem
eiégszik meg azzal, hogy a szavak, ha erbszakoltan is, csak wver-
set tegyenek ki, A szoknak helyesen és okosan valé Gsszeszerkesz-
téséhdl keletkez$ harmonia a nyelvben, az elmés inventidk a kife-
jezésekben, melyek folyamatosan kovetik egymadst, elégitették ki
az olvasot, a ki elszokott mar azoktdl a versekidl, melyeket Szenczi
Molnar Albert »igen paraszt versek«-nek mond., Mindezt elsd sorban
Balassanak irodalmi izlést nevelé hatdsa magyardzza meg és cz
Balassanak nem csekély érdeme.

Hanem e megjegyzésbél is meg az irodalmi termékek elter-
jedtségébdl is mindjart feltilik, hogy a koltéi miivek belsé érté-
kére nem sokat tekintettek, csak a killlsd czifrazatokon akadt meg
a szemik. Ezért nem lett Zrinyi eposza népszeril, Kora nem tudott
magasabb nézdpontra emelkedni vagy talan nem ért rd elmélyedni
a magvasabb eszmékben?

A 17, szazad Kkoltdi termékeit elsd sorban ezen szempontok-
bol kell vizsgalnunk, mert killdnben lehetetlen megérteniink, miért
volt egyforman népszeri Balassa és Beniczky. Igen elcsépelt és
mégis elfogadhatatlan nézet az, hogy a régi magyar irodalmi ter-
mékek nagy részét nem lehet esztetikai alapon elbirdlni. Lehet, sét
kell is, de az illetd kor esztétikdja alapjan elsdsorban, Nines kor,
melynek ne volna meg a maga esztetikai izlése, akarmilyen fej-
letlen alakban is, :

Beniczky koltészete megfelelt kora izlésének. Elég ligyes ver-
selé, a mi mar magdban véve sokat tett, hogy kedvelt poeta iegyen.
Rimei sok helyen kifogastalanok, nyelve kordhoz mérten tobbé-
kevéshbé folyamatos. Ezek mellett pedig killdnosen kiakndzta azt,
a mitdl hatdst varhatott. Természeti képei, hasonlatai gyakran
igen talaldk, leirasai elevenek, egyes kitételei meg hatdrozottan
koltGiek. Pl egyik blinbano versét igy kezdi:

»Busult életemnek
Szomord szivemnek
Boldog gybnydriisége
Felséges Uristen,

Ki vagy mindenekben
Lelkemnek édessége.«

Még ma sem taldlunk benne kivetni valot.

Ma meglehetSsen redlisnak tetszé hasonlatait az 6 koraban
igen természeteseknek és kolteménybe illdknek talaltak. A »fony-
nyadt gazs-hoz, »mocsdrban fetrengd szunyogs-hoz, »szélkergette
polyvas-hoz, »gyenge féreg«-hez, »szarnya-szegett légy«-hez stb.
valé hasonlitdsat a blinds allapotnak ma nem tartjuk poetdhoz illG-
.nek, de a 17. szizadban ezek hatdscs kifejezések voltak, Hiszen
Pazméany még prédikaczidiban is sok olyat mond, a mit ma koz-

27%




420 BENICZKY PETER ELETE ES KOLTESZETE

beszédben is tilt az illem. Akkor senkinek sem jutott eszébe ilyes-
min megbotrankozni, s6t elmés inventidknak tartottak.

Beniczky népszerliségét nem csekély mértékben mozditottak
el6 koltészetének biblids helyei. Oly béven meritett az »lidvOssé-
ges« locusokbdl, hogy részletezése szinte foloslegesnek és czél-
talannak latszik. A fonnebb érintett korviszonyok kozott az ilyen
verseket nemcsak gyonyoriiséggel, hanem 4hitattal is olvastak.

Mindezek f6l6tt pedig technikajaval hoditott. A Balassa-stro-
fat néhol még mesterénél is ligyesebben kezeli. Alliteratiéi nagyobb
koltonek se valnanak szégyenére :

Lézengé lelkemnek

Szarnya szegett légynek
Mutasd meg boldogsagat.
Véle visszat ne wvonj. stb. stb.

Ezen formai tokély enged arra Kkovetkeztetniink, hogy
Beniczky ezeken kiviil még mas verseket is irt. Valdszin(, hogy
azok utan, a melyeket szétaraba beirt, nem hagyta abba a vers-
irast. Talan épen szerelmes verseken gyakorolta magat?! Ha egy
szerencsés kéz raakadna valahol arra a notatiés konyvére, mely-
nek nyomat egy 1706-iki Pozsonyban kelt connotatioban! meg-
talaltam, valoszinlleg Uj eredményeket kapnank.

Beniczky tudatosan, torekvéssel, simitdssal csinalta verseit.
Ezt bizonyitja technikdja, tovabba azon elég sok — a korhoz
mérten — kolt6i Kifejezés, melyekre majdnem minden kolteményé-
ben tobbszor is akadunk. Mikor példaul a szerencsét »tlindér {il6n
koholt csalard vilagi hivsig«-nak vagy a blintudat mardosé alla-
potat »hasznos gyotrelem-nek«, »hasznos nyavalya«-nak, »igaz Kin-
nak, amely a blinmegvallas altal »vidul« stb. nevezi, ha mester-
kéltséget latunk is benne, azt nem tagadhatjuk, hogy itt a kozon-
ség izlésével szamot veté iréval van dolgunk. Beniczky tudott
divatos ir6 lenni.

Mindezen okok azonban, melyek a maga kordban és még
azutan is j6 sokaig népszerliséget és becsiilést szereztek Beniczky
koltészetének, korantsem elegendOk arra, hogy Ot igazi koltének
nevezzilk, még akkor sem, ha a kolt6 nevet csak relative, a maga
korara vonatkoztatva értjiikk. Sem a targykor valtozatossaga, sem
az eszmék gazdagsaga és ereje, sem teremts ereje, melyek egyiit-
tesen vagy néha'mas okok kozrehatasa folytan kiilon-kiilon is az
‘igazi koltot teszik, nincs meg & nala. Beniczky ezeket nem tudta
eltanulni Balassatol, csak a format; az a mi velesziiletik a valodi
kolt6vel, a lélek, az ihlet nem volt meg benne. Nem irta & egyet-
lenegy versét semihletb6l. Mikor megelégelte a versek olvasasat,

1 B. cs. It.
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azt gondolta;’%ogy hasznos »id8csalds« lesz hasonldkat irni. Ekkor
aztin mas oldalrdl szerzett gondolatait Osszegezte és igy termelt.
Thletet csak verseinek bekezdései 4rulnak el; de ez is csak mésod-
ihlet. Mikor hozzafogott egy-egy vers irdsdhoz, még az olvasott
vers hatasa alatt {rt. Ezért indul olykor erdvel és hévvel, hanem
aztan csakhamar ellaposodik és szétfoly a nagy széaradatban.
Beniczky sokat beszél és keveset mond. De a ki csak futd-

lag olvassa verseit, ezt észre sem veszi, mert megvesztegetik a -

kifejezésmddok, Pedig biinband énekeirdl tilzas nélkiil mondhatjuk,
hogy egylk a maésiknak valtozata; csak a kifejezések, a szavak
OsszeszOvése mas, a gondolatok azonosak; alig van egyikben tobb
mint a masikban. Ttt vissza kell emiékeznlink arra, a mit Pazmany
penitenczidlis imadsdgaihoz vald viszonyardl mondottunk. Azok az
imadsagok nem épen egymds valtozatai, nem csupin azonos gon-
dolatoknak mas alakban valé kifejezései. De Beniczky csak a tonust
kedvelte meg és nincs ereje a gondolatok visszaadasara.

Balassa blinband éneckei egy ers lélek érzelmeinek hulldm-
zdsa; ezt érezteti 6 minden kélteményében. Beniczky nyugodt
kedély, lelke nem forrong és megnyilatkozasa is inkdbb siman folyé
patakhoz hasonlit, mint rohand folyéhoz. O mindig elmélkedik;
részletesen elmondja lelki allapotat, meg is okolja és nyugodtan
varja a holnapot, mert okoskodasaban arra is rajon, hogy Isten
nem hagyhatja magara a blndst. Ugy beszél, a hogyan barmely
biings is beszélhet, ha magaba mélyed. Nem azért tetszik ma unal-
masnak az olvasd elbtt az & kéltészete, mert sotét, mert a biin-
banat a thémdja, hanem azért, mert megnyilatkozasa tavol all
attol, hogy koltészetnek nevezhessilk. Nem sotét az § koltészete,
s6t ellenkezfleg a biings Allapottal nem fér Ossze az a mod, a
hogyan ir. Nincs benne sem meghato, sem elragadd. Sem a blinds
allapotot nem tudja ugy rajzolni, hogy az olvasot meginditsa, sem
az Isten irgalmit nem képes Ugy feltlintetni, hogy barkit is fol-
emeljen. Beszél addig, mig a sz6b6l ki nem fogy, de kerekded-
ségre, befejezettségre sehol sem jut.

Hatastalansaganak elfidézésére van a tartalom és forma
kozotti Osszhangtalansdg. A bilnbanat érzelmei és gondolatal meg
a Balassa-strofa jatszi menete sehogy sem Osszevalok. Kivételt csak
az »QOr6k boldogsdg kivanasa« és »Hogy az Isten egyedil maga
veri a hadakat és nem emberi erd altal« képeznek. Ezekben van
némi lendiilet, a kozonséges beszédtdl eltér§ emelkedettség, de

ezekben is inkabb csak részleteiben, mint egészében tud kissé fol-- -

melegedni.

A kik eddig érdemlegesebben Beniczky irodalmi munkassa-
gival foglalkoztak, sokkal t5bb érdemet és érdekességet tulajdoni-
tottak példabeszédeinek, mint istenes énekeinek. Pedig egyiket sem
lehet a mésiknak elébe helyezni. A kézmondasoknak és mas velds
szolasoknak, ha magukban tekintjitk, semmit sem hasznalt az, hogy
Beniczky versekbe foglalta. Soknak elvette ¢lét, megfosztotta attél

-
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a sokat mond6 rovidségtsl, mely egyik f6 becsiik. Némelyiket meg
épen a — vers kedvéért — annyira ellapositotta, s6t elhomalyo-
sitotta, hogy elsé olvasasra alig érthet6. Nem mindig szerencsés a
koézmondasok osszeflizésében sem; gyakran csak egymasutdn teszi
Oket, de az Osszefiiggést nem képes éreztetni. - Egyediil az életbdl
vett hasonlatai ellen nem lehet kifogast emelni. Ezek mindig talalok
és az értelmezés el6nyére vannak.

Ezeknek a példabeszédeknek a népre semmi visszahatasuk
nem volt. A nép nem vett vissza a Kiczifrazott kézmondasokbol
egyet sem. Nem is képzelhet6. A nép szereti a révid, sokat mondd
szolasokat, kialakitja, gordiilékeny, sokszor ritmikus formaba 61t6z-
teti axiomait. E formahoz .ragaszkodik és igy adja nemzedékrol
nemzedékre tovabb kézmondasoknak nevezett életnézeteit. Beniczky
ellenben folczifrazia ezeket és ezzel megfosztotta természetessé-
glikt6l. Képzelheté-e, hogy a nép elhagyja a régit, hogy atvévén
az Ujat el6lrdl kezdje az alakitast?

Hogy mi inditotta Beniczkyt arra, hogy a kozmondasokat
megverselje, az eddig mondottakbol konnyen érthet6. Mikor & rank
maradt verseit irta, akkor mar Kkifejlodott a barokk izlés, a renais-
sance tulhajtasa, mely rovidesen atalakitott minden miivészetet.
A barokk izlésnek hodol6 koltészetre kit(inG példa nédlunk Gyon-
gyosi koltészete. Annél inkabb tetszett a vers, minél tobb czifra-
sag volt benne. Beniczky is ugy akarta népszer(ivé tenni a koz-
mondasokat az uri olvasok el6tt is, hogy az egyszerl kontost,
tulhajtott pompaval cserélte fol. A megvaltozott izlésnek, a 17.
szazad olvasokozonségének jobban megfelelt a kiilsdleg .is disze-
sebb formaba Oltoztetett tanitds, mint a 16. szazad ilyen iranyu
irodalmi termékei. A 16. szdzad tanitd koltészetét legnagyobb részt
hosszadalmas bibliai példazatok teszik, melyek meglehetés gyarlo
versezetekben jelennek meg. Ezeknek a Balassa-Rimai-féle tanito
koltészet utan nem lehetett tobbé hatasuk és kedveltségiik. Mar
Balassanal és Rimainal nem talalunk hosszadalmas bibliai példakat
egy-egy igazsag Kkifejezésére, hanem, hogy valaminek az igazarol
meggy6zzék az olvasét, a mindennapi életbsl, megfigyelésbdl veszik
a példat. Igy sokkal kozvetlenebbé és hatasosabba teszik a tanitd
koltészetet.

Volt ugyan mar Balassa el6tt is ilyen rovidebb formaju és némi-
leg kozvetlenebb irdnyu tanit6 koltészet Pesti Gabor és Heltai Gaspar
meséiben, de ezek Beniczky kordban mar alakjuk miatt nem vol-
tak olyan nagy kedveltségben. Az igazsag is jobban tetszett, ha
szebb formaban, tarkabb kontGsben lattdk. Ebben a szellemben
élve Beniczky Balassa nyoman indul a tanité koltészetben is, de
egészen beleilleszkedik koraba és néhany oktaté versét és példa-
beszédeit is egészen kora izlésének megfeleléen irta meg.

Czéljat elérte példabeszédeivel is, meg istenes énekeivel is:
igen kedvelt poeta volt nemcsak a 17, hanem a 18. szazadban is,
a mire nézve a kovetkez6 adatok elég bizonysagul szolgalnak.
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Verseit 1664—1803.ig tizenttszdr adtak ki kiilénbbzé helye-
ken. Ezenkiviil azonban kéziratban is ismerték és a kurucz tabo-
rokban is kedvelt olvasmany volt. Maradt is fonn egy ilyen kurucz
kéziratos énekgyiijtemény : Militares Cantiones. Elsd részében Balassa
verseibdl van tobb, a masodikban pedig Beniczky énekei vannak.!

Az iskolai olvasmanyok kodzé is koran {Olvették és »a tanuld
ifjusdgért a magyar példabeszédek ald okos és értelmes rdvid mon-
ddsok tétettettek dedkuie. A példabeszédeket még mesegyuﬁeme-
nyekbe is folvették a tanulsag kifejezésére. Igy tesz az 1776-ben és
1777-ben Kolozsvarott megjelent mesegyijtemény szerkesztiie is.?
A példabeszédek kozil sokat folvett Kis Viczay Jdnos is Ada-
giumai koze.

Revay Beniczkyt Balassaval és Rimaival egészen egyértékii-
nek tartja és »A magyar koltemenyes gyljtemény kizrebotsatisa-
nak ujonabb hirre addsd«-ban?® az &-verseik kiaddsat is kilatasba
helyezi. Dicsérettkre foldslegesnek tartja a szdt vesztegetni, »Ugy
elfogtdk a magyar sziveket, hogy ha emlitik is, mar kiki 6nként
fakad dicséretSkre«.

Beniczky koltészetének attekintése utin kdnnyen megijeldl-

'hetjﬁk helyét irodalmunk torténetében. Maradanddt, ordkbecsit

nem alkotott; verskitetének esztetikai értéke ma nagyon csekély,
de a maga kordban, s6t még a kovetkezd szdzadban is szellemi
sziikségletet elégitett ki Nyelve hatdrozotian haladdst mutat a
koitéi nyelv fejlodésében. Belsé értéke keves, de a mit innen-onnan
tsszeszedett, az olvasdkdzonségnek élvezetes alakban adta at. Meg-
Ertette korat, szamolt jzlésével: ezért volt kedvelt olvasmany az &
verses konyve mésfél szdzadon at, mikor vj izlés kezdett fejledezni.
Ebben van érdeme, ez irodalmi elentOsége.

6, Beniczky Pélerre vonathozd ivodalom :

Toldy Ferencz: Beniczkky Péter kora, s némely fontos Kkicsi-
seg Uj Magyar Mizeum. 1853.
Komaromy Andras: Adalékok Beniczky Péter életéhez. Tort. Tar
1885, 1388.
» » Thurzé Mdria végrendelete és Beniczky Péter
’ a koltd. SzAzadok, 1887,

* Pesti Napld., 1855, dpr. 7. sz. Waltherr Imre czikke,
% ReSthy Zs. Szépprézai elbeszélés, 1. k. 145, 1.
3 Viaczi kegyesrendi hazi konyvtar. Miscellanea VL k.




424

Wattherr Imre:

Gaspar Imre:

Fiisp Adorjan:
Thaly Kalman:

Imre Sandor:

BENICZKY PRTER ELETE ES KOULTESZETE

Kuruez dalok, s egy XVII szazadbeli kolté
versei. Pesti Napld 1853. ,
Beniczky Péter XVIL.ik szazadi magyar koltd
tot versei. Vasarnapi Ujsdg 1873. 45. sz
Rimai Janos és Beniczky Péter. Figyeld XL
Gyongydsy Istvan életéhez &s Beniczky Péter-
16l Figyelgé XIIL

Beniczky Péter példabeszédei, Arvizkonyv
Szeged javara. Budapest. 1330,

KovAcs DEezso.




