DAYKA GABOR LOCSEI TARTOZKODASA.

A szerencsétlen véget ért kolto életérol eddig legf6bb forra-
saink voltak Bodnar Antal, Dayka Gabor fiatalkori baratjanak
Kazinczy Ferenczhez intézett levelei. E leveleket akkor irta, midén
Kazinczy elhatarozta Dayka kolteményei s életrajza kiadasat és a
Magyar Kurir 1805. Ill. negyedének 111—12. lapjan felszdlitotta
»a Szépnek, Jonak és Igaznak baratait«, hogy életrajzi tuddsita-
sokat kozoljenek vele.

Bodnar sok érdekes adatot kozolt Kkoltonk gyermekéveibol,
de semmikép sem szolgalhat hiteles kutf6ul a késGbbi évekre nézve.
Bodnar, mivel Dayka héazassagat ellenezte s nem a legjobb viszony-
ban valt meg baratjatol. 1792. deczember 22-én Miskolczra helyez-
tetett at, érintkezése, levelezése a LOcsén maradt Daykaval meg-
sziint s megbizhaté adatokat sem kozolhet tobbé.

Kazinczy Ferencz utan csak Abafi Lajos foglalkozott érdem-
legesen Dayka Gabor életével. Zoltsak Janos, ungvari tanar, kozolte
vele az ungvari gymnasiumban 0Orzott s Daykara vonatkozo okma-
nyokat, de mindenki figyelmen kiviil hagyta a 16csei gymnasium
irattarban 6rzott okmanyokat, melyek Dayka életének épen Kkolté-
szete szempontjabol legtermékenyebb korszakara vonatkoznak.

Feladatom a IGcsei gymnasium irattardaban Orzott s Daykara
vonatkozé okmanyok alapjan kolténk 16csei életét ismertetni. Dayka
Gabor Kkilépését az egri szeminariumbol, nem az el6ljarok tirhe-
tetlen szigorusaga és nem Szeitz Leo, szervita atya vallasi tiirel-
metlensége okozta.

Az egri egyhazmegye plispoke, grof Eszterhdazy Karoly, mas
vallasuak irant tiirelmes(?), de hajthatatlan, szigoru volt a katholikusok,
foleg papjai iranyaban. Kiilonos joindulattal viseltetett a prédikatorok
irant, kik joszagai teriiletén éltek, oOhajtotta és apolta a békét a
kiilonboz6 felekezetek kozt, de az egyhazi hierarchia tekintélyének
s hatalmanak apolasat sem hanyagolta el. Jellemét, mély vallasos-
sagat, a papa iranti foltétlen hodolatat legjobban jellemzi a kovet-
kez6 torténet :
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A magyarorszagi plispokok 1782-ben VI. Pius tisztelelére
Bécsbe gyiilekeznek s az el6irt egyhdzi szertartas szerint mind-
nyajan kezet csOkolnak az egyhaz fejének. Csak Eszterhazy tesz
kivételt, — G leborul a papa elé s labat csokolja meg. »En a
fekete formaruhat viselem, — szolt egy alkalommal Kazinczyhoz —-
az nekem kotelességem ; én pedig kotelességemet teljesiteni akarom. «

De nemcsak a piispok, hanem a tobbi papok is teljesitették
kotelességoket, szigoruan Uigyeltek a novendékpapok Iépéseire,
kiilonosen Daykaéra, ki tobb tekintetben eshetett kifogas ala.

Hogyan is kisérhették volna a szigoru egyhazi fegyelemben
él6 eldljarok joindulattal a fiatal Dayka mikodését, ki »pogany «
dalokat ir, ki szerelmes verseket mer a szent falak kozt kolteni?
Hogyan is nézhették volna szivesen Daykanak mar ujsagokban
megjelent szerelmes verseit, melyek sehogysem illenek egy névendék-
pap ajkara?

Dayka egyik megjelent kolteményében fénylé nap szeretne
lenni, hogy tavaszt varazsolhasson a novemberi fagy helyébe,
oromre szeretné deriteni Egernek tajékat, mert kedvese neve-
napjat li:

Ablakomon altal sugarom bé-hatna
Jatszadozva majd itt, majd ott mulatna.
Majd szemeid tiizét, majd roézsa szinedet
Tsokolnd, 's azonban meg-lopna kedvedet.
'S enyelgene, miglen a’ Napest el jone,
'S utolsé sugirom a' szivedbe lone! !

Ilyen hangti s szelleml kolteménynek — mégha minden
realis alapot nélkiiloz is s egyszerl helyzetdalnak veszszilk —
altalanos megbotrankozast kellett el6idéznie a szent életli el6ljarok
kozt. Nem azt nézték, van-e tényleg Daykanak Erzsébet nevi
idealja, kinek nevenapjat linnepli, hanem a szentiras szavait tartot-
tak szem el6tt, melyek szerint a gondolat is 06l, a gondolatban
elkovetett blin ép oly fortelmes, mint a tettleg végrehajtott.

Az ilyen versek bizalmatlansagra inditottdk az eldljardkat,
lelkokben kételynek Kellett fellépnie Dayka papi hivatiasa irant.
Csak kotelességoket teljesitették, midén a vilagi gondolatokkal
foglalkozé novendéket kiilon feliigyelet ala vontak, szemmel tartot-
tak lépéseit és majd szeliden, majd keményen megdorgaltak. Ki is
tudna Osszeegyeztetni, hogy egy novendékpap egyik pillanatban
szent zsoltarokat énekeljen az oltar el6tt, lemondjon a vilag Gromei-
r6l, Isfen katondjanak eskiidjék fel s a masik pillanatban titkos
bunak eredve éget6 szerelemrdl, foldi mamorrdl, boldogsagrol
almodozzék? A bizalomnak meg Kellett rendlilnie, az oltar el6tt

! Abafi Lajos e kolteménynek hdrom vidltozatdt ismeri, én Kazinczynak
Aranka Gyoérgyhoz 1791. janudr 7-én Kkiildott szovegét idéztem, melyet Dayka
Gadbor kolteményeinek 1880. kiaddsa nem ismer.
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tett fogadalmak hiteliikket vesztették, midén a fiatal pap hivatasa-
hoz nem ill6 verseket énekelt s lelkét inkabb foldi szenvedélyek
gyotorték.

Nem az eloljarok szigorusidga, nem a tlirhetetlen banasmod
kényszeritette a fiatal papot, hogy egyhézi 6ltonyét levesse, Dayka
foldi boldogsagrél almodozott, melyet a papi palya nem nyujthatott.

Szegény fid volt, apja, anyja elhalt, egyedtil allott a vilagon,
huzta, halasztotta a donté 1épés megtételét. Kétségbeejtd helyzetben
volt Dayka, kit egyediill a nyomor képe, a bizonytalan jové kotott |
a papi palyahoz.

Sok toprengésen, kiizdésen Kellett atesnie, mig jovéje felett
dontott s elmondta a szervitdk német templomaban egyhazi beszé-
dét, melylyel habozasanak végett vetett s a papi palyaval szakitott.
Csak hosszas gondolkozas, kinos verg6dés utan hatarozta el magat,
hogy a beszédnek mar el6z6leg bemutatott s elfogadott szovegét
titokban atdolgozza.

Lehet-e papi hivatast feltételezni Dayka részérdl, ki Sarlos
Boldogasszony napjan katholikus templomban a tolerantiarol
beszélve protestins tanokat hirdet? Nem egyenes kihivasa-e az
el6ljarok haragjanak, ha valamely novendékpap Bahrdt protestdns
ir6 arczképét fliggeszti ki szobajaban?

Daykanak beszéde kiilonosen Szeitz Led szervita atyat botrany-
koztatta meg.

E férfi élénk figyelemmel kisérte a kiizdést, melylyel a magyar
irok az elhanyagolt nyelv Kicsiszolasan s irodalom fejlesztésén
faradoztak, maga is sokat olvasott, irt, firadhatatlan szorgalommal
birt s kivalt a honi torténelemben volt jartas.

Nagy hazafi volt, de ferde felfogassal csak katholikus hitl
embert tartott igazi hazaszeretetre képesnek. Szorgalmasan olvasta
a magyar folyoiratokat s iszonyu haragra lobbant, ha valamelyik
ir6 a katholikus vallast csak tavolrdl is merte timadni. Ott is nyilt
tamadast lat a papa ellen, hol mas nem is sejti s ilyenkor elkese-
redett harczra készill és éles kifakaddsokat zudit az 4rtatlan
ir6 fejére. )

Istentelen, pogany miinek mindsiti Horvath Adam egész
Hunniasat, mert az egri s varadi plispokr6l egy helyen azt meri
irni, hogy a harcztéren megijedtek s megfutamodtak.

Ily jellem ember egy perczig sem Kisérhette j6 indulattal
Dayka viselkedését, meg volt gy6z6dve, hogy eljarasaval az egész
papsagra szégyent hoz.

A tulbuzgé s sok tekintetben elfogult Szeitz lelkében Daykanak
nem azon versei Keltettek visszatetszést, melyek telve hazafisaggal,
buzgalommal koévetelik a nemzeti Gltozet felvételét, a magyar szoka-
. sok tiszteletben tartdsit. Szeitz, ki egész életében azért kiizdott,
hogy mindenki a katholikus embert tartsa igazi hazafinak, nem
botranykozott volna meg sohasem azon, ha egy fiatal pap hazafias
kolteményeket ir.
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Dayka »A nemzeti oltozet« czim( versében telve keseriiség-
gel ostorozza a nemzetet, hogy elhanyja nemzeti Oltonyét,

Elhanyta bajuszat, kit nem rég nevele,
Hogy ez a magyarsag alkalmatlan jele. . . .

és Szeitz csak lelkesedéssel olvashatta e sorokat, de megbotrany-
kozott a szerelmes verseken, megdtbbent Daykanak egyhazi
beszédén. Nem kovethetett el erdszakot meggy6z6désén, lelkiisme-
retén, nem szakithatott egész multjaval, Kkotelességének tartotta
Daykat piispokénél hamis tanokért feljelenteni.

Dayka Kkilépett az egri szemindriumbol, botlasait elfelejtették
el6ljardi, csak & vitte magaval Szeitz elleni haragjat. Sotét gyilo-
lettel emlékszik meg roéla két kolteményben, éles gunynyal jellemzi
tulbuzgdsagat :

Te szép, te szeplotlen sziiz
Te Jézus édes anyja!

Te, kit az én pennam tisztel,
Te, kiért olvasot visel

Mariafi Istvan ! hived

S gyakran Eger varosdban
Esze nélkiil jar magaban,

S egy papiros szeletet

S tintas pennat hord kezében,
S megdll egy haz szegletében,
S menti becsiiletedet . . .

Dayka elhagyta Egert s egyediil allott a vilagon. Szokatlan,
hogy a XVIIL. szazad végén, midén el6szor nyilvanul mélyebben
az Osszetartozas érzete a magyar irok kozt, Daykanak alig van
egy baratja, alig egy-két ismerdse, kiktél partfogast remélhetne.

Neve ez id6ben mar nem volt teljesen ismeretlen, de nem
tartozott a szamité emberek soraba, kik érezvén egy bizonytalan
jovot, mar eleve gondoskodnak hatalmas partfogokrol, gazdag
joakardkrol.

Szerénysége mellett volt jellemében némi dacz, mely akkor
tlint ki legjobban, midén a veszélyhez legkozelebb allott. Nem volt
simulékony és nem tudott a valtozott helyzettel kibékiilni.

Elégedetlen volt teljes életében, folyton zugolddik, panasz-
kodik sorsa ellen, jobb helyzet utan sévarog, de maga fél, irtézik
minden kiizdelemt&l. Mas ember azzal a nyelvismerettel, tudomany-
nyal, szeretetreméltosaggal, elényos kiils6vel, melylyel Dayka ren-
delkezett, nem szorult volna fél évig oly baratok kegyelemkenye-
rére, kik maguk is nélkiilozésekkel kiizkodtek.

1 Szeitz Leo ezen dlnév alatt adta ki: »Igaz magyare-jdt.
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Kazinczy Ferencz, Vitéz Imre és Bodnar Antal voltak egye-
diili ismerdsei.

Kazinczy szerette Daykat, de baratsiguk még nem volt oly
szilard, hogy kolténk anyagi tamogatast mert volna reményleni.
Kazinczyt, ki készséggel segitette mindig a szegényebb sorsu
magyar irokat, ép ezen id6ben (1791. aprilis 1-én) fosztottdk meg
hivatalatél s igy Dayka, ha valaha gondolt is Kazinczy partfoga-
sara, most rostelte volna azt igénybe venni.

Ivankai Vitéz Imrét mar régibb baratsag flizte Daykahoz.
Egytitt nevelkedtek s egylitt kezdték ir6i palyajukat. A Magy.
Muzeum hozta a két kezd6 ir6t Kazinczyval ismeretségbe. Dayka
az Ovidiusbdl forditott »Penelope Ulysseshez« czimi heroidot s Vitéz
a Duschbdl forditott »A’ tiszta és nemes szeretet ereje« czim( regényt
mutatja be Kazinczynak. E regénynek hdsei Orestes és Pylades,
az Onfelaldozo baratsag Osidoktdl képvisel6i s Dayka »Kedves
Orestesemnek« szolitja egyik fenmaradt levelében Vitézt, sajat
nevét pedig Pyladeséval helyettesiti. Dayka a bizonytalansag els6
perczeiben Vitéznél keresett menedéket.

Azonban csak rovid ideig maradt Szikszon, baratja maga is
allas nélkiil volt s szlik anyagi koriilmények kozott élt.?

Dayka legrégibb s legjobb baratja Bodnar Antal volt. Sem
Kazinczyt, sem Vitézt nem fiizhette annyi emlék a fiatal kolt6hoz,
mint Ot.

Egy varosban sziilettek, gyermekkori jatszé-tdrsak voltak.
Szegény volt mindkettd, egylitt szenvedtek, kiizkodtek anyagi
gondokkal. Eletiik legnagyobb része egymas tarsasagaban telt el,
testi-lelki baratok lettek. Bodnar Daykanak tandcsara szintén
belépett az egri szemindriumba s egylitt keriiltek, mint az egyhaz-
megye legjobb tanuldi, Pestre, egytlitt toltotték a szlinid6t is
Miskolczon.

Bodnarnak sem volt hivatasa a papi palydra, de hatarozot-
tabb jellemd volt, nem toprenkedett sokaig, hanem levetette egyhazi
oltonyét s mas foglalkozas utan nézett.

El6szor Pécsett s 1791. 6ta L&csén volt tanar. Itt tudta
meg, hogy »Kedves Gabrisa« elhagyta a szeminariumot. Ismerte
ingadozé természetét, »ligyefogyottsagat«, hogy nem tud magan
veszély idején segiteni, s elhatarozta, hogy magahoz fogadja.

Joésziviiségén, az egyiitt eltoltott idok emlékén Kkiviil, még
egy masik koriilmény birhatta rd Bodnart, hogy szerencsétlen
baratjat magahoz hivja.

Az 1790—091. évi VIL t-czikk a magyar nyelv tanitasat is
elrendelte a gymnasiumokban s L&csére, hol Bodnar tanar volt,

' Vitéz Imre 1789. deczember 4-én lett Kazinczy »Subalternusac mint
»Scholarum Nationalium Districtus Litterarii Cassoviensis Regius Visitatore
kinevezve 600 frt fizetéssel, fGszolgabirdi ranggal, de Kazinczyval egyiitt vesz-
tette el alldsat.

Irodalomtorténeti Kozlemények, XV. 3
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1791. junius hé 22-én érkezett a helytartotanacs rendelete, mely
felszolitja az intézet igazgatésagat, hogy a magyar nyelv s iro-
dalom tanszékére a palyazatot Kihirdesse.

A palyazatot mar Kihirdették, midén Bodnar megtudta, hogy
Dayka elhagyta az egyhazi palyat, allas nélkiil van s Szikszon
tartozkodik. Egy pillanatig sem habozott, hanem Ld&csére hivja,
mert a hirdetett allas betoltésére Dayka lesz a legalkalmasabb.
Er6sen bizott, hogy baratja nyeri el az Uj tanszéket s akkor
boldog perczeket toltenek majd egyiitt, egy varosban lesznek, egy
palyan fognak miikodni! Addig pedig, mig allasat elfoglalja, szive-
sen megosztja vele asztalat, hazat.

Dayka oOrommel fogadta Bodnar meghivasat s még julius-
ban érkezett Lécsére.

Els6 dolga volt 1épéseket tenni az allas elnyeréséért, melyért
mar Fekete Istvan, varaljai tanité is beadta kérvényét; sietnie kellett
a folyamodvany beadasaval, mert augusztus 15-én lejart a palya-
zat hatarideje.

Daykat oly tulajdonsagok ajanlottdk a magyar nyelv s iro-
dalom tanszékére, melyekkel mas nem igen birhatott. Kevesen
dicsekedhettek ebben a korszakban azzal, hogy valaha mar tani-
tottak a magyar nyelvet, mint Dayka.

Mar a pesti szeminariumban alakitott magyar tarsasagot,
melynek tagjai a hazai nyelv kim{velését, idegen miivek lefordi-
tasat tlzték ki czélul. Az idegen ajku novendékpapok részére pedig
»minden jutalom nélkiil« magyar eldadasokat tartott, melyekre még
»vilagi torvénytanuloke« is ellatogattak. A tét s horvat ajkuak is
az & utmutatdasa mellett sajatitjak el a honi nyelvet. Népszeriiségét,
kozkedveltségét, faradozasanak méltanylasat legjobban mutatja,
hogy egyik tarsa kolteményt is irt »ezen nagyra sziilett hazafinak «
nevenapjara :

dogy miként harcz kozt erejét magyarnak,
Ugy nagy elméjét (csak nevelje mélto
Pélczra nyelvét is a magyar Ur) egész fold
Szine csuddlja.

Daykat irodalmi munkassaga, bé nyelvismerete, fényes tehet-
ségei mintegy Kijelolték valamely gymnasium magyar tanszékeére.

Gond nélkil élhetett, mig a palyazat sorsa elddit. Bodnar
révén megismerkedett leendé tanartarsaival, kik a legmelegebb
szeretettel fogadtak. Késébbi igazgatdja, Bardossy Janos, kiilonosen
nagy tehetségét, szorgalmat, nyelvekben valo jartassagat, szelidsé-
gét, jamborsagat s Kkivald ékesszolasat dicsérte, — a tanarokrol
viszont Dayka emlékszik meg meleg szavakban, nyelviink hathatos
partfogoinak, tamado literaturank mind meg-megannyi oszlopanak
mondja.

Kiilseje, elegans megjelenése pedig megnyitottak elbtte az
utat a l6csei elokelébb tarsasagokba.
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Ezen idében a 16csei kozonségnek legkedvesebb mulatohelye
a Thurzo-féle kert (Weingarten) volt. Régi id6k, elmult korszakok
hirdet6je a ma mar teljesen elhanyagolt hely, mely a régi gorgdi
ut mellett fekszik. Egykori szépségét, gondos berendezését még
ma is hirdetik a diiledez6 hatalmas koéfalak, melyek a foldomlast
megakadalyoztak. A tiszta forras, melyet Dayka kolteményeiben
emleget, még mais csorgedez, de elpusztult mar a marvany-medence,
mely vizét Osszegyiijtotte.

Christophoros Czaucziké volt Dayka idejében a kert, hol
koltonk nem egy boldog gondtalan perczet toltott.

E kertre gondol, ha csondes, boldog élet utan epedez, szép-
ségei szolgaltatjak kolteményeihez a természeti képeket:

A bor hajlékony aga
Szilfankat atdlelte :

A tiszta csermely ime
A szines hant viragit
Csokjaval harmatozza ;
A jatszi napsugarok
Lejtoznek a folyéban ;
A lengeteg Zephir nyog
A fak szerelmes agan.

Dayka és Bodnar vagya volt, hogy egyiitt toltsék életoket,
de egyszerre oly események jottek kozbe, melyek a két férfi barat-
sdgat megzavartak s végleges szakadasra vezették.

A hazban, melyben Bodnar s Dayka lakott, élt Reich Janos
varosi jegyz0, kinek t6bb felnstt leanya volt. Kétségtelen, hogy
Dayka tobbszor érintkezett a Reich-csaladdal s a fiatal lanyok is
érdekl6dni kezdtek a fiatal koltd irant, ki oly testi s lelki tulajdon-
sagokkal birt, melyek nem maradhattak hatas nélkiil.

Dayka elonyos kiilsejérdl, kivalo lelki tulajdonsagalrol Kazinczy
tobbszor emlékezik meg: »Amor alla itt — irja, middn elbszor
latja a fiatal koltét ... — Termete alacsony, de karcsti s a mi nagyon
tlint szembe, oly eréltetés nélkiil egyenes, mintha egész életét
tanczmester Kkezei alatt toltotte volna. Lobogd sitét szog haja
sajat disz vala alakjan. Horgas, igen szép orra, a legszebb met-
szésl ajak, a legszigorubb, domborodas nélkiil lefolyé 4ll, hosszan
elvonult szemoldoke, nem épen sima, de tisztabér(l arcza, csontos,
magas homloka, a legjatékosb kék szem, a leglelkesb kép festet-
ték a muzsak és gratiak kedveltjét. Beszéde keves némely hangja
félig szelyp, s az nevelte Kkecseit.« !

! Kazinczy 1794. marczius 4. Kishez intézett levelében dicséri nagy tudo-
mdnydt s aztan felkialt: »’S ennyi tokélyhez, melly kedves kiilsG, melly szere-
tetremélté batortalansdg. melly szép biiszkeség, midon annak van helye, s melly
tliz, melly sziv, melly lélek ! Egyike a szeretetre legméltobb embereknek, 's az
volna, ha soha nem irna is.«

3&
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A Reich-lanyok tehat nagyon is érdekl6dhettek a fiatal kolto
irant s még szivesebben vehették kozeledését, udvarlasat.
A fiatalabb Anna Susanna nem volt szép:

barna borét

A nyar szépl6i jegyzik; .. ..
kék apro szemével

Csak gyonge langot hunyorg .. ..
kis novésén

Nincs semmi, semmi szépség; . . . .

Szebb, elényosebb kiilsovel volt megaldva a csak egy évvel
idésebb Anna Rozina, ki

az ég havanal
Fejérbb alakkal igéz. . ...
Piros kis ajkin

barna nagy szemébol
Szerelmeket 16voldoz !
szemet varazsol

Mindkét fiatal lanyka langol a koltGért, de Dayka teljes oda-
adassal, szive teljes melegével a még nem 16 éves Anna Susannaba
szeret, kit kolteményeiven Corinna névvel emleget.

E lanyka birja ezentul a kolté szerelmét, hozza irja Kkolte-
ményeit, melyek annyi buval, annyi keseri szomorusdggal van-
nak telve.

Nem a testi szépség vonzotta Daykat, nem a szebb, »pajkos,
enyelg6, elmés« lanyt valasztd, hanem a »csendes €és maganyos«
Corinnat.

Dayka naponként talalkozik kedvesével s naponként né vonzo-
dasa, szerelme. A fejl6d6é viszony nem keriilhette el Bodnar figyel-
mét sem.

A két ember Oszintén szerette egymast, de jellemOkben oly
ellentétes vonasok voltak, melyek, ha egyszer Osszelitkbznek, Orokre
megbonthatjak a ragaszkodast, baratsagot.

Dayka 4brandozo6, ingerlékeny, daczos s lehet mondani,
konnyelmd természetli, Bodnar nyugodtabb, jozan, de egyuttal
sziikebb latkori ember volt, ki pontosan teljesiti kotelességét, s
Dayka »kolteményezésen kapkodd eszét« tobbszor korholta. Mint-
hogy harom évvel id6sebb volt, azért bizonyos atyaskodo6 szerepet
jatszott Daykaval szemben. Mar a pesti szeminariumban tartja f6l0s-
leges oktatasokkal baratjat, korholja, szidja, kifogasolja a »kolteménye-
zést«, melynek szerinte, sem értelme, sem haszna. Kineveti Kazinczyt
is, kit Dayka istenitett s kicsinyloleg szol mindazok torekvéseirdl, kik
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a nemzeti irodalom follendiilésében biznak. A magyar nyelv csinosi-
tasarol vagy gyarapitasarol hallani sem akar s azt hiszi, hogy
csak azok irnak magyarul, kik dedkul nem tudnak irni.

Dayka mar Pesten fél Bodnar korholasaitdl, elrejtette elGtte
irasait s kolteményeit, valoszinl, hogy most is kerlilte, a mennyire
csak lehetett, az dsszelitkozeést, titkolta érzelmeit, ébredezé szerelmét.

Félt baratjaval osszeveszni, ki hazaba fogadta.

Dayka mély, vak szenvedélylyel szerette a gyermeklanyt, de
nem volt boldog, kolteményei telvék Kkeser(iséggel s allandé a
panasz, hogy kedvese, bar neki eskiidott Orck hliséget, massal
kaczérkodik. Szive vérzik, de nem tud lemondani szerelmérdl.

Van Daykanak egy német nyelvi kolteménye, mely legjob-
ban mutatja belsé fajdalmat, szenvedéseit: !

Sieh diese tiefe Wunden,

Die meinem Herzen deine Liebe schlug,
Die kein Arzt heilt und kein Zeiten-Flug,
Bis mein Geist hin verschwunden

In diistern Todesgriiften irrt

Und dies Herz an Gefiihl verliert.

Dayka boldogsagot remélt s most kezd6dnek tulajdonkép élte
szenvedései, most a kétségbeejté kiizdés belsé kinjaival.

Bodnar ismerte a lanyka valtozo természetét s elbre érezte,
hogy baratja ezen viszony altal csak szerencsétlen lehet. Nyugod-
tabb, jozanabb felfogasaval hamar belatta, hogy a 15 éves lany
nem birt még annyi értelemmel, hogy lépését, midén Daykanak
szerelmet eskiidott., komolyan megfontolhatta volna. Latta baratja
szenvedéseit, ismerte gyonge, beteges szervezetét, tudta, hogy a
belsé kiizdés, kin, gyotrelem teljesen alaassa egészségét s elhata-
rozta, hogy véget vet a viszonynak.

De most felébredt Dayka daczos természete, valasztania kellett
a baratsag s szerelme kozt s az utdbbit valaszta.

A viszaly Kkitort, Bodnar felmondta Daykdnak a vendég-
latast, elzavarta hazatdl s kolténk ujra egyediil allott a vilagon.

A két barat ugy tervezte, hogy egylitt lesznek mindig, egy
varosban fognak mikodni s Bodnar mar deczember 22-én elkol-
tozkodik Locsérol Miskolczra, hogy soha tOobbé ne lassa Daykat.

Dayka is elhagyja L&csét. Nem tudjuk pontosan meghata-
rozni, mikor hagyja el e varost, annyi tény, hogy 1792. évi januar
elsején mar Méran tartézkodik.

A kétségbeejté hang, titkos fajdalom, mely Dayka koltészetét
jellemzi, most éri el tetGpontjat, midén tavol kedvesétdl kénytelen
szenvedésteli napjait élni.

1 Kedvese kedvéért irta a német verset, ki nem, vagy csak hibdsan
beszélt magyarul.
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Elmegy, de sohasem gondol arra, hogy kedvesétol elszakadjon :

Kann ich nochmals in meinen Arm dich schliessen,

Wo du so of mit siisser Angst

In sanfter Liebesohnmacht sankst ?

Kann ich nochmals der Seligkeit geniessen?

Oh Engel hoffe, naht die Zeit

Der dauerhaften Gliickseligkeit —

Ist eitel dieser Wunsch, soll ich dich ewig missen?
Dann Schone ! komm ich doch und sterb’ zu deinen Flissen.

Adatok hianyaban nem tudjuk eldonteni, ki volt most Kkol-
tonk joakaroja, ki neki menedéket nyujtott.

Annyi tény, hogy nem Szikszora ment LGcsér6l, hanem
Meérara, hol a legsotétebb gondolatokkal kiizd, ohajtja s varja a
halalt :

Esdeklem a halal utan,

Vélvén, hogy fajdalmim megsziinnek . . . .
Oh mér megértem a haldlnak !

Szegezd ram mérges ijad; im

Mar nincsenek tobb konyeim.

Koltészete legszebb termékei a mérai tartézkodas idejében
késziltek.

Allas nélkiil van, baratai kegyelem-kenyerére szorul s szive
telve van szerelemmel, telve gyotré kétségekkel. A kedvesével
eltoltott boldog perczek emléke fajdalommal tolti el szivét, mert
elmultak ; a régi szenvedés, hogy Corinna massal kaczérkodik s
6t elfelejti, megujul; a sirast, a konnyeket elfojtott sohajtasok,
jajgatasok valtjak fol:

Ti boldogito érzések !

Ti kinos édes nyogdelések,

Te, kit nem ért kivillem mas,
Titokban teljes hunyorgas !

Ti eped6 gerjedezések !

Ti néma egyiitt mulatis!

Ti egybeforrt Olelkezések !

Te édes elragadtatds!

Elmultak . . . ... ... ....

Tény, hogy Dayka kolteményeinek legnagyobb része az
olvasénak ma mar alig nyujt élvezetet, de azon kevés vers, melyet
e szomoru napokban irt, még ma is meginditja lelkiinket s e kor-
szak legszebb termékei kizé sorolando.
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A régen benyujtott folyamodvany végre elintézést nyert, a hely-
tartotanacs 1792. janudr 7-én kinevezte Daykat a 16csei gymnasium-
hoz a magyar nyelv s irodalom helyettes tanarava.

Dayka e kinevezéssel megsziint masoktol fliggé ember lenni,
nem szorult tobbé oly baratok partfogasara, kik kés6bb illetleniil
szemére hanytak a neki tett szolgalatokat, a vett jotéteményt.

Dayka 1792. marczius ho 10-én a délutani 6rakban érkezett
vissza Locsére.

Rendkiviili tanarnak nevezték ki s mint ilyen, nem volt egyenld-
rangu a rendes tanarokkal (osztalytanarokkal).

Nem lesz talan érdektelen, ha a I6csei gymnasium irattaraban
orzott s Daykara vonatkozo okmanyokat felhasznalva, megemlitjiik
a kiilonbséget, mely a magyar nyelv tanara s osztalytanarok
kozt volt.

A kinevezési irat a tanulmanyi alapbol 350 frtot utalvanyoz
a magyar nyelv tandra részére, ellenben az osztalytanaroknak
400 frt fizetés jar — de a magyar nyelv tanara a gymnasiumi tanari
testiilet tagjanak tekintetik s »igy magasabb tanszékre s magasabb
fizetésre is el6léphet annak idején«. Ha valamely osztalytanar sulyos
betegség altal a tanitasban akadalyoztatnék, ugy »a magyar nyelv
tanara a helyettesités terhét tobb hénapon at is viselni tartozike,
mely idére azonban annyi dij jar, amennyi a helyettesitett tanar
fizetésének fele. A magyar nyelv tanitasara csak azért alkalmaz-
tatik kiilon egyén, mivel a gymnasium rendes tandrai a mindennapi
munka és a tobb orara terjedd tanitas altal annyira elfoglaltatnak
s faradnak, hogy a magyar nyelv rendkiviili tanitasinak sikeresen
eleget tenni képtelenek, azért »ezen nyelvnek tanarat mas szakok
tanaraitél meg Kkell kiilonboztetni«. Az orakat sem tarthatja a
rendes el6adasra kijelolt idében, hanem »kiilon Kitlizott orakbane.

A f6igazgatoi leirat, melyet Kazinczy volt fonoke, grof Torok
Lajos kiildott a gymnasium igazgatdjanak, ekkép végzodik : »Midén
mindezeket az igazgatésagnak és az érdekelteknek tudomasara
adom, egyuttal meghagyom, hogy nemcsak minél eldbb beiktassa
4 magyar nyelv tanitasara Kkirendelt tanart, hanem nekem meg-
érkezése s hivatalba belépése napjat haladéktalanul bejelentse;
azonkiviil mindenben arra fektessen sulyt, hogy ezen Orak tanitasa
biztos eredményt hozzon és igy a kegyes felsGbbség akaratanak
s nem Kkiillonben kivaldo nemzetlink oOhajtasanak s varakozasanak
teljesen megfeleljen s hogy az eredményt minél vilagosabban lassuk
a jelen iskolai év végével és minden idészak alkalmaval a magyar
nyelvben tett el6haladasardl és sikerérdl értesitéseket s felterjesz-
téseket fog tenni.«

Kinevezték az Uj tanart, de fels6bb helyr6l semmi utasitast
nem nyert a magyar nyelv tanitisanak moddja irant. A kinevezési
okirat csak késObbre igéré a tanitasi »methodus« szabalyainak
meghatarozasat, addig pedig azt a modszert kovesse, melyet 6
(a magyar nyelv tanara) s a tobbi tanarok legjobbnak tartanak.
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Dayka »in salas scholarum toti Juventuti praesentatus suoque
modo ac solemniter introductus est« s megkezdte a magyar nyelv
s irodalom tanitasat oly teremben, melyben sem kalyha, sem az
irészerek, az irkak s sziikséges konyvnek elhelyezésére elegendd
pad nem volt.

A tanarnak nincsenek utasitdsai, melyek szerint tanitvanyait
vezesse, a tanuldnak nincsenek konyvei, melyekbdl tanulhasson.

Ily mostoha viszonyok mellett foglalta el Dayka Gabor tan-
székét s emberfolotti munkat, kitartast kellett Kifejtenie, hogy csak
némi eredményt tudjon felmutatni tobbnyire tét vagy német ajku
tanitvanyaival.

De biztatast nyert s a siker reményét taldlta abban, hogy
tandrtarsai s tanitvinyai egyarant lelkesedtek az Uj targyért.
Messze vezetne, ha a nemzet reményeit, a lelkesedést akarnam
ismertetni, mely II. Jozsef rendeleteinek visszavonasat, a korona
hazaszéllitasat kovette. Mindenki felbuzdult a legparanyibb tényen,
mely a nemzetet régi vagyai teljesiiléséhez kozelebb vitte s
mindenki Kkitord lelkesedéssel iidvozolhette a hazai nyelv behozata-
lat az iskolaba. A tanarok atérezték a jobb kor hajnalat s a tanu-
16k oOnkényteleniil kovették el6ljaroik példajat. A rendes tanarok
sajat osztalyukat, az igazgaté az egész intézetet buzditotta.

Kulonos elismerés illeti e tekintetben Bardossy Janost, a
gymn. igazgatdjat. Ez érdemes hazafi, még miel6tt Dayka Locsén
bekdszontott volna az iskoldba, »mar eiére készitette az ifjusagot
azon jotétemények héladatos elfogadasara, melyre az orszagot az
elfelejthetetlen Leopold atyai kegyességével méltoztatta, s kellemetes
ékesen szolasaval serkengette annak meghalalasara, a mit is sok-
szor fognanak véghez vinni, ha a felség jotevd tekintetének, teljes
igyekezettel anyanyelviink tanulasanak advan magokat, tokéletesen
megfelelnének «.

E tudés férfii tobb tekintetben hatott Daykéra. Kolténk
kéziratai kozt van Bardossynak »Az eurdpai €s dazsiai kunok
(varkunok) torténete« czimd latin miivének magyar kivonata és lefor-
ditotta 1. Leopold Kkoronazéasira irt terjedelmes latin Oddjanak
kezdetét (69 sor):

Udvoz légy, mélté Phoenixe Therézia poranak!
Te, kiben arva hazdnk egyedil helyezte reményét,
Oh Leopold . . ...

A ki alatt mezeidre az ég aldasa Kkiterjedt:
Boldog hazam!

Kolesonos szeretet, megbecstilés, egymas irdnti tisztelet, hu
baratsag volt Dayka, tanartarsai s az intézet el6ljaroja kozt.

Dayka felebbvaldjat nemcsak szerette, hanem bamulta széles
tudomanyat »ki a szép mesterségekben, kivalt a poezisben, a histo-
ridban, a torvénytudasban egyarant jartas . ...« s Bardossy 1805.
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szeptember 28-4n Kazinczyhoz irt levelében a legnagyobb elismearés
hangjan emlékszik meg az akkor mar elhalt koltd pagy tehet-
ségeirdl, szorgalmardl, nyelvekben vald jartassdgérol, szelidségérdl,
jamborsagardl és kivald ékesszélasarol.

Dayka szerette tandrtarsait megtréfilni. Egy alkalommal
fogadasbdl Kiss Farkas és Hirholezer Matyds tandrtdrsainak egy
idében kulénbozd targyl magyar kolteményeket mondott toliba,
az egyiknek hexaméterekben, a masiknak distichonokban.® Kil§-
nésen Kiss Farkas irant érezhetett nagyobb vonzalmat, kit késSbb
gyermekei keresztapjava is vélasztott.

Nagy csapas érte Bardossyt, midén felesége, sziil. Lomniizai
Horvith Kissevitz Maria 25 évig tarté boldog hdzassdg utdn
1792, szept., 30-4n meghalt, A tandrok s az egész ifjusidg oszto-
zott a kizkedvelt igazgato fajdalmaban s Dayka egy kiillon kolte-
ményben vigasztalja Bardossyt, enyhiti fajdalmat.

Erdekes a koltemény utclsd szaka, mert a benne kifejtett
gondolatok feltiinden hasonlitanak Vorosmarty »Kis gyermek hald-
lara« irt elégidja soraihoz:

Oh, sirj szerelmed' aldott hamvain!

Ha kifakad, enyhillést 1€1 a' kin.

'S midén eggy perczig édes konnyed' arja
A’ by elott sebes szived” bezarja.

Emlitsd, hogy kedvesed mdr partot ért.
Mi eveziink a’ tenger' mély &blében,

'S palyat futunk a’ siralom’ vélgydében,
Kit a’ Mindenhaté elonkbe mért ... ..

Dayka koltédi milkédésében azonban lényeges valtozds allott
be, midta hivatalat elfoglalta. Eltlinik teljesen a b, a szomoru
panasz, az epedf szerelem hangja, mely kolteményeit oly vonzdva
tette, Nem lett ugyan hfitelen muzsajahoz, szerette a koltészetet
mindig, hiszen haldlos 4gyéan is irt még egy latin verset, de a
meghatd szerelmi banat kitorésel helyét most inkabb ismerdseihez
irt koltéi levelek, epistolak, forditdsok s mas alkalmi wversek fog-
laljdk el. |

Feltting kevés koltemény szdrmazik ezen idébdl s a kevés

is, viszonyitva az el6bb irt kolteményekhez, majdnem értéktelen. .

A szenvedés, panasz hangja eltiinik, hiszen elérte méar czéljat, |

tébbé nem kell kicldgitetlen érzésekrdl panaszkodnia — imédottja
mar igent mondott, Dayka megkérte s eloyerte kezét.

' Kiilsnben ugyanilyen tényt emlit Bodnér Antal Kazinezyhoz 1803. okt
25-én intézett levelében is: »Dayka gyakran még poeta és feljebb vald tanuld
kordban, ha megszélitottuk, hogy errdl vagy arrdl a tdrgyrdl mondjon egy par
verset, azonnal Kkész volt; és kevés gondolkoddsra helyes distichonokat kopdtt.c
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Hivatalos elfoglaltsiga is elvonta a koltészett6l. Tanitotta
ugyan mar Pesten is a magyar nyelvet, de konnyebb munkat
kellett végezni, mert feln6tt emberekkel, egyetemi hallgatékkal
s nem gyermekekkel volt dolga.

Egyontetiibben is jarhatott el, a latint, melyet valamennyien.
értettek, hasznalhatta tanitasi nyelviil. S most négyféle nyelvet
kellett a tanitdasnal hasznalni. Az elsé osztalyban tanitvanyai vagy
magyarul vagy németiil vagy tétul beszéltek, a felsébb osztalyok-
ban, hol a tanulok ismerték mar a latint, ezt hasznalhatta az elo-
adas nyelvéll.

Faradozott, klizdott a nagy akadélyokkal, de mar két honapi
munka utan oly sikert tudott felmutatni, hogy a Magyar Kurirban
tuddsitja a kozonséget a 16csei ifjusignak a magyar nyelvben
elért haladasar6l s azon édes 6romrdl, »mely egy buzgd hazafinak
szivére arad, midén anyanyelvének elomenetelét tapasztalja«.

1792. junius 4-én tartotta elsé honapos vizsgajat. A jelenlevok
gyonyorrel hallgattdk a németek s tétok ajkarél a magyar nyelv
édes hangjait, a feleletek az igazgaté s »az egész jelenlevs uri
személyeknek helybenhagyasat tokéletesen megnyertéke.

Az eredmény szép, meglepé volt, de szornyen tévedett Dayka,
midén kozelnek almodta »azon arany idGket, hol az egész haza,
a hozza tartozandé tartomanyokkal egyiitt mas nemzetek dicsé
példaja szerint ugyanazon egy virdagzé nyelven fog irhatni s
beszélhetni«.

A legnagyobb baj még mindig, hogy a tanuldknak nincs
konyviik s Dayka kénytelen tollba mondani a leczkét, mialtal sok
id6 karbaveszett. Azzal kivan segiteni a bajon, hogy maga kezd
tanitvanyai részére nyelvtant s szotart irni. E czélbol atdolgozza
még a pesti szeminariumban készilt jegyzeteit. A kész miiveket
1792. év végén akarja kozrebocsatani.

A munka gyorsan haladt elére, de nem késziilt el a kijelolt
idore. A kovetkez6 évben pedig régota lappangéd betegségének
elso kitorései késleltették sokaig befejezését.!

Osszekocczant hazi urdval, a kiallott izgatottsag annyira
megviselte, hogy majus 22-ét6l julius 15-éig fekvo beteg lett.

Betegségér6l fennmaradt a kovetkezG orvosi bizonyitvany :

Endes untergeschriebener Gebe an mit dem bey der Hunga-
rischen Schull Lehrer Herrn Professor von Dajka das Zeugnisz
dasz solcher den 22-ten Maj 1793 in ein hitziges Gallenfieber
erkranket, welches so dann in ein Hartndckigten Faulfieber ausar-
deln, wo von obbemeldter Herr Professor v. Dajka wegen seiner
so gefdhrlichen Krankheiten so erschwicht und enerwiert wurde,
dasz solcher durch di Monath Maj—Junij bis zum 15-ten Julji
sein Schullamt nicht im Stande ware zu verrichten. Ein solches

' A kész sz6tdrt 1793 augusztus 30-dn nyujtja be Bdrdossy igazgatinak,
hogy a felsGbb hatdsdghoz felterjeszsze.
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Attestiere hiemit. Sg. Leutschau den 13ten August 1793. L. S.
Josephus Waldter. mp. d. Loébl. Comitats Chirurgarzt.

Betegsége alatt tortént, hogy tarsat, Prachary Jozsefet, ki
osztalytanar volt, megvalasztottak LOcse varosa biradjava.

Prachary, mint a masodik osztily tanara, nagyobb fizetést
huzott. Daykat szorult anyagi helyzete arra kényszeritette, hogy
még junius ho 11-én palyazzék a nagyobb fizetéssel jard, meg-
liresedett allasert.

Alighogy felépiilt betegségébdl, megjelenik az igazgatod elGtt
s kéri, hogy a magyar mellett még az iires tanszéket is helyette-
sithesse. Sajat allasat is alig tudja betdlteni s ujabb terhet, wGjabb
faraszto elfoglaltsagot akar véllaira venni.

Béardossy latja, hogy Dayka ily terhek elviselésére képtelen,
(»ob minimum virium, et sermonis debilitatem adhuc absolute qua-
lificatum non esse« irja Bardossy hivatalos jelentésében) nem tel-
jesiti kérését és Dluholuczky Hubertust bizza meg az év végéig
a helyettesitéssel.

Bardossy e szavakkal irja le a beteg kolt6t: »hangja gyonge,
jarasa bizonytalan s altalaban elgyengiilt el6bbi allapotahoz képest«.

Bardossyt s a tobbi tanarokat a legGszintébb szeretet vezette
lépésokben, midén egyrészt lebeszélik a koltét feltett szandékarol,
masrészt egyiittesen irnak a felsébb hatdsaghoz, hogy ne teljesitsék
Dayka kérését, ne Ot bizzak meg a helyettesitéssel.

Dayka kés6bb maga is koszonetet mondott igazgatdjanak
ezen »atyai gondoskodasért«, tanartarsainak pedig figyelmes joaka-
ratukért. — E betegsége idején érte azon csaladi 6rom is, hogy
junius 25-én Anna Maria nevli leanya sziiletett. Keresztapjava Kiss
Farkast, leghivebb baratjat valaszta, ki betegsége alatt is helyettesitette.

Csak 1793. oktober 29-én nevezték ki az elsé grammatikai osz-
taly tanarava. A magyar nyelv s irodalom tanitasat Fekete Mihaly,
varaljai taniténak engedte at.!

Dayka végre osztalytanar lett s mint »direct. actuarius«
vezette 1794. novemberig a jegyzOkonyveket, mialtal azonban
Ujabb faraszté munka, megterhelés nehezedett vallaira.

A 16csei kir. fégymnasium irattaraban »Materia Tentaminis
Publici, quod I. Grammaticae Alumni ex Lectionibus Gabrielis
Dayka subinerunt In Regio Maiore Gymnasio Leutschoviensi Seme-
stri Secundo Anni 1793/4. Diebus« czim alatt Orzott irat, melyben
Dayka az elvégzett tananyagrol beszamol, mutatja legjobban, mi
mindenfélét kellett az els6 grammaticai osztaly tanaranak tanitania.

Tanitotta Dayka:

A hittant (Doctrina Christiana).

A nyelvtanbol (Ex praeceptis Styli) elvégezte a szogyokok-
rél, ragokrol sz6lé tanokat, a fénevek nemeinek szabalyaival b6veb-

! A Magyar Paedagogidban kiilon foglalkoztam Dayka Gdbor, mint a
magyar nyelv s irodalom tanaraval.
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ben foglalkozott, targyalta a latin és gorog fonevek declinatidjat,
az igék praeteritumait és supinumait.

Ex auctore. A nyelvtan alapjan fejtegették s magyarra fordi-
tottdk Eutropius valogatott fejezeteit. Kiilonos tekintettel volt azon
fejezetekre, melyek a classikusok megértésére leginkabb alkalmasak ;
bovebben targyalta Réma allapotat, a kiralyok, consulok, dictatorok,
decemvirek idejében; valogatott fejezeteket forditottak Cornelius
Neposbdl : de Aristide, de Phocione.

Ex ortho- et Calligraphia. A rajz nem képezte a tanitas
targyat s mégis mily iigyesen kototték Ossze a szépirast egy Kis
‘festéssel, kis kézi ligyességgel. A megmaradt kevés szamu szép-
irasi lapon szép, szines Initialékat talalunk.

Ex historia Biblica Novi Testamenti. Krisztus életét s az
apostolok cselekedeteit magyarazta tanitvanyainak.

Ex Geographia Hungariae, de Circulo Cisdanubiano, de
Circulo Transdanubiano. Tanitotta az Arithmeticdt s az Allattant.

Elbamulunk az elvégzett tananyag nagysagan, ha végig
olvassuk a vizsgara felvett kérdéseket az Ex Historia Naturali
Animalium : Mi jellemz6 sajatsdga a madaraknak ? Kiilénosen milyen
részeik vannak ? Melyek a repiilés eszkozei? Milyen a szaporodasuk ?
Milyen gonddal koltik ki tojasaikat és taplaljak fiaikat? Mivel tap-
lalkoznak ? Hanyfélék a madarak lakohelyiiket tekintve? Melyek a
vandormadarak ? Csapatos madarak? Mi a madarak felosztasanak
alapja? Mely madarak tartoznak az 1., 2., 3., 4., 5. és 6. rendhez?
Mily hasznot hajtanak a madarak?

Mi jellemz$ sajatsaga a kétéltiieknek? Milyen a szaporoda-
suk ? Mivel taplalkoznak? Lakohelyiiket tekintve hanyfélék a két-
éltiiek ? A Kkétéltiiek felosztasarol?

A hiill6krél? A kigyokrol? Uszokrol? Mi jellemzG  sajatsaga
a halaknak? Milyen a szaporodasuk? Tartozkodasukrdl? Mivel
taplalkoznak? Mi a mozgasszervilk? Mi az alapja a halak fel-
osztasanak ? A labatlanokrol ? Tarajosokrol? Vértesekrol? Potroho-
sokrdl? Mi a jellemz6 tulajdonsaga a rovaroknak ? Lakohelyiikrdl ?
Szaporodasukrol? Mit kell tudni a rovarok alczairdl? Mivel élnek ?
A rovarok felosztasardl? A fodeles szarnyuakrdl? Pikkelyes szar-
nyuakrol? Reczésszarnyuakrol? Hartyasszarnyuakrol? Szarnyat-
lanokrol ?

Mi jellemz6 sajatsaga a férgeknek? Lakohelylikr6l? Mozgas
szerviikrol ? Szaporodasukrdl? Mily kiilonos fejlodésiik van a fér-
geknek ? Mi a felosztasuk ? Bélcsatornajuk ? Puha testiiekrdl? Teknos-
békakrdl ? Koralokr6l? Zoophytakrol ?

»Téargyaltatott még egy fliggelék az emberrdl, — irja Dayka
jelentésében — a mely bar hianyzik a Pillérius-féle konyvbél,
mégis ugy vélekedett a tanar (Dayka), ezt nem fogjak kifoga-
solni, mert a Ratio Educationis 128. §-a vildgosan elGirja, hogy az
allatorszagot az emberrel, mint az Osszes €l6 lények koronajaval
kell befejezni.«



DAYKA GABOR LOCSEI TARTOZKODASA. 45

Az ember Kkiilonb6z6 korardl? Mit kell tudni a nemi kiilonb-
ségekr6l? Milyen a viszony (arany) az él6k és holtak kozott?
Kiilonosen milyen részekbél all az ember? Melyek az ember vég-
tagjai? Melyek a fej részei? A torzs részeirdl? ... .. Melyek az
ember péaros tagjai? Melyek az emberi test legfontosabb részei?
Melyek a taplalé szervek? Krzékszervekr6l? Mozgas szervekrdl?
Melyek féleg a lelki tehetségek? Honnét szdrmaztatando le az
emberek Kiilonfélesége testi és lelki miikodés szerint? Mi a tehet- .
ség? Vérmérsékletrdl? Hanyféle a vérmérséklet? Mi a jellem? Mi az
ember végczélja?

Ime a vizsgara felvett kérdések ? Ime a gymnasium I. osztalya- -
nak tananyaga, melyet Dayka tanitvanyaival elvégzett.

Dayka érezte, hogy ily rengeteg anyag elvégzésére csak
kell6 el6késziiltséggel bird novendékek képesek. Mar 1794 jan. 8-an
a fels6bb hatosaghoz egy felterjesztést ad be, melyben elpanaszolja,
hogy az igléi, késmarki, 16csei, olaszi s varaljai iskolabdl kikeriilé
tanul6k, jollehet kitiinG vagy els6rendl bizonyitvanyt hoztak, sem
magyarul declindlni s conjugalni, sem fogalmazni nem képesek.

A gymnasiumba felvett tanulék hidnyos elGkésziiltségérol
tobbszor panaszkodik Dayka.

»Az ily tanuld — irja egyik felterjesztésében — nemcsak az
iffisag azon részének elémentelét Kkéslelteti, a mely Kkell6 el6-
késziiltséggel jon a gymnasiumba, hanem meghilsitja a tanar
szorgalmat s torekvéseit is. Azért aldzatosan folyamodom, hogy
az igazgato, felterjesztvén az ligyet a felsébb hatésaghoz, kegyes-
kedjék kieszk6zOlni, hogy legalabb jovében, mivel a jelen tanév
folyaman a bajon ugy sem segithetiink, oly névendékeket kapjunk,
kik a gymnasium tanulmanyaihoz sziikséges elGismeretekkel legye-
nek ellatva.«

Hivatalos elfoglaltsaga, tanitvanyai érdekében kifejtett munkas-
siga mellett azonban nem feledkezett meg a koltészetrdl sem.

Nem ir ugyan ujabb kolteményeket, hanem tanulmanyozza
a magyar verselés torvényeit, atdolgozza mar nyomtatasban meg-
jelent vagy kéziratban levé munkait, hogy nyilvanossagra bocsassa.

»Csak néhany értelmes férfiaknak — irja Dayka — kikkel
kozelebb ismeretségben élni szerencsém vagyon, baratsagos unszo-
lasa vehetett ra, hogy kiilonféle alkalmatossagban szerzett versei-
met egymasutan vilagossagra bocsatatam. Kijottek ugyan azok
koziil nehany darabok mar azel6tt, részszerint a Magyar Muzeum-
ban és Orpheusban, részszerint mashol; de nem egyszersmind, se
nem mindnydjan. A kiadott darabok sem birtak altalaban azon
tokéletességgel, melyet nekiek mostanaban megadni igyekeztem.
De err6l a tudés magyar kozonség tegyen itéletet.«

Verseit két csoportra osztja, az elsGbe tartoznak »a rémai
mértékre szabott«, a masodikba az »ugynevezett rythmusos« Kkol-
temények. A magyar nyelvet alkalmasabbnak véli ugyan »a rémai
ramara szedett versek nemére«, de mivel »szazadok Ota minden
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kimivelt izlésii nemzetek a rythmussal élnek : igazsagtalansag volna
azt a koOlt6éi mesterség hatarabol kiszoritani.«

Dayka legels6 verseit nemzeti versformaban irta, de Kazinczy
iranyanak befolydsa ala keriilvén, a rimes, mértékes verseket tartja
legszebbeknek.

Sok érdekes, helyes eszmét pendit meg azon rovid elébeszéd-
ben, melyet 1793. marczius 24-én irt Licsén kiadandé versei elé.
Kevés korabeli kolt6 tudja oly helyesen megindokolni eljarasat,
mint Dayka: »Mar ha két szépséget egybekapcsolunk, a mértékre
vett szotagokat rythmussal egyeztetvén: Ki tagadhatja, hogy hat-
hatésabb befolyasa leend a kolteménynek, az elmének megvilago-
sitasaban s a szivnek Kkimivelésébenc«. )

Sokat foglalkozik a magyar idémértékes verselés szabalyainak
felallitasaval. E tekintetben a kovetkezd meggy6zbdésre jut:

»Az ékezett maganhangzé mindenkor hosszu p. o. al. Az éke-
zetlen maganhangz6 kétséges, p. o. mért. A kéttagu szokban két
massalhangzok, és egy magédban rovid tag elott hosszu p. 0. bénne.
Két massalhangzok és tobb magokban rovid tagok el6tt rovid: ha
az els6 magéaban rovid tag meghosszabbittatik p. o. gérjédélem;
hosszii: ha az els6 magaban révid tag rovidnek vétetik, p. o.
gerjgdé. stb. . . . . «

Dayka mai felfogasunk szerint nem allit fel helyes metrikai
szabalyokat, de hiszen a korszak, melyben élt a kiizdés kora volt.
a felvetett kérdések csak hosszi, néha elkeseredett harczok utan
tisztazodtak.

Ezen korszak kritikusai valamely koltemény megbiralasanal
els6 sorban a pontos mértéket, pontos rimet vizsgaljak, pedig ép e
két dolog nem volt teljesen tisztazva. Megesett azutan, hogy a
kiilonben koltéi gondolatokkal telt vers ily melléktekintetek altal
a kifogasok egész lanczolatara szolgaltatott alkalmat. Kevés birald
tartotta szem el6tt, mit Dayka oly talaldan kifejezett: »Mathematice
nem szilkség a szokat méregetni, f6kép a hol nem lehet a nélkiil,
hogy egy csekélységnek egész szép gondolatokat fel ne aldoznank.«

Nem talaltam nyomat, hol s mely kiad6 altal akarta atdol-
gozott kolteményeit kozrebocsajtani. Annyi tény, hogy szandékat
nem valosithatta meg, Osszegyiijtott versei életében nem jelentek
meg, kéziratban maradtak,

Dayka, mintha régi ereje elhagyta volna, régi tiize Kkialudt
volna, ezentul alig ir fontosabb mivet. Egyetlenegy kolteménye
sem maradt fenn, mely a betegsége alatt kiallott szenvedésekrGl
szolna, pedig mindig a bdnat, a szomorusig, a szenvedés dalosa
volt. Ir lakodalmi verseket, ir elégidkat ismerései halalara s egyet-
len hangot sem talal, melylyel 6romét fejezné ki, midon gyermekei
sziiletnek, egyetlenegy széval sem emliti fajdalmat, midén két
lanykéaja elhal. Egyetlenegy kolteményiink sincs, mely hazassaga-
rol, csaladi életér6l szolana, egyetlen versiink sincs feleségérol,
kihez régente, midén még kezét nem birta, oly panaszos hangon
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fohaszkodott. Panasz, szomorusag, kétségbeesés képezték kolteményei
targyat s midoén a legnagyobb betegségben Kkinlddik, nem tor ki
tobbé éget6 panaszokban. ;

Csalédott abrandjaiban s most néman tiir, magaba fojtja
gyotrelmét.

Hazassaga fordulopontot képez miikodésében, tobbé nem
kolt6, hanem tanitd, ki hiven, lelkiismeretesen végzi kotelességeit,
hogy csaladjanak megkeresse mindennapi kenyerét. '

Csendes életében csak egyszer éri nagyobb 6rém, midén

Kazinczy Ferenczczel talalkozik. Husz éves volt Dayka, midén
Kazinczyval megismerkedett. A Gy6zedelem jovendolés és Penelope
Vlisseshez czimi, Ovidiusbol forditott heroid hozta a két férfit
egymassal levelezésbe.

Els6 talalkozasuk 1790. évi majus havara esik, midon
Kazinczy, mint »az Abaujvari Koronaérzok Banderiumac-nak tagja
»a’ korona tiszteletére« Budara siet. A fényes ebédek, vacsorak s
tanczok Kkozepette nem feledkezik meg »fekete Uniformose barat-
jarol, elmegy a papnevelS intézetbe, hogy Daykat lathassa. KésGbb
Egerben talalkozik vele, midén »a Barhdt munkéijinak 's képének
tartasa 's ismertetése miatt Plispokje’ kedvetlenségét vonta magara«
s meglatogatja Locsén 1793. november s 1794. januar havaban.!

Kazinczy csak az elsé s utolso talalkozasrol szol kimeritGb-
ben, de legszivesebben, a legnagyobb &rommel az 1794. januari
talalkozasra gondol. Irasokkal s konyvekkel megrakva nyitott varat-
lanul Dayka szobajaba.

»A’ mint ajtajat benyitottam, eggy gyonyor(, igen fiatal
asszonyka tiint szemembe a’ bolesé kortil, szép csecsemojével karjain. «

A csecsemé az akkor hét honapos Anna Maria volt.

A gyonyor(, igen fiatal asszonykar6l Kazinczy tobbszor
nyilatkozik. A fogsaga el6tt tett nyilatkozatokban nem emel vadat
az asszony ellen. Nem tartja ekkor sem czélszer(inek, hogy a
gyonge szervezet(i kolté megnésiilt, de minden egyéb megjegyzés-
tol tartozkodik. »Meghazasodik, egy fiatal szép gyermek elkapa,
's félek, lanczain korantabban hervadnak el a rozsak, mint masok-
nal szoktak. E’ tlizzel 6 még szerencsétlennebb lesz, mint masok
lettek volna.«

Megvaltozik teljesen felfogasa akkor, midén fogsagabol ki-
szabadult s Dayka mar nem élt. Mar 1803. julius 21-én Berzsenyihez
irt levelében egyenesen kimondja, »Otet a szerencsétlen hazassag
és a’' Papokkal valé viszalkodas olte meg.«

Kazinczy Bodnar Antal levelei utan irta meg Dayka felesé-
gének jellemét s Bodnar elfogult volt a szé teljes értelmében.
Adatai, még a legfontosabbakat sem véve Kki, tobbnyire tévesek.

! Kazinczy tudtommal csak a Kis Janoshoz 1802, szept. 29-én irt levélben
emliti az egri taldlkozdst, a l6csei 1793. nov. taldlkozdst csak Dayka életrajzdban
emliti. Mindkét adat hitelességében erésen kételkedem.
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Milyen volt kolténk csaladi élete, tényleg boldogtalansaga vitte-e
rd, hogy »ivas«-nak adta volna magat, csak akkor tudndk biztosan
megallapitani, ha életére mas okmanyok, mint a Bodnar levelei
allnanak rendelkezésiinkre. (V. 6. Phil. Kozl. 1902. X. f)

Az asszony nem zavarta a két férfi beszélgetését, csondesen
elhagyta a szobat, midén az irdsokat elGvették s felolvasni kezdték
egymas miuveit. JavitjdAk s megbeszélik a versekben elkovetett
botlasaikat, egyszer kolt6i versenyre is kelnek s leforditjak Goethe-
nek »Ach wer bringt die schonen Tage« czim{ dalat. Ejjel
forditjdk le a kedves kis Kkolteményt s »masnap reggel fel-
olvasank éjjeli munkankat.« (1805. okt. 1-én Kazinczynak Kishez
intézett levele.)

A Titkos bu és az Esdelés czim( versek ragadtdk meg
leginkabb Kazinczy tetszését: »Erzettem, hogy az a’ legédesebb
ének, melly valaha — és mind maig — magyaruil énekeltetett.«
S Kazinczynak, ki pedig sokszor elfogult s Kkedveltjeit masok
rovasara dicséri, ez egyszer kozel jart az igazsaghoz. Olvassuk at
a két verset, azutdn hasonlitsuk Ossze a XVIII. szadzad végén s
kovetkez6 szazad elején élt Koltdink szerelmi verseivel és batran
legszebb lyrai termékeink soraba oszthatjuk.

Kazinczy itélete szerint Virag, Kis s Dayka voltak e kor
legels6 kolt6i. Kiilonosen Kis kolteményeit magasztalja, az 6 dalaiban
érte el a magyar lyrai koltészet fejlédése tetGpontjat. Osszes
versei kozt az els6 helyre teszi a Hajos dal cz. verset. Ha mintat,
példat kell muttatni, ugy e dalt emliti, e dalt tartotta Kis utolérhe-
tetlen koltészete legszebb versének. Leveleiben e kolteményre hivat-
kozik legtobbszor, kiilondsen négy sort idéz s e négy sor Kis leg-
szebb kolteményének legsikertiltebb része:

Mi szép letenni a kormanyt
A sors, ha uldozott!
Feledni, mely veszély hanyt
Habok s szelek kozott.

E kolteményt Kazinczy felolvasta Dayka el6tt is, ki »kifakadt
orommel s fel-felsikoltva hallgatta . . . maga olvasta most, 's megint
Ujra kezdte. Melly érzés és phantasia! melly nyelv ez! kialta«.!

Kazinczy elGtt kettGs czél lebegett 16csei tartozkodasa ideje
alatt: megnyerni Daykat a Raday neml verseknek s a nyelvuji-
tasnak. Mindkét céljat elérte. Dayka elhatdrozta, hogy kész verseit
is e nembe irja 4t s elfogadta baratja ujitasi irdnyat.

De itt is pontos kiilonbséget kell tennlink Kazinczy nyelv-
ujitasi torekvéseiben. Két korszakot lehet megkiilonboztetniink.

' Kazinczy kétszer emliti e tényt: Dayka Elete XVIlI-ben s kozvetleniil
litogatdsa utdn 1794. mdrcz. 4. Kishez irt levelében : »Dayka Ldcsén felszokott
6romében, midén neki a' szép dalt mutatdm.<
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Az elsé Kkorszakban, mely fogsaga idejéig tart, térekvése nem sziilt
altalanos visszatetszést, mert Ujitasait kell6 tapintattal, szigoru
ovatossaggal alkalmazta; a masodik korszakban sokszor nem a
sziikség, nem a nyelv szegénysége kényszeriti, hogy Uj szokkal,
szolasokkal éljen, hanem gyart Uj szOkat s Kkifejezéseket, mert
szebbnek latja az idegen szolast.

Dayka elfogadta az ujitas sziikségét, de roppant Ovatos,
mindig szem el6tt tartja a hatart, melyen til nem szabad s nem
is akar lépni. 4

Kiadand6 verseihez irt el6beszédében ezeket mondja: »Uj
vagy régi szokat nem mertem felvenni versezetimbe, kivévén e
harmat: inger (Triebfeder, resource), kecs (Reiz, appos), év (esz-
tend6), de ezekért a magyar tudésok nem idéznek torvénybe.«?

Kazinczy 1794. januar hé 31-én hagyta el Locsét s Dayka
oly meglepetésr6l gondoskodott, melyet az érzékeny lelkli Kazinczy
sohasem tudott elfelejteni. Ep szekerére akart szallani, midén egy
ismeretlen, szép leany levelet nyujtott at, melyben Daykanak
»Kazinczyhoz« czim( verse volt.

E dallal bucsuzott el Dayka Kazinczytdl, ki még egyszer
megolelte a koltét, de nem gondolt arra, »mid6én csékjaink Gssze-
forrtak, hogy egymast tobbé meglatni nem fogjuks«.

Kazinczy elment s Dayka Kkeserlien felzokog :

En elmertilve banatomban,

Nyogok nem érdemelt honomban,
'S utanad esdeklem,

'S 1épésid’ konnybe-azott szemmel,

Eltelve néma gydétrelemmel,
Tavolrol kdévetem.

A két férfi nem latta tobbé egymast, de levelezésiiket zavar-
talanul folytattak.

A levelekbdl, melyek tobb homalyos pontot megmagyaraz-
nanak Kkolténk életébdl, egyetlenegy sem maradt rank. De telve
lehettek Dayka részérél keserd kifakadasokkal, a tarsadalmi rend
szigoru biralataval s oly koczkaztatott megjegyzésekkel, melyekért
irdjat keményen megbiintetik, ha napfényre kertilnek.

! Kazinczy, mi¢6n 1813-ban kiadja elhinyt bardtja irdsait, mégis leg-
merészebb Wjitdsait Dayka nevével takarja. A kéziratot sem kozolte a kiaddsban
hiven, hanem oly viltoztatdsokat tett az clhinyt koIt verseiben, melyeken
killonosen Virdg itkozott meg. Virdg kiildie Kazinczynak kiadds végett Dayka
kéziratdt, s midén a versek nyomtatdsban megjelentek, amulva ldtta, >hogy azt
egészen megvdltoztatta a’ kiadoe«. (Szemere Pal, 1873. dpr. 15.) Dayka mar meg-
halt s Kazinczy szabadon madsithatta meg a versek szovegét, belekeverhetett uj
szokat, szokatlan kifejezéseket s nem kellett attél tartania, hogy a kolt részé-
rdl ily eljardsa miatt tiltakozdssal fog taldlkozni. A Dayka dltal irt elGszot,
melyben mérsékelt ujiténak mutatja magdt, Kazinczy a kiaddsban nem kozi.
(V. 6. Phil. Kozl. 1902. X. f.

Irodalomtorteneti Kdzlemények. XV. 4
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Kazinczy érezte, hogy baratjait a végveszélybe dontheti, ha
levelei avatatlan kezekbe keriilnek, azért az els6 veszély kozeled-
tével tlizbe vetette.l

Kazinczy Dayka leveleit 1794. augusztus kdzepén semmisitette
meg, midén a Martinovics-féle Osszeeskiivést felfedezték s Szent-
marjay Ferenczet, kivel Osszekottetésben allott, elfogtak. Erezte,
hogy nemsokara ra is keriilhet a sor s tudta, hogy elfogatasa
esetén lefoglalhatjak Dayka leveleit is.

Jol szamitott, még ugyanazon év deczember 14-én elfogtak s
vitték sotét fogsagba, mely 1801. augusztus 28-aig tartott.

Kazinczy Kkiszabadult bortonébdl, de Daykat mar nem talalta
az €l6k soraban. Az ungvari temetében pihent mar a fiatal kolto,
ki életében annyit szenvedett, ki csak burdl, szenvedésrdl tudott
énekelni.

Kazinczy mélté emléket allitott szerencsétlen baratjanak, meg-
irta életrajzat s kiadta 1813-ban verseit.

Kazinczy elbagyta Locsét s Daykéara tobbé nem mosolygott
deriilten az ég, szamkivetésnek nézi a L&csén eltoltott idét. Nem
érezhette otthonosnak magat a hideg, zord vidéken s kolteményei-
ben fel-feltjul a panasz:

Ujra ki adja meg Abauj tajékait?

Adjatok meg hamar szép ajku honomat !

Kolteményeiben igy jellemzi L&cse vidékét: A szép tavasz
csak most fejté ki kellemit s mar Ujra dér fedi a megye bérczeit;
fagygyal borit Karpatnak bus melléke és durva tél vidéke.

Ttiidejét mar megtamadta a biztos halalthozd betegség s itt
nyog »nem érdemelt honban<, hol alig szlintek a fagyos éjszakak
zUug6 fuvalati, mar Ujra sitivoltenek a téli szelek; a rozsa alig fejté
ki harmatban flirod6tt keblét, mar hullatja szirmait; a patak alig-
hogy leveté jeges kérgét, mar ujra befagy; a fililemile csak gyasz-
dalt zeng, burdl, szenvedésrdl énekel.

Nincs ily fagylepte vidéken tavasz, nincs élet, nincs 6rom . . . .
és a Kkolt6 mar beteg, nagyon beteg :

A tél mar nekem is fagylalja eremet.... és
Engemet a havasok melléke negyedszeri hoval
Ostromol, és sanyarti szamkivetésre szorit.

S a hidegen fuvé Boreas azon isteni szikrat,

A koltoi tlizet bennem eldlni siet . . ..

1 Kazinczy Helmeczy Mihdlynak 1812. dprilis 2-dn ezeket irja: »Melly
kdr, hogy a’ Dayka leveleit 1794-ben elégettem, rettegvén, hogy, ha azok rossz
kézbe akadnak, 's az § ldnczokbél kikdlt gondolkoddsdt nyilvdnnd teszik, &
szerencséjét eljatsza, 's Kkivettetik hivataljdbol.<
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1795. julius 5-én érkezett Licsére, az ungvari gymn. II. human.
osztaly tanszékére kihirdetett palyazat, nem habozott sokaig, beadta
folyamodvanyat s 1795. oktober 30-an 22701. sz. rendelet Ung-
varra helyezte at.

Két hoénapig var, reménykedik, hogy testi ereje visszatér s
raszanhatja magat a hosszu utazasra.

Csak karacsonykor érkezett tij allomashelyére, de mar minden
kés6 volt ........ az életnek tobbé nem lehetett megmenteni,
fiatalon, 28 éves koraban megsziint é€lni.

CzEIZEL JANOS.
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