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Kemény Zsigmond, regényirasunk legkivalobb mestere, mar
palydja kezdetétdl fogva KiilonOs szeretettel tanulmédnyozta torté-
nelmiinknek a mohacsi vészt kovetd korszakat. Erls érzéke az
élet tragikai mozzanatai irant Osztonozhette 6t, hogy a magyar
nemzet életének ezen szomoru dramajat, melynek végkifejlete hdrom
szazadra belényul kozéletiinkbe, mélté formaban megirja.

Madr ir6i fellépésének els6 terméke A mohdcsi veszedelem
okairdl ' sz6l6 értekezése elGzetes tanulmanyul tekinthet6 a’ mohdcsi
vészt kovetd korbdl vett szépirodalmi Kisérletéhez, Izabella kivdlyné
és a remete? cz. alatt kozolt regénytoredékéhez. Izabella Kiraly-
néval és Martinuzzival foglalkozo regénytoredéke utdn hosszabb
id6 mulva ismét felveszi ezt a tdrgyat és megalkotja belSle leg-
jobb regényét, a Zord iddt, a melynek elsG része a Budapesti
Szemle 1857—58. évi folyamdban jelent meg; az egész regény
pedig konyvalakban 1862-ben latott napvildgot.® Felfogasa a targy-
rol itt sem valtozott, de miné nagy a kiilonbség a compositioban
és kidolgozasban.

Keménynek madr el6bbi regényeiben is feltaldlhatok irdi egyéni-
ségének Kkivalosagai, de olyan Ontudatos Osszehangzdsban sehol
sincsenek mint itt. Nehéz eldonteni, hogy az elemzd lélekbuvadr,
az emberi és a korviszonyokba mélyen betekinté philosoph-poli-
tikus, vagy a gazdag, de mindig fegyelmezett képzelettel meg-
dldott koltd, ki életet tud Onteni legelvontabb eszméibe is, mulja-e
feliil egymaést a Zord idében.

E munka azonban kiilondsen mint korrajz érdemel figyelmet,

1 18388-ban a Nemzeli Tarsalkoddban jelent meg.

* Részleteket kozolt belble 1840-ben az Athenaeum, 1841-ben a Nemzeti
Tarsalkodo.

3 Mdsodik kiaddsban 1883-ban jelent meg, legutébb pedig 1897-ben Baro
Kemény Zsigmond Osszes miivei (Gyulai Pdl-féle kiadds) 8-ik koteteként.
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mert, bdr szerkezetileg Kemény legsikeriiltebb regénye, meséjével
kulonosebb érdekl6dést nem igen tud kelteni. De mesterien érez-
teti, hogy a politikai valtozds, melyet a feldarabolt orszdgban a
torok urasdga idézett el0, sajndlatos valtozdst hozott létre az
erkolesi életben és gondolkoddsban egyardnt, s e bomlds és pusz-
tulds kozepette nincs semmi biztato, a mi egy jobb tarsadalmi
élet dereng$ hajnaldt sejtetné. Minden nyomoraval és ziillottségével
feltarul el6ttiink a torok hoditds e korszaka, melyet nem nagyja-
ban és kiilsGségeiben rajzol meg a kolté, hanem bemutatja leg-
aprolékosabb részleteiben, hogy a mult viszontagsagaibdl politikai
és erkolesi okuldst adjon az olvasonak.

Altaldban elmondhatjuk, hogy Kemény torténeti regényei
kozelebb dllanak a toOrténelemhez, mint bdrmelyik mds regény-
ir6nké, mert nemcsak a kor rajzaban, hanem alakjaiban és meséi-
ben is a torténeti valésag uralkodik a Kkigondolt részletek felett.
A torténeti hliség azonban ndla mély torténeti beldtdssal parosul,
ugy, hogy e tekintetben, mint egyik birdldja mondja,! »valésdggal
folfedez6 érdemei vannak.« A melletf, hogy lelkiismeretesen fel-
haszndlja a kronikdk adatait, kilonosen gondja“ van rd, hogy a
hagyomdny Kkusza szdlaibdl kikerekitett egész és élethii képet
adjon, melyet aztdn mindig ald tud rendelni a regény Kkolt6i czél-
zatainak.

A torténeti hiliség kérdésével Kemény elméletileg is foglal-
kozott az Elet és irodalom cz. tanulmdnydban, a hol kiilondsen
hangoztatja, hogy tisztelni kell a histériai hliséget; épen azért a
torténeti regényirénak féként az emlékiratok és kronikak tanul-
manyozasat ajanlja: »Lehetetlen — ugymond,® — az emlékirénak
a nagy dolgokat csekélynek nem kiirtolni, a Kkicsinyeket részletes-
séggel nem rajzolni és elbeszéléseiben vissza nem tiikrézni a kor
szellemét igazsdgtalansagaival, korldtoltsdgaival, és szenvedélyeivel
egyltt. A kronistdk és emlékirok e hibdi mind a regényirénak
gytmolesoznek. O igy ezer részlet birtokdba jut, melyet az elbe-
sz€l6 torténetir6tél sohasem hallott volna meg, és észrevétleniil
avattatik be a lefolyt szazadok szellemébe.« Ezen szavaival latjuk
megokadatolva, miért meritette Kemény regényeinek anyagat oly
szivesen a kronikdkbdl és emlékiratokbdl. Ez egyszersmind magya-
razatat adja annak is, miért sikeriilt neki annyi kozvetlenséggel
feltarni a multat.

Regényeinek a torténelemhez valé kozelsége 6sztonzott arra,
hogy Kisérletképen a Zord idé forrdsait vizsgaljam és ramutassak
azokra a helyekre, melyek kétségteleniil valami hatdrozott forrdsra
vezethetOk vissza, mell6zve azon részleteket, melyek az dltaldnos
torténeti tudds vagy egyéni felfogds eredményeinek l4tszanak.
Ambér altaldnossagban ismert dolog, hogy Kemény az emlékira-

1 Szépirodalmi Figyelo, mdsodik évfolyam, 1861—2.
2 Elet és irodalom. Olesd konyvtdri kiadds. 1883. 55. I.
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tokat és kronikdkat torténeti regényeinek megirdsakor lelkiismere-
tesen tanulmdnyozta és adataikat a maga mivészi czéljaira fel is
hasznalta; de hogy miné moddon és mértékben tette azt, tudtom-
mal ez ideig még egyik regényénél sem mutattdk ki részletesen.
Azt hiszem tehdt hogy nem végeztem teljesen folosleges munkat,
a mid6n ezt Kemény legjobb regényével megkisérlettem, mert
az iré alkotasi moédjanak megitélésénél nem utolsé foltétel tudni,
mit taldlt készen forrdsaiban, s mit adott hozza a maga lelemé-
nyébol.

Vizsgdlataimnak végeredményét elérebocsdtva, a legnagyobb
valoszintiséggel kimondhatd, hogy Kemény Zsigmond regénye meg-
irasdndl alapvet6 tanulmdnyul Szalay Laszlo Magyarorszdg tor-
ténetének ' negyedik Kotetét clvashatta, s hogy mive irdsdnal fel
is hasznalta, az alabb Kkovetkezs idézetek kétségtelen(l igazoljak.
E mellett felhasznalta a modern torténetirok muvei kozlGl még
Horvath Mihdlynak Utyeszenich Frater Gyorgy élete® czimd mun-
kdjat. De Szalay torténeti munkédjanak az érdeme, hogy pontos
forrdsutaldsaival figyelmeztette 6t az egyes kronikaszer(i részletek
bévebb megismerése czéljabdl Verancsicsra és Istvanfira.’ Azonban
kiilonosen Verancsics munkdi4 voltak gylimolesozGek red nézve.
Kozllok nagy haszonnal forgatta Verancsicsnak Giovio, vagy lati-
nosan lovius Pdl olasz torténetironak nagy munkdjira (»Histori-
aruwm sui temporis libvi XLV. (1494—1547.) irt latin levelét,’
a melyben, mint bizalmas bardtja, munkdjanak magyarorszagi dol-
gokat tdargyald részére tesz érdekes helyreigazité és kiegészitG
megjegyzeéseket. [ Kemény forrdsa volt még egy Verancsics Antal-
hoz intézett level ¢ is, a mely Buda 1541-i veszedelmét beszéli el.
Verancsics magyar nyelv(i torténelmi dolgozatai koz(l pedig fel-
haszndlta azt a krdnikdjat, a melynek latin czime: Memoria
revum, quae in Hungaria a nato rege Ludovico ultimo acci-
devunt, qui fuit wltimi Ladislai filius." Ezek voltak tehdt a {6
forrdsai. A regény targyaul szolgalo korszakot ismerteté egyéb
kronikdk és emlékiratok felhaszndldsa inkdbb csak feltehets, (pl.
Szerémi Gyorgy Emlékivatai Magyarorszdg romldsdrol,)® vagy
alig bizonyithaté (mint pl. Pray: Historia regum Hungariae,?

! Megjelent 1854-ben Lipcsében.

¢ 1859-ben jelent meg a Torténelmi Zsebkonyvben.

3 Nicolai Istvanfi Pannoni Historiarum de vrebus Hungaricis libri
XXXIV, 1627. .

¢ Verancsics Antal Osszes munkai, 1—XII. kot. Kozli Szalay Ldszlé.
Pest, 1857.

5 Paulo Jovio Novocomensi, antistiti Nucerino, Antonius Wrancius Sibeni-
censis Dalmata S. P. D. V. &. Osszés munkai 1. kot. 178—226. Il

¢ Verancsics Osszes munkdi, 1. kot. 162—178. 1.

7 Verancsics Antal: Osszes munkdi. 11, kot.

8 Monumenta Hungariae Historica. Mdsodik osztdly. I. kot. Pest. 1857.

¢ Pars IlI. Budae.
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Horvat Istvan: Levélgyiijtemény VerbGtzi Istvdn emlékezetéhez,
Szirmay Antal: Notitia Comitatus Ugocsensis? cz. miivek).

Most pedig ldssunk tulajdonképeni feladatunkhoz, a regény
és forrdsai viszonyanak megallapitasahoz.

IL

A regény toOrténeti hdttere Buda ostroma 1541-ben. Ebbél
indulnak ki a cselekvény valé és kigondolt szalai. Dolgozatunk
czéljanak azonban jobban megfelel, ha a torténeti eseményeket
killonvédlasztjuk a kigondolt részektGl és az Osszevetést Buda
ostromdn, a torténeti hattéren kezdjik, aztdn pedig a torténeti
személyekre tériink at és végiil a kigondolt alakokban keressiik a
valé adatokat.

A kolt6 Budavar képét az ostrom alatt és utdn Verancsics
Antal munkdi nyoman rajzolja meg, s a Jatottakat miivészi fogassal
a regény egyik szereplGje, Komjathi Elemér szavaival igy beszéli el :

»A Gellérthegy tetején Osszerombolt taborhelyet, aljaban szétszag-
gatott hidat latok, melynek maradvanyait nyaldossa, sodorja és viszi
tovabb a hullam, A német sereg nincs tobbé . . . A németek a torok
hader6 megérkezése utin nem mertek nyilt csatat koczkaztatni. A Gellért
tetejét védték makacs, vitéz kiizdelmek kozt. Ezalatt segélyt is nyertek, de
elégtelent arra, hogy allasaikat hosszasan oltalmazhassak. A Gellértrol
és a pesti gartokrol tehat tiizes agyuzast nyitottak meg, mely a Duna
jobboldalanfa Térok Balint és a temesi grof csapatait visszahuzédasra
kényszerité E csekély gyOzelem utan masnap reggelre egész hajohaduk
a Gellért laba elé vonult . . . Késo éjjel azonban a kémek hiriil hoztak,
hogy a németek egy rogtonzott hajohidon a pesti partra szallanak at.
A gyorsan Osszevont 1orok és magyar eré megtamadta Oket és soraik-
ban iszonyu mészarldst vitt végbe. A Dunan slirin hompélyogtek a holt-
testek ; Pesten ezrekre ment a felkonczoltak és foglyok szama. Buda
ostromanak vége szakadt, s a szultdn féltvén seregeit a holttetemek
blizhodt go6zolgéseibdl tamadhaté ragalyoktdl, az d-budai magaslatokra
épen most koltozik at.« (125—6. 1.)3

Ugyanezt a részletet korlilbellil hasonlé leirdsban olvas-
hatjuk a Verancsics Antalhoz irt levélben, a mely az 1541-iki
budai veszedelemrdl szdél. Nagyobb hitelesség kedvéért az idézett
részt eredeti formdjaban, latin nyelven kozlom:

»Germani castra sua in vertice et dorso montis s. Gerardi fortiter
muniverunt. Sed quoniam pauci erant et sperabant in dies plures gentes,

* Pest. 1819.

? E konyvet csak mdsodkézbél idézhetem, mert nem juthattam hozzd.

3 Az idézeteket a regény legutobbi (1897.) kiaddsdbdl vettem, melyet
Gyulai Pdl bocsdtott kbzre Bari Kemény Zsigmond Gsszes miivei cz. alatt.



ADATOK KEMENY ZS. »ZORD IDO< CZ. REGENYENEK FORRASAIHOZ. 49

eae ut tanto facilius ad eos pervenire possent, coeperunt in Danubio
pontem struere, qui ubi jam perficiendus erat, magna vi ventorum et
tempestate est bis disruptus. Cumque nos jam omni ex parte preme-
rent, interim (30. juli) venit Memhethbassa, qui adventu suo obsidi-
onem solvit . . . Ex altera parte dominus Pettrowith comes Themesiensis
et dominus Valentinus Thewrewk cum gentibus suis prope civitatem
erant, observantes, ne qua Germani evadere possent . . . Germani qui
verticem montis tutabantur, quia viribus impares erant, non audebant
aperto marte agere, sed postquam auxilia advenerunt, coeperunt fre-
quentes globulos ex superiore parte coniicere; interim etiam directa est
bombarda ex Pestho ad latus montis, quae multum tum equitibus, tum
peditibus nocere potuisset, imo nocuit, quia equos duos interfecit et
aliquot homines. Tum coeperunt omnes terga dare et fugere praecipites.
In crastino (21. aug.) tota classis, quae sparsim alias stabat, aggregata
est ad pedem montis sancti Gerardi . . . Illi re cognita animadvertentes
exercitum distractum nocte media eadem hora sunt illos omni ex parte
aggressi. Relicti erant Bohemorum et Moravorum ad tria millia, Germa-
norum duo, qui magna ex parte sunt occisi, multi submersi, capti erant
circiter sexingenti, qui cum caesari monstrarentur in armis, iussit omnes
occidi . . Caesar statim ab adventu suo, timens infectionem, iussit ut
totus exercitus locum mutaret, aqua enim ferebat volvendo longo tractu
corpora submersorum. Itaque castra supra veterem Budam (27. aug.)
posnit.« (163—165.)1

Az éjjeli Oldokl6 harcz leirdsat azonban, mid6n a budai
Orség a torok sereggel egyesiilve megtamadja Roggendorf tdborat,
Kemény nem Verancsics utdn adja, habar ott szintén megtalal-
hatta volna a neki sziikséges adatokat, hanem maésodkézbdl, Szalay
Magyarorszdg torténetébol vette at. Pedig Szalay elbeszélése e
helyiitt elsé sorban a Verancsics-féle magyar krénika nyomdn
késziilt. Oka ennek valdszin(ileg az hogy Kemény, a mire neki
sziiksége volt, teljesen készen taldlta Szalaynal, még stilaris dtala-
kitast sem Kellett rajta végeznie. S Keménynél, kiben a nyelvbeli
kifejezés képessége legkevésbbé dllott ardnyban a koltéi alkoto
erdvel, ez konnyen megérthetd jelenség. A kérdéses részlet Kemény-
nél igy hangzik:

»A késG §j irtdzatos harcz tanuja volt. Roggendorf haditandcsa
elhatarozta, hogy a tabor, mihelyt bes6tétiil, négy osztilyban Pestre
koltozkodik : elsoben az agyuk, melyeknek megmentését Ferdinand kirdly
Roggendorf lelkére kotdtte, s a magyar hadak; aztan a cseh és német
lovassag, harmadik és negyedik sorban pedig a gyalog zaszléaljak. Midén
az agydik és/a magyarok mar tdl voltak, néhdny szokevény Budara
szaladt, hiril ‘hozni a tabor tovabbkelését. Mohamed basa is idején érte-

! Verancsics Osszes munkdinak 1. kotetébsl. (Monumenta Humgariae
Hislorica.)

Irodalomtérténeti Kbzlemények. XIV. 1 A — +
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siilt a szandékrdl, s a cseh és német lovassagnak atszallitisa utdn a
budai Orség a torok sereggel egyiitt megrohantak az agyuk nélkiil maradt
német gyalogsagot. A kik ellenallottak, felmészaroltattak, a kik futdsban
kerestek menedéket, tobbnyire a Dunaba Olettek. Roggendorf, a vén
gyermek, satraban varta a haldlt, megsebesitve s e szavakat mormolva :
O Felsége tonkretevé becsiiletemet, testemet, életemet. Néhdny hive 6t
naszadra vitte, masok is szerencsésen hajokra kaptak az éjfél utan tamadt
szornyl zivatarban. De Gyorgy frater felgytjtotta a Matyas kiraly csiirei
mellett — a mai halaszvarosban — a szénakazlakat, szovétnekiil Kazim
bég naszadosainak, kik tobb hajot elsiilyesztettek ; néhany, koztilk Roggen-
dorfé, Komdromba menekiilt. Masnap hajnalban a hadak Pestre szallit-
tattak, melynek Orsége, ugyszintén Roggendorf és Perényi Osszes lovas-
saga, a boltok kifosztdsa utan megszaladt, vagy felkonczoltatott. Az éji
és reggeli iitkozetben levagattak és Dunaba fulladtak szama tizenhatezerre
rugott; mig a foglyoké alig haladta meg a nyolczszazat.« (135—6.)

Az itt k6z0lt részletet minden valtoztatas nélkiil vette at Kemény
Szalay torténelmébdl, a mit az aldbbi sorokbdl nyilvdn Kitetszik :

»Elhataroza a haditanacs, hogy mihelyt béestvéledik, négy osztaly-
ban Pestre koltozkodik a tabor: elsoben az agyuk, melyeknek megmen-
tését a kirdly Roggendorf lelkére kototte, s a yar hadak; aztan a
cseh és német Jovassag, harmadik s negyedikz sorban a gyalog zdszlo-
aljak. Midén az 4gyldk s a magyarok mar tilnan voltak, néhany cseh
szokevény Budara szaladt, hiriil hozni a tabor tovabbkelését. Mohamed
basa is idején értesiilt a szandéklatrdl, s a cseh és német lovassignak
atszallitasa utdn, a budai 6rség s a torok sereg egyetemben megrohantak
az agyuk nélkill maradt német gyalogsigot. A Kik ellendlltanak, fel-
mészaroltattak, a kik futamoddsban kerestek menedéket a Dundba &lettek.
Roggendorf, a vén gyermek, satraban varta a halalt, megsebesitve, s e
szavakat mormolva; »Uram tonkre tette becsiletemet, testemet, életemet.«
Néhany hive 6t egy naszadra vitte, masok is szerencsésen hajokra kaptak
a szornyl zavarban; de Martinuzzi felgytjtotta a Matyds kirdly csurei
mellett — a mai haldszviarosban — magasra emeltetett szénaboglyakat,
szovétnekiill Kazim bég naszddosainak, kik tobb hajot elsiillyesztettek ;
néhany, koztok Roggendorfé, Komdaromba menekiilt. Augusztus 22-én
hajnalban a t6rék hadak Pestre szallittattak, melynek Orsége azonképen
mint Roggendorf s Perényi 0Osszes lovassiga, a boltok Kkifosztdsa utdn
megfutamodott vagy felkonczoltatott . . . »Igazat mondok, uraim, — igy
fohaszkodik jambor krénikdsunk, — hogy a mi ember hala meg a
taborban, kiket levaganak, és a kik futamodas-kbzben a Dundba veszének,
és kiket Pestben levaganak, tobben voltanak mind tizenhatezer embernél.
A foglyok szama csak nyolczszdzra ment.« (Szalay, IV. kot. 217—8. 1.)

Az a »jambor krénikds,« a Kkir6l itt Szalay emlitést tesz,
valészinlileg Bornemisza Tamads; mert az 6 feljegyzései utdn
készitette Verancsics a maga magyar nyelv(i kronikdjdt, a mely
hazai torténelmiinknek 1504—1566-ig terjed részét foglalja magd-
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ban. A széles latkorl és nagy tudomdnyu Verancsicsra a »jambor
kronikds« nem épen megtisztelG Kifejezés, egy cseppet sem illik.
De Szalay sem vonatkoztathatta rd, habdr az idézet Verancsics
magyar kronikdajabol valo. Itt azonban meg Kkell jegyezniink, hogy
Szalay e kronikdt csak részben tartotta Verancsics munkdjénak ;
a mennyiben a krénika befejezé részérdl azt hiszi, hogy az Bor-
nemisza Tamas kezeirdsa, ki, miutan Buda ostroma alatt mindenét
elvesztette, egyideig Ferdinand kegyelmébsl élGskodott, késGbb
pedig Verancsics vette maga mellé masolonak, vagy taldn épen
Ot bizta meg Kkronikdja szerkesztésével. De ha ezt nem tette is,
feljegyzéseit minden esetre felhaszndlta Buda veszedelmének leira-
sandl, a mely munkdjdnak mintegy gerinczét alkotja. Ebbdl a
kronikabdl meritette elsé sorban Szalay Buda veszedelmének leira-
sit, és Kemény regényének is sok helylitt ez volt a forrdsa, kivéve
a fontebbi és még néhdany helyet, melyeket Szalaytol vagy Horvath
Mihdlytol vett at minden valtoztatds nélkiil.

Kemény Zsigmond Buda elfoglaldsdnak rajzdndl a modern
torténetirok kozl még Horvath Mihdly Utyeszenich Frater Gyorgy
¢elete cz. mivét is felhasznalta. Els6 pillanatra valészinttlennek
latszik a dolog, mert a mint bevezet6 sorainkban emlitettiik,
Kemény Zord idé cz. regényének els6 részét ! mdr 1857—58-ban
kozolte a Budapesti Szemlében, Horvath Mihaly dolgozata pedig
1859-ben jelent meg a Torténelmi Zsebkomyvben. De ezzel szem-
ben ne feledjiik el. hogy a teljes regény szint 1862-ben jelent meg,
s igy a mdsodik és harmadik rész megalkotdsandl semmi sem
allott az iré utjaban, hogy Horvath Mihaly id6kozben megjelent
munkajdt ne értéKkesitse regénye megirdsandl, melynek teljes elké-
szitése, ugylatszik, 6t évet vett igénybe. Hogy ez nem puszta fel-
tevés, az aldbbi atvételek nyilvan mutatjak.

llyen részlet pl. az, mid6n a szultan az orszag egy részének
birtokba-vétele czéljabél nagy sereggel Buda ald érkezve, csauz
basajat nagy Kkisérettel és ajdndékokkal kiildi Izabella udvardba,
hogy az titkon tudomdst szerezzen a Zapolya-hdz viszonyair6l;
az lzabella el6tt megjelent csauz basa

»jol betanult beszédben fejezte ki a szultan sajnalkozasit azon,
hogy az ozmanok régi hagyomanyai tiltjdk a fejedelemnek idegen nok-
hoz tett latogatasat, neki sem szabad a kiralynét személyesen felkeresni - . .
A szultan tehat csak arra kéri a Kkiralynét, kiildje el hozza az 6 jo
baratja 6rokosét, a kis Zsigmondot, az orszag tanacsosainak Kkiséretében,
hogy szive Ohajtisa szerint lathassa, megolelhesse, megcsokolhassa s
fiainak, Szelimnek és Bajazetnek bemutatvan, azok testvéri szeretetébe
ajanlhassa. Izabella a varatlan kivansagtol zavarba hozatva s nagy szeren-
csétlenséget sejtve, haladékot kért, mig minisztereit tandcskozdsra egybe-
gyiijtheti.« (151—2.)

1 Az dltalunk haszndlt kiaddsnak 1—126. lapjai..
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Ugyanigy van ez megirva Horvath Mihdlyndl is, csak vala-
mivel rovidebben :

»Az iizenet pedig abbdl allott, hogy a padisah a kiralynét iidvezli,
baratsagarol, partfogasar6l biztositja; minthogy a mozlem torvény tiltja
idegen n6 hajlékiaba mennie, a kis herczeget pedig latni s fiainak is
megmutatni kivdnnd, kéri a Kkirdlynét, killdené le 6t a taborba. Az
iizenet nagyon megijeszté Izabellat, s azonnal maga Kkoré gytijté tana-
csosait.« (182—3.)1

Még feltiinébb hasonldsagot taldlunk az alabbi részletben, a
hol az orszdg sorsardl tandcskozo divant mutatja be a KoOIt6 :

»Délutan a taborban divan tartatott, melybe a magyar urak is
meghivattak. Tudtokra adatott, hogy a szultan elhatdrozta Budavarat
egyenesen a maga hatalma ald venni, a torok Kkapitiny és Orség védel-
mére bizni, mert ily varost nem lehet ndi kézen hagyni: a nok valtozé-
konyok mint a szél, s majd egy-, majd masfelé hajolnak. Egyébirant —
tevé hozza Rusztin basa enyhitéleg — a legyozhetetlen padisak, mihelyt
kipihente magat, egyenesen Bécs ellen indul, azt megvivja s tiistént dtadja
Janos Zsigmond 6 felségének Budavaraval egyiitt. Tehat a fovaros meg-
szallasa csak ideiglenes természetli, s a hadviselet terhével all dsszefiig-
gésben. Gyorgy frater az aruldson mélyen megindulva el6add, hogy a
var biztonsaga végett nem sziikséges abba torok orség. Eddig magok is
megtettek mindent, mit tolilk a hatalmas csaszar szolgdlata Kkivant; ezt
szandékuk tenni a jovAben is. De ellenezniok kell, hogy a virba térok
kapitany hozassék.« (208.)

Ez a részlet nagyjaban megvan Verancsics magyar kréni-
kdjdban is; de a Kkifejezések azonossdga nyilvan mutatja, hogy
Horvath Mihdly munkdjdbdl tortént az atvétel:

‘»Ezalatt a taborban divdn tartatott, melybe a magyar urak is
meghivattak. Tudtokra adatott, hogy a padisah elhatarozta légyen, Buda-
varat egyenesen a maga Kezére venni s torok kapitany és oOrség védel-
mére bizni: »mert ily vdrost nem lehet néi kézen hagyni; a nok val-
tozékonyak, mint a szél, s majd egy-, majd masfelé hajolnak.« Frater
Gyorgy a toroknek ezen arulasitél mélyen megindulva eldada, hogy a
var biztonsiga végett nem sziikséges abban a torok Orség; eddig magok
is megtettek mindent, a mit télilk a hatalmas csaszar szolgdlata Kkivant,
ezt szandékuk tenni a jovOben is; de azt egyaltalaban nem kivanjak,
hogy a varba tor6k kapitany tétessék.« (184.)

FeltinGen egyezik a divan tovédbbi tandcskozdsdnak leirdsa
is Horvdath Mihdly elGaddsdval. Az eldgazd vélemények jellemzs

! Minthogy az els6 kiadds nem dllott rendelkezésemre, az idézeteket Hor-
vath Mihdly kisebb tirténeti munkai IV. kitetébsl vettem, (Pest. 1868.), a hol
Utyeszenich Fraler Gyorgy élele j lenyomatban jelent meg. A lapszamok tehat
ezen kiaddsra vonatkoznak.
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rajzahoz, a hol a kapzsisdg, szOszegés és a helyzet Kizsdkmanyo-
ldsa jatszotta a fOszerepet, Ugy latszik, semmit sem tartott sziiksé-
gesnek hozzatenni az iré; mert megtaldlta mindazt benne, a mire
neki szliksége volt.

»Masnap a divan arrél tanacskozott: mit kelljen tenni a kiraly-
néval, annak fiaval s az Orizet ala helyezett urakkal. Az anafoli basd-
nak az volt a véleménye, hogy mindnyajan Konstantinapolyba kiildesse-
nek s az orszag egy Budan hagyandé basa kormanya ald tétessék.
A belgrddi kormdnyzo ellenben méltatlannak mondd egy siré asszony
kedvéért s védelmére minduntalan koltséges hadjaratot intézni: Kkiildje
vissza a szultin a kirdlynét atyjihoz Lengyelorszagba; a Kkiralyurfit
neveltesse Konstantindpolyban; az urakat oOlesse meg, varaikat foglalja
el, s az orszagot tegye torok tartomanynya. »Hat a szultant, ki a kiraly-
nénak és Janos kirdly trénutddjanak védelmet, partfogast igért, szosze-
géssel vadolhassik-e a keresztyének?« monda Rusztan basa, Kkinél a
kiralyné ajandékai altal megnyert Mirmah szultannonek koézbenjarasa sem
maradt hatds nélkiil . . . Szoliman csdszar, ki elébe a divan megoszl6
véleménye folterjesztetett, vejének tandcsara hajlott, s kimonda akaratjat,
hogy Budavar s a Duna melletti vidék a Tiszaig torok tartomanynya
legyen: a kiralyné fiaval és annak gyamjaival Lippara koltozzék, s a
Tiszantul és Erdélyben uralkodjék ; Torok Bélint pedig, minthogy a mig
Ferdinand partjin volt, sok kart ton a toroknek, Konstantinapolyba fog-
sdgba vitessék ; Werboczi Budan maradjon, mint az 4j t6rok tartomany
fobirdja. Ezzel Gyorgy | frater s a tobbi urak, Toérok Balintot kivéve,
szabadon bocsattattak, meghagyatvan nekik, hogy a kiralynéval Lippara
vonuljanak. A csauz basa Izabellahoz kiildetett, hogy megvigye neki az
aranyos és kék betlikkel arab nyelven irt okiratot, melyben a szultan
eskiivel igérte, hogy a kirdlynét és fidt Kijelelt orszagaban védendi, s -
mihelyt ez nagykoriva nd, neki Budat is visszaadja.« (246—7.)

A regény itt kozolt részlete és Horvath Mihdly aldbbi sorai
kozott csak annyi killonbség van, hogy Kemény a két perfid véle-
ménynyel el6hozakod6 basdat kozelebbrdl is meghatdrozza, a midén
az egyiket az anatoli basdnak, a masikat pedig a belgradi kor-
manyzoénak nevezi.

»A divan utébb arrél tanacskozott, mit kelljen tenni a Kiraly-
néval, annak fiaval s az urakkal? Egy basdnak az volt a véleménye,
hogy mindnydjan Konstantindpolyba kiildessenek, s az orszag egy Budan
hagyandé basa kormdnya ald tétessék. Egy mdsik méltatlannak monda
egy sir6 asszony Kedvéért s védelmére minduntalan oly koltséges had-
jaratot intézni: killdené a szultin a kirdlynét vissza atyjahoz Lengyel-
orszagba; a herczeget neveltetné Konstantindpolyban; az urakat &letné
meg, varaikat foglalnd el s az orszagot tenné torok tartomanynya. »Hat
a szultant, ki a Kkirdlynénak s a herczegnek védelmet, partfogast igért,
szészegéssel vadolhassak-e a keresztények ?« mondd Rusztan basa, kinél
tan a kiralyné ajandokai dltal megnyert nejének kozbenjardsa sem maradt
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hatas nélkill. Szulejman, nevének becsiiletére bilszke, maga is vejének
tandcsara hajlott, s kimondd akaratit, hogy Budavar s a Duna melletti
vidék a Tiszaig torok tartomanynyd legyen; a kiralyné fiaval s annak
gyamjaival Lippara koltézzék s a Tiszantdl és Erdélyben iﬂlkodjék,
Toérok Balint, ki elébb mig Ferdinind partjan volt, annyi kért tén a
toroknek, Konstantindpolyba fogsdgba vitessék ; Verboczi Budan maradjon,
mint az 0j torok tartomany fébirdja. Harmadnapon tehat Frater Gyorgy
s a tobbi urak, Torok Balintot kivéve, szabadon bocsattattak, meg-
hagyatvan nekik, hogy a kirdlynéval és a kis herczeggel Lippara vonul-
janak. A csauszok agaja egyszersmind tolmacs Kiséretében a kiralynéhoz
kiildetett, hogy megvigye neki az aranyos és kék betlikkel arab nyelven
irt okményt, melyben a szultin eskiivel igérte, hogy a Kkirdlynét és a
herczeget kijeldlt orszagaban védendi, s mihelyt ez nagykoruva no, Budat
is vlsszaadja.« (184—5.)

A kolt6 a torténet fonaldt tovdbbvezetve, a kifejezések dtvé-
telével ismét eldrulja tulajdonképeni forrasat. Igy Budavar meg-
szdlldsat a janicsarok dltal Szalay utdn beszéli el. Itt azonban
meg kell jegyezniink, hogy ezt a részletet Szalay is a Verancsics-
féle magyar kronika nyomadn irta meg, s lényegében mai nyelven
ugyanazt adja, a mit a Kkronikds a 61—63. lapokon. A mid6n
tehat Kemény a torténet elmonddsa elGtt azt mondja, hogy »a mi
ezentul tortént, réviden meg van irva a Krénikdban,« egész hata-
rozottsaggal rdmutat az eredeti forrdsra, a kronikdra; anndl kiilo-
ndsebb, hogy mégis Szalayhoz folyamodik, a mikor fel kell azt
hasznalnia. Legaldbb az a kortilmény, hogy Szalay szivegezésébdl
egész mondatokat vesz at, nyilvanval6va teszi, hogy nem a krénika
szovege allott elGtte a munka Kkészitése kOzben, hanem Szalay
torténelme. Mas helyutt ‘megint,-a--mint_ldtni ngjl.lk a Kkronikat
veszi el6 egy-egy Uj ecsetvonds megcsxnalasé_iregett A széban-
forgé részlet Keménynél igy van:

»Az anatdli basa magyaril monda: — A budai biré Iépjen a
sort formalt Jamcsarok élére, vezesse Gket a varba, s foglalja el szamokra
azt a szultin nevében . . . Turgovics Mikléstol vezetve, felmentek a
janicsarok Budavarba, a vizivarosi kaputél a Szent-Gyorgy teréig, hol
hozzéjok csatlakozdnak a Budara tegnap csak mulatni indult bajtdrsak
is. Néhany percz mulva deli arab ménen s fényes torzstiszteit6l Kisérve
megjelent az anatoli basa, a renegat Szoliman is. Ez Turgovicstél a
szultan nevében atveszi a varost; midon aztdn a basa magasra emelvén
a nagyur zaszlGjat janicsiraival minden utczat és kaput meg%zallat
S most egyszerre az utczakon kikidltatik, hogy valaki a vérosban van,-
nemes, katona eltakarodjék. Estig végrehajtatott a parancs, s a meg-
lepetett, vezérek nélkiil bolygé Orség tétleniil nézte az armanyt. Most
két sator emelkedik a Szent-Gyodrgy terén: egyik Szoliman basaé, a masik
a janicsar agaé. A kovetkezd nap kihirdettetett, hogy a polgarok s a
koznép fegyvereiket, barminemiek legyenek, még a késeket is, fejok és
joszagok vesztése alatt a Szent-Gyorgy terére hozzak. A varosi nép a
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szerint cselekedett. Izabellat folhivta a janicsir aga, nyitnd meg a kiralyi
varlak kapuit Szolimdn hadai elott. A varlak a szultiné, valaszola Izabella,
kérve az agat, esak addig ne eresztene be senkit, mig belole ki nem
koltozik. A janicsirok egy 4allo hétig az utczan tanyaztak, s a lakosok-
nak meghagyatott, hiznak meg magokat hazaikban. Az anato'i basa
ugyanis zendiiléstol tartott, mely a féltett kincset megint kiiithetné kezé-
bol. Még utébb is, midén urszabasi, nemes vagy szolgalé embert lattak
az utczakon a janicsarok, nyomban kilizték a varosbol, melyben csak
polgart, port és zsidét akartak tlirni. (242—4.)

Ezt a részletet a maga egészében, néhany kifejezés elhagyd-
saval, majdnem szordl-széra megtaldljuk Szalay aldbbi soraiban:

»Szoliman basa, anatoliai kormanyz6, ekkor elokidltja a budai birdt,
Turkovies Mikldst, és parancsolja neki: jone vele s a jancsarokkal, Budat
a szultannak altaladni. Az urak satordt egy csapat torok or korfilfogja.
Es Turkovics kiséretében felmennek a jancsarok Budavarba, a szombati
kaput6l Szent-Gyérgy teréig, hol Szolimin basa, magasra emelvén a

nagyur zaszlajit, jancsaraival a varos mind 0Ot utczdjit, . . . a vdros
mindharom kapujat . . . megéllatja. Két sitor emelkedik a Szent-Gyorgy

terén: az egyik Szoliman basdé, a masik a jancsdr agdé. 'S most kikidl-
tatik utczardl-utczara, hogy valaki a varosban van, nemes, katona Kita-
karodjék. Estig végrehajtatott a parancs, a meglepetett, vezérek nélkiil
bolygd s részben az urakkal a taborba indult Grség tétleniil nézte az
armanyt. Masnap meghirdettett a varosban, hogy a polgarok és egyéb
nem nemes lakosok fegyvereiket, barminemlek legyenek, még a késeket
is, fejok, joszagok vesztése alatt Szent-Gyorgy terére hozzak. A varos
népe a szerint cselekedett. Izabellit felhivta a jancsar aga, nyitna meg
a kirdlyi varlak kapuit Szolimédn hadai el6tfX A virlak a szultiné, vila-
szola lzabella, kérve az agat, addig ne eresztene be senkit, mig 0, a
kirdlyné, beldle kikoltozkodni fogott. A jancsdrok egy 4allo hétig az
utczakon tanyaztak, s a lakosoknak meghagyatott, huznak meg magukat
hazaikban ; Szoliman basa zendiiléstol tartott, mely a féltett kincset még
kilithetné kezébol. Még utdbb is, midon urszabdsi, nemes, vagy szolgalod
embert lattak az utczdkon a jancsdrok, nyomban kilizték Gket a varosbol,
melyben csak polgart, port, zsidét akartak ‘tlirni.« (220—222.)

A regénynek azon részlete pedig, a mely a szultdnnak
Budavarba valé tUnnepélyes bevonuldsarél és annak mohamedan
szertartasok szerint tortént birtokbavételér6l szol, minden részletével
Verancsicsnak Joviushoz irt levele nyoman késziilt.

»A hatalmas padisah . . . kihirdetteté, hogy Buda a tdorok biro-
dalom egyik Kkiilondsb kegyelemben részesitett varosa, melynek tobbé
Magyarorszaghoz semmi koze. Levéteté a toronyrél a harangot, s a
Boldogsagos szliz német egyhazardl a keresztet is. S’/miutén onnan kido-
batta az oltart, az oltirképeket, a szent edényeket, papi Oltozékeket, a
falakba helyezett siremlékeket, a faragvanyos régi padokat és a szdszé-
ket: lekiildé janicsdrait a kriptdba, hogy raboljak ki a koporsokat és
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szorjak szét a hamvakat. A czinterem sirkévei hasonld eljarasban része-
siiltek . . . s a féegyhaz mecsetté, Buda térok varossa valt . . . Ha a
jelvényeitol és ékességeitdl megfosztott keresztény foegyhaz kelld koze-
pébe lépcsozetes tront emelnek, s arra maga a szultin il le és sajat
vezetése alatt hajtja végre a beszentelést; akkor a templomot és a varost
a Koran megsértése nélkiil soha kezébol ki nem bocsathatja, s tartozik
azt a proféta zaszlojanak lobogtatasival és utolsd vércseppig védeni.«
(321—2))

Kemény ezen sorai csekély kiilonbséggel megtaldlhatok Veran-
csics alabbi latin szovegében, melyet Osszehasonlitas kedvéért szin-
tén ideiktatok :

»Ex ea (t. i. a székesegyhazbol) per sacerdotes mahometicos quic-
quid christianae religionis inerat, ejectum, ac suo ritu expiatum, nuda
nimirum et sine aris relicta cuncta, nec ossibus quidem in monumentis
concessa quies. Eruta enim, et una cum divorum nostrorum imaginibus
igni consumpta et abiecti in ventum cineres. Suggestum inde specie cuius-
dam throni opulenter extructum, et sic eminenter erectum, ut per plures
gradus conscenderetur, caesari ad victoriamm possessae Budae felicibus
auspiciis dedicandum, in medio templi posuere. Ferunt hoc genti sacri-
ficium esse, idque ea lege Mahometto institutum, ut quibuscunque in
locis atque urbibus fuerit celebratum, iis eas ipsas urbes, locaque, quibus
sunt adempta, nefas sit unquam restituere, nec eo alii, quam bellorum
ductores, ac nationum, rerumque domini defunguntur.« (I. 222.)

,,k.._
111

Az olyan nagy jelent0ség(i orszagos esemény, mint a mind
Buda elfoglalasa, nemcsak a nemzeti életre volt rombolé hatdssal,
hanem a kor vezéregyéniségeiben is valtozast idézett el6. Kemény-
nek tehdt, a Ki torténeti regényeiben nemcsak a kor testdje, hanem
annak valodi torténetirdja, nem lehetett megelégednie a tények hi
el6addsdaval. Az eddig bemutatott részletek pedig a torténeti hattér
megrajzolasdaban 6t csak mint a tények reprodukaléjat allitjiak elénk.
Mély torténeti beldtdsdt épen a Kor politikai dramlatainak feltiin-
tetésében és birdlatdban drulja el; hogy ezt mennyire tudja egye-
siteni a torténeti hiiséggel, torténeti személyeinek jellemzésénél lat-
hatjuk. Az ontudatos politikai belatast a regény szerepl6i kozott
Martinuzzi képviseli. Ha a regényben nem jut is neki fészerep, a
gyaszos korszak zavaros politikai életén mégis az 6 rendkiviili
egyénisége uralkodik. Az egész mi kiilonben is a politikai téve-
dések tragédidja. Frater Gyorgy maga mondja, miutan eddigi poli-
tikajat Buda elvesztésével megbukottnak ldtja, hogy a ballépésekbdl
tdmad a megtorlds. A blint az Isten megbocsathatja a gyondnak
és a bankddonak, de a félreismert politikai érdekek kegyetlenek,
s természetiikben fekszik a Kkérlelhetetlen bosszudllas.« (292.) Vila-
gosan kitetszik a regénybdl, hogy a szerzG rosszalja Martinuzzi
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politikdjat, s egészben véve kérlelhetetlen szigorral itéli el Izabella
tandcsosait, s az orszdgot ért veszedelemért tisztdn rdjuk haritja
a felelGsséget, mivel elég konnyelmiek voltak Szoliman szavainak
hitelt adni. Frater Gyorgy alakjit Kemény csak néhdny odavetett
vondssal rajzolija meg; de pl. a budai tandcsban mondott szavai
és mozdulatm s parbeszéde Frangepan Orbédnnal tokéletesen elég-
ségesek alloz, hogy langeszét és egész politikdjdt minden kdros
kovetkezéseivel tisztan lassuk. S dmbadr szereplésének és jellemének
megrajzolasandl egészben véve Horvath Mihdlynak Frater Gyorgy-
16l irt, s mar fentebb idézett életrajzat tartotta szem el6tt a KoltS,
mégis husbodl és vérbsl valé emberré az & teremté képzelete dltal
valt, mert a torténelem e rejtélyes jellem( politikusa a regényben
nem taldny elSttiink, hanem egy csalddott és félreértett nagysdg,
ki maga gyoénja meg tévedését. Altaldban Keménynek a tdrténeti
személyek jellemzésénél megvan az a kivdlé érdeme, hogy nem
allitja Gket olympusi magaslatra, mint legtobb regényird, s egyes
vondsaikat nem nagyitja emberfeletti méretliekké, hanem az olvasét
bizalmas kozeliikbe viszi, hogy sziviik rejtett titkaiba is beldsson
s gyengéiket megismerje, a mib6l a maguk vagy masok szencsét-
lensége drad.

Igy latjuk ezt Frater Gyorgynél is, a kit ambdr ugyanazon
alapvondsokkal rajzol meg, a melyeket Horvdth Mihdly emel ki
életrajzaban, mégis mennyivel emberibbnek ismerjik 6t meg a
regénynek abbdl a par odavetett vondsabol.

Az atvételnek annyira kézzelfoghaté bizonyitékait itt nem
taldljuk meg, mint az eddig Kkozolt kolcsonvételeknél, de azért
Frater Gyorgy alakjan hatdrozottan megérzik Horvath Mihdly
miveinek szelleme. Horvdth ugyanis ezt mondja réla:

»Frater Gyorgy jellemében két fGvonast talalunk, melyek valamint
forrasai, indokai voltak minden fontosabb tettének, ugy csakis azokbol
fejthetni meg ezeket. E két vonds: langolé hazafisdg, langolé nagyra-
vagyas.« (15.)

Kemény Zsigmond is ezen a két tulajdonsdgon épiti fel Frater
Gyorgy jellemét. Pl. az 6 nagyravagyasara (uralomvdgy) czéloz
Izabella, mid6n Buda ostroma alatt Turgovicscsal beszélve azt
mondja :

»Tanacsosim a tront nem a jogért védik, mert arrél a varadi béké-
ben lemondtak, hanem mert uralkodni szeretnek.« (139.)

Hazaszeretetét pedig a kolt6 magénak Frater Gyorgynek
szdjaba adott szavakkal hirdeti, a mid6n ez mintegy Onmaga elGtt
igazolni akarja politikdjat, hogy t. i. Buda elfoglaldsaig miért tartott
a torokkel, s mihelyt ez megtortént, miért partolt a némethez.

»De én, gondold magaban Martinuzzi, Magyarorszag teriileti épségét

akartam visszaszerezni, még pedig egy magyar uralkodéhdz alatt. Most
midon tervem az eddigi uton lehetetlenné valt, s a viszonyok kényszer(-
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sége tolem aldozatot Kivdn, inkabb dobom el a Zapolya-haz korondjat,
hogy kivivhassam az ép és egész Magyarorszagot, Nem az én politikam-e
a valédi hazafias, az igazian magyar? Mi becscsel birhat elottem azon
czél, hogy a szétdarabolt és a szomszéd hatalmak kozt felosztott orszag-
bol egy hulladék tizendt vagy hiusz megyébil osszeférczeltessék magyar
sziiletési herczeg szaméra, s hogy kegyelembdl tengjen addig, mig vala-
melyik szomszéd a kezét ratenni veszélytelennek nem tartja.« (290.)

Ez a részlet nemcsak Frater Gydrgy hazaszeretetét hirdeti,
hanem politikai magatartdsdnak igazoldsat is magdban foglalja; s
az & jellemében ez a f6 és megoldandé probléma, a mely, ugy
latszik, Keményt mint kolt6t és politikust egyforman érdekelhette.
Ezért a regény mds helyein is foglalkozik e kérdéssel. Pl. Frater
Gyorgy politikai valtozdsdt igen érthetGen magyardzzak az aldbbi
sorok is, a hol még néhAny alapveté vondsaval ismerkediink meg
e genialis dllamférfiiinak.

hetetlen segélyforrasokkal biré jelleme, azon percztol kezdve, midopfa
tandcsosok a divanbdl kivitetvén, Orizet alda vettettek, romba dolt
tikai tervei helyébe Uuj épitményhez fogott (248) . , . Jelleme szivos-
sagat atvitte a politikaba is. Szt. Istvin Kkorondjanak terilletét egy f6
alatt egyesiteni: ez volt torekvése. Ha a vallasi villongasok, ha a német
birodalom zilalt helyzete, s ha a franczia politika irinya nem tette volna
aranylag gyengébbé Ferdinindot, mint Zapolyat, kit a nemzeti part
rokonszenve ¢és a torok csaszar véduralma tamogatott: akkor Gyorgy
barat csalhatatlanul Ferdiniand részére allott volna. Igy azonban a Zapolya-
csalad ligyét partolta s a torokot, melynek védhatalma alatt Magyar-
orszagot visszaallitani remélé. Elhatarozott 13vén e czélra nézve. nem volt
valogatds az eszkozokben. Az 4lut, a tettetés, a ravaszsig, a jOl jatszott
ingadozas bizonyos pontig csak annyi értékkel birtak az 6 politikajaban,
mint e vétkekkel szembevetett erények/ Az oO-budai satorban Szoliman
csaszar levetette alarczat, s a védurbol hoditova lett, még pedig az
alnoksag oly fegyvereivel, melyeket maga helyén Martinuzzi sem vetett
volna meg. Midon tehit 6 a szultdn eljardsat észrevette, azon érzés
szallotta meg, . . . hogy le kell a tronrél léptetni a Zapolya-csaladot a
varadi szerzodés végrehajtasa dltal, s Ferdinandhoz vonva az egész nem-
zetet, kell Magyarorszag egységét létesiteni.« (249 —50.)

»Gyorgy barat rejtélyes, czéljaira alutakat is kereso, de kimeri

Keménynek Frater Gyorgyrdl alkotott ezen felfogdsat részben
szintén megtaldlhatjuk Horvath miivében, a hol kortlbeliil ugyan-
ilyen itéletet olvashatunk jellemérdl és politikajardl. A fokiilonbség
koztiik az, hogy Horvath Mihdly mindvégig menti 6t; mig Kemény,
ha tettének jogosultsagat elismeri is, végeredményében elitéldleg
szol fel6le. Kiilonben ldssuk most Horvath jellemzését :

»A fondorkodast, a fortélyos, kétszinii tekervényes modort . . .

csak a rendkiviil sulyos bonyolult helyzet, s a szeretett Tﬂazénak féltése
kényszeritette rea, oltotta be jellemébe. (422.) Politikai indnyban a vég-
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kimeriiléssel fenyegeteit haza s nemzet fentmaradisa "és megszilarditisa
volt .az & vezéresillaga. Ezen elv szolgdl kulcsul egész nyilvanos életé-
hez. Ennek {6ltétele nélkil nem fogjuk &t értemi, sem middn a térik
partfogasaban, sem midon a Ferdinindhoz vald szitishan kereste a haza
tidvét . . . Eleinte § azt tlzte ki czéljivd, hogy a tdrékben halilos
ellenséghol bardtot. szerezzen a hazdnak, s partfogdsa alatt egyesitse a
meghasonlott nemzetet. De /miutin meggy6zdddtt, hogy az egyesillés ez
dton el nem érhetd; Janof haldla utin pedig hitlenebbnek tapasztalta a
torokdt, mintsem, hogy benne bizhatnék: azontdl f& czéljava lett Ferdi-
nand alatt egyesiteni az orszdgot.« (423.)

Bar Martinuzzinak politikailag igaza volt, az ird, Kkinek
erkilesi magaslatrol keil nézni az eseményeket, a regény végén
mégis sejteti mélté blinhddését kbpinyeglorgatdsdért. S Keménynek
fellogasa a kolti igazsdgszolgdltatds szempontjabd! teljesen indo-
kolt, mert a torténetird, ha jogosultnak tartja is Frater Gyorgy poli-
tikdjdt, a kdltGnek nem szabad szentesiteni a kétszinliséget a leg-
nemesebb czél szolgdlatdban sem. Ezért Kemény ellenszenvet sem
titkolja, middén véleményt mond réla; pl. egy helyltt a szinlés mes-
terének nevezi, A koltd ilyelén felfogdsdnak kifejezGje a regényben

allavicini Sforza, Ferdindnd fvezérének, Castaldo grofnak ezredese.

Palla¥icini e gyilldletének Martinuzzi irant toriéneti alapja van,
melyet Kemény valdszinlleg szintén Horvathbal vett at, a mint az
aldbbi részletelc mutatjdk.

»Elképzelheti felséged, —— mondja Pallavicini Izabellinak, — mily
megszégyenitd ram nézve, hogy a hadi fegyelemnek engedelmeskedve egy
arulé mellett, sot taldn annak parancsa alatt kell kiizdenem . .. A kiildn-

ben béles és vitéz csanidi plispok, Erdély vj kormanyzdja, bar mennyi
hasznot okozott Arulisival a mi uralkoddnknak, mi hii katondk csak
lenézéshen részesithetjik. Nekem nem mesterségem a politika; de egy-
szerll eszemmel dgy gondolkezom, hogy a ki egyik uralkeddjahoz hitelen
volt, adandé alkalommal a mésik irint is az lehet . . . Nem hihetem,
hogy a véaradi plispbk & korményzé & magassiga, kinek hatalma a
kirdlyokéval vetekedilt, mar i udvarunk gyanujit nagy mértékben fel ne
¢bresztette volna.« (470.)

Kemény ezen szavainak alapja alighanem Horvath Mihdly
aldbbi szavatban keresend§:

»Mit tizent 1égyen Ferdindnd e feladdsra Castaldonak, nem tudatik.
Annyi hizonyos, hogy Castaldo mindent kézldtt Pallavicinivel, miutan
ez seregével Frdélybe megérkezett, s azontil mind a ketten, kozds ervel
s egyetérive mikédtek a kardindl vesztére. A két bilszke grél, s nem
kevésbbé biiszke hadvezér még azutdn sem tlrhette a fliggést az aiacsogy
szarmazasu szerzetestol, middn ez mar kardindli rangra emelkedett. Ok
ennek magaviseletét drulasnak tartottdk, . . . s drulds szinében adtdk
elé a kirdlynak. A vadld ezuttal Pallavicini volt.« (385—6.)

Ugyancsak a koltd itélete hangzik ki lzabella gylldletet
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lehell6 és diadalt joslé szavaibdl, melyek a regény befejezésében
Martinuzzi késGbb bekovetkezendd bukdsdt sejtetve egytittal a
kolt6i igazsagszolgaltatdst hirdetik az Gt ért erGszakos haldlban.
Itt Izabella természetesen csak joslat formdjaban mondhatta el azt,
a mit Horvathnal I[zabella védlaszaban olvasunk, melyet Castaldo
levelére irt, a hol ez Martinuzzi megoletését tudatja vele. A kirdlyné
joslata, mely Frater Gyorgynek, a gyiilolt kormanyzoénak bukasat
hirdeti, igy szol:

»Mar hallani vélem a gyézelmi zenét . . . Matinuzzi meghalt, s
joslom neked, eroszakos haldllal.« (472.)

Ezt kiegésziti a regény egy mds helye, melyben a Kolt6
Izabellarél beszélve mondja :

»Heves n6 1évén, nemcsak gyakran neheztelt tandcsosaira, hanem
bosszivagygyal is telve volt, kivdlt Martinuzzi ellen.« (239.)

Izabella levelének idevagd része Horvath Kkozlése utdn igy
hangzik :

»Igen neheziinkre esett, azt felmagasztalva és csaknem Kkirdlylya
lettnek latnunk, ki oka volt balsorsunknak. Isten aldja meg mindazokat,
kik az igazsagot szeretik, és tegye szerencsésekké azokat, kik az druldkat
megbiintetik, mikép ez isten akarata, ki halasztvan sem csokkenti az
igazsagos bosszit.« (409.)

A bizalmatlansagot Frater Gyorgy politikdja irant igen szépen
jellemzi Kemény, midén a Verancsics Antalhoz Buda veszedelmé-
rél irt egykoru levél azon adatat, mely szerint a torokok az allami
bortont feltorték, mert azt hitték, hogy a magyar urak ott torok
foglyokat sanyargatnak, olyként mddositotta, hogy Frater Gyorgyot
gyanusitottdak ezzel a torokok, kinek torokbaratsagat nem tartottdk
Oszintének. Ez a kortilmény is a kolt6 elitélé véleményét hirdeti
Gyorgy frater kétszinl politikdjaval szemben, mint a melylyel
bizalmat sem a toroknél, sem a németnél nem volt képes Kkelteni.
A Kkérdéses részlet igy szol Keménynél:

»A torok orszagnagyok még nem sziintek meg azon gyanut tap-
lalai, hogy Gyorgy frater, bar nyiltan a magyar-térok szovetségnek nagy
baratja, titkon muzulman foglyokat sanyargat az allam bortdneiben.
Ennél fogva az anatoli basa rendeletet kapott a budai foghdzak feltoré-
sére. Berontottak tehat a janicsarok a varpalota foldalatti tomloczébe,
hol varakozasuk ellenére egyetlen torék sem vala elzarva.« (244.)

Az emlitett latin levél ugyanezt a tényt igy irja le:

»lanczaraga carcerem solvit. Id quod factum est propter insimula-
tionem Memhethbek, qui accusaverat dominos apud caesarem, quod
multos captivos Turcas in carceribus detinerent, cum ne unum quidem
vinctum haberent.« (I. 170.)
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