A ZRINYIASZ XII ES A TOLDI IV. ENEKE.

A Zrinyidsz XII. éneke a bujdosé Delimant, illetleg a seb-
zett lelki Kumilldt, a Toldi IV. éneke pedig a fajdalmaval bolyongd
Miklost vezeti elénk. Az e tekintetben rokon targyu két éneknek
tobb oly egymadssal megegyezd részlete van, melyeknek hasonlésé-
gabdl azt kovetkeztethetjlik, hogy Arany lelkében az emlitett Toldi-
ének megteremtésekor élénk Zrinyi-reminiscentidk mikddtek.

A Toldi IV. éneke a szép szarvas-hasonlattal kezdGdik :

Mint a himszarvas, kit vaddsz sérte nyillal,
Fut sotét erddébe sajgé fajdalmival,

Fut hideg forrasnak enyhit6 vizére,

Es ezerjofiivet tépni a sebére,

Jaj! de a forrasnak kiszaradt az agya,

Az ezerjéfiivel irul sem ftaldlja, stb.

A hasonlat két fontos mozzanata, hogy a vaddsz nyildtol
sértett szarvas az erdébe fut, és hogy az »ezerjofiivet nem taldlja«,
megvan a Zrinyiasz XII. énekében is, de két helyre megoszolva.

A 22-dik versszakban ugyanis ezt mondja a kolté Kumillarél:

O is, mint szarvas gém, futkos az erdokben,
Kinek nyillal csinalt vaddsz sebet mellyben —

a 34-dik versszakban pedig a kovetkez$ sorokat olvassuk:

Akkor eszeveszettek bujdosnak vilagon,
Mint nyillal 13tt medve vandorol barlangon,
Mely diktamust nem ftaldl. . . . .

Azt hiszem, hogy Zrinyidsz e két helye egyiittvéve volt
Arany hasonlatdnak kozvetlen forrdsa. Arany hasonlata sokkal
tobb pontban egyezik az idézett Zrinyihelyekkel, mint azokkal a
zsoltarban Balassdndl és Kisfaludy Sandorndl taldlhato hasonla-
tokkal, melyeket Lehr Albert emlit commentdrjaban.

1 Toldi. Nyelvi és tdrgyi b6 magyardzatokkal elldtta Lehr Albert. Mdso-
dik kiadds 94. 1.
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A hasonlat egy részének legelsé forrasa lehet ugyan a zsol-
tar, mint Lehr allitja,! csak Kkiemelend6, hogy a Toldiban és
Zrinyinél (valamint Kisfaludyndl is) a szarvas sebzeft volta a
tertium comparationis lényeges eleme, a biblidban (és Balassandl)
pedig a szarvas szomyjas volta. Figyelemre mélté az is, hogy csak
Aranyndl és Zrinyinél van meghatdrozva a szarvas neme, mig a
Lehrt6l idézett parallel helyeken csak a »szarvas<-rél van szo.
Hogy — ha maér a szarvasnak neme szerint kell differentidlédnia —
Kumilla »szarvasgém«-hez, Miklés pedig himszarvashoz van
hasonlitva, természetes.

Ha igy egymds mellé dllitjuk Arany és Zrinyi idézett hason-
latait, kétes érték(ivé vélik Lehr Albertnek az az dllitdsa,® hogy a
Toldiban emlitett ezerjdfii a térincsfélékhez tartozé Erythraea cen-
taurium, nem pedig a Dictamnus albus. Azt hiszem, hogy meg-
forditva all a dolog: a Dictamnus a Toldi ezerjofiive. Nemcsak a
megegyezés az itt széban forgé Zrinyihelylyel indit e feltevésemre,
hanem még inkdbb az a korlilmény, hogy a Dictamnus — épen
sebgyogyitd erejével — az epikdnak ama hagyomdnyos appara-
tusahoz tartozik, melyr6l Arany »Zrinyi és Tasso«-jdban szdl.
Az Aeneisb6l idézett részletben zardjel alatt® »ezerjo«-flivel forditja
is Arany a »dictamnusfli<-vet, melynek »gyogyité erejét ismerik
a vadkecskék, ha ropllé nyil akadt hdtukban<; e fii azonos
Tasso »dittamo«-fiivével is, melynek »erejét jol ismerik a hegyi-
kecskék, ha sebet kapnak és oldalukban maradt a szdrnyas nyil.« 4
A Didszegibdl valé hely, melyet Lehr idéz, alig bizonyit valamit
a felhozottakkal szemben.

A tdrgyalt hasonlaton kiviil a Toldi IV. énekének tobb mads
részlete is emlékeztet a Zrinyidsz XII. énekére. »Nagy Delimédn
masodmagdval bujdosik, nagy gondokat hordoz magaval« (I. vers-
szak), Miklosnak pedig nyakédn il a buija.« E két hely nemcsak
dltaiaban abban egyezik, hogy mindaketté megszemélyesiti a buit,
hanem abban is, hogy a bujdos6 hordozza a but, illetleg a
gondokat.

Az utoljara idézett Zrinyisorok kozvetlen folytatdsdnak szintén
megtalaljuk a nyomat a Toldi-énekiinkben.

Kiiszkodik busuldsdnak nagy habjdval: mondja Zrinyi Deli-
manrol. E sor a késébbi, Kumilldra vonatkoz6 mondattal egytitt:

Szormyfi jovendbket elméje forgat még
— ugy ldtszik — nyomot hagyott a Toldi e sordban:

Szérnyen hanyta a hab a joévonek tervén.

1V, 6. Bandezi »Toldi és a biblia« — Evkonyv. Kiadja az Izr. M. Irod.
Tdrsulat, 1895. 8. 1.
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3 Arany Jdnos Osszes Munkdi. V. k. 13. 1.
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Kumillanak »ég a szive« (79. vsz.) és Toldi szive is »olyan,
mint a bezart paripa, mely felett az 6l ég« (a Il. énekben »szive
ég6 Kkatlan«), de Kumilla sebzett lelke sem kap vén orvosatol
(Fatitol) igazi »orvossage«-ot, mint a hogy Toldi »nem lel orvos-
sagot.«

Ezek az utoljara emlitett megjegyzések magukban véve jelen-
téktelenek ugyan, de az el6bb felhozottakkal egylitt taldn mégis
hozzédjarulhatnak annak a Kimutatdasdhoz, hogy a Toldi IV. énekén
meglatszik Zrinyidsz XII. énekének a hatdsa.

Vajjon csak ontudatlan reminiscentidkat kell-e itt feltenniink,
vagy épen tudatos dtvételt, az alig lehet eldonteni. Egyik-madsik
kortilmény, kiillonosen a »szarvasgém« helyettesitése a »him-
szarvas«-sal, az atvétel tudatossagat teszi el6ttem valdszin(ivé.

W ALDAPFEL JANOS.





