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azok egy része alakult 4t kesergd szerelmi énekké Erdélyben és Simon-
tornyan.
A 3. sz is megvan a Vasdrhelyi dkvben XIX. alatt nem 5 hanem
13, eléggé zavaros strofival, de ott is az itteni utolsdnak a hijival.
Ezek kozidl 1. 3. 8 2, 12, 9, 11, str. felel meg az itt olvashatéknak.
A 6. szamunak 1. 2, strofajaval egyezé éncket Erdélyi A szdnto-
ember énekes dallai stb. czimil ponyvairodalmi nyomtatvinybol vette.
A Kkét utolsé versszakhoz hasonlé a Vasirhelyi dk. IIL darabjinak ez a
befejezése :
Isten hozzad, mdr fékelSm kezemben,
Labamat is majdan teszem kengyelben,

Legyen Isten oltalmazdd éltedben,
Isten legyen immdr hozzdd édesem.

A 8. szamit Erdélyi Férjhez menendd Lednyok dellai czimli
ponyvairodalmi nyomtatvinybél Lozilte, hol négy dal kdzt ez az clsé,
A 9. szamunak 3. 4. stréfijaval jorészt megegyez Kriza Vad-
rézsai 8360. szamdnak 3. 7. stréfaja.
’ A 11. szamuinak 1. vszaka megvan a Véasarhelyi dkvben XXIL
alatt; 2-dika u. o. a XCVI alattinak 8-dik; 3-dika w. annak 3-dil
vszakdval egyez, melynek utolsé sora: Kalitkddban fogni akarsz

HELTAI »KOZBESZEDE .« UJABB FORDITASBAN.

A kolozsvari unitarins féiskolai kényvtar egyik Sylvester-biblidjaban
taldltam az itt aldbb bemutiatott verseket. Mult szdzadi kézirassal vannak
a biblia hdtsé tiszta lapjaira beirva; de a versek magok sokkal régibbek,
alkalmasint a XVI-ik szdazadbdl valdk lehetnek.

A XVI-ik szazadban Altaldnosan ismeretes volt -az a kdzépkorbdl
fenmaradt »kbzbeszéd«, melynek poginyszerl hangja ellen Luther utén
a mi erdélyi Lutheriink, Heltai is felszélalt s keresztyéni szellemben
dtalakitva kivetkezd alakban kodzdite 1553-ban kiadott »Vigasztald
kisnyvecskéjében« magyar olvasodival:

' Vig vagyvcok és nem szomorkodom,
Halnom kell, ezt igen jol tudom,
De mivel tudom, hova megyek :
Ezért vészek igen 6 kedvet,

Szilady Aron, ki a Régi Magyar Koltdk tira VIik kitetében kozli
Heltal versét, ugyanott kozreadja a Luthernél olvashatd német szdveget
is, melyet az itt alabb el6szér kozzétett ujabb magyar forditis eredeti-
jének kell tartanunk. A német négysoros ,Spruch’ Szilddy alapos magya-
rdzata szerint, mir a XV. szazadban tdbbszdr eldfordul, gy liogy Luther
méltdn Ggy idézhette, mint k&z&nségesen Ismerctes verset. Nila igy
hangzik :

Ieh lebe, und weiss nicht wie lange;
Ich sterbe und weiss nicht, wenne;
Ich fahre und weiss nicht, wohin;
Mich wundert, dass ich so frohlich bin.

Irgdalomtsricucti Kézlemények. XI. -6
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Ez epigrammaszer(i verset ismeretlen kolozsvari koltonk taldn mar
a XVI-ik szazadban, eltérve Heltaitl, szembetiin hiiséggel igy forditotta
le magyarra : )
Elek, de meddig, nem tudom ;
Meghalok s wmikor, nem tudom ;
Mégyek 's hova, azt se tudom
Hogy illy vig lehetek, tsudalkozom.

Szilady a Luthernek nem nagyon tetsz6 német kozbeszéd régibb latin
szovegét is kozli a XV. szazadbdl a budapesti egyetemi konyvtar 98.
sz. codexének 77-ik levelérol. E kozlés azért is fontos, mert a harmadik
sorba belevegyitett magyar sz6 tanusitja, hogy a codex irdja mar akkor
is gondolt a vers leforditasara. Ugyane latin versnek Szilidy egy késobbi
médositott alakjat is kozre adja, mely a segesvari régi lutherinus
templom egyik székén ma is olvashaté a XVI. szdzad els6 felébol a
kovetkezo érdekes szoveggel :

Sunt tria vere que faciunt me sepe flere:
Est primum durum, quod scio me moriturum ;
Gemo secundo, quod morior, nescio quando;
Tertio magis flebo, quod nescio, ubi manebo.
Régi M. Kolték Tara VI. 330.

Ezt a latin szoveget tarthatjuk a Sylvester-biblidjaban talalt s itt
alabb bemutatott csinos magyar epigramma eredetijének, melyet fennebb
kozolt tarsaval egyitt csak a véletlen szerencse Ovott meg a végkép .
elveszéstol :

Harom dolgokon bankodom :
Az elso, hogy meg kell halnom.
A mdsodik ‘még nagyobb, mint ez :
Mert nem tudom ez mikoron lessz.
Harmadikiol még inkabb félek :
Halal utan vallyon mit évek . . .

Mint err6l fennebb meggyozodhettiink, Heltai elég jol kiveheto
trochaeusokban forditotta kozbeszédjét. Az itt kozzé tett két ujabb for-
ditas trochaeus lejtése is azonnal szembetiinik, ezért tartom én ismeretlen
forditénkat kolozsvari koltonek, a Heltai korébol eredonek. A két kolte-
mény Kkeltérol is az a foltevés a legvaldszin(ibb, hogy még a XVI-ik szi-
zadbdl maradtak fenn.

Kanyar6 FEReNcz.

Emlitve van a R. M. Koltt. VI. k. 330. lapjan, hogy az eredeti
latin versbe [oglalt gondolat, Ibn Gabirol XI. szazadi spanyol zsid6 kolto-
nek, kiralyi korona‘ cz. hymnusaban is [eltaldlhaté. Ugy 6, vagy még
inkabb Beda lehet az a guwidam sapiens, a kire a latin vers hivat-
kozik, mert az utébbinak Matéhoz irt Commentdrjiban olvashaté ez a
locus: certum est quod wmorieris, incerlum est autem quando aut
quomodo aut ubi, quia ubique te wmors expectal, tu quoque si sapiens
Sueris, ubique eam paratus expectabis. Ezt igy forditja Pelbart utin a
Horvat-c. iréja: Azert mongya beda zent Mathe mondilan. byzon az
hog halz. byzontalan az kedeg. mykoron auagy mykeppen auagy hol
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halz meg. Mert az halal tegedet mendencut var. te kedeg ha beule
levendez. mendeneut kezen varod tees, (112. 1) Ezt talaljuk az Elme-
gvek sweghalni (Vado mori) kezdetdl vers elején is, = mi a Példdk-konyve
préozai forditdsdban gy hangzik : Elmegyek meghalni mert az hatal bizony
de az halalnak orayanal semmy byzontalanab (56, 1)

Arra, hogy a négy sores latin vers fartalma pdlunk sem volt isme-
retlen: a XV. szazadbdl idéztem az egyetemi kényvtirban Orzdtt magyar
glogsak codexét s a XVI. szdzadbol a segesvari templom egyik részenek
feliratat, melyek egymastdl alig kiilonboznek, de az eredeti latin vers-
nek mdgis Ujabb stilizaldsal.

Nem emlitettem azt, hogy a négy sort magiba foglald cgész latin
kolteménynek forditdsa néhany sor s az utolsd versszak hijan megvan a
Nidor-c. 807—312, lapjan prézaban. Ugyanott a 312—342. lapon
pedig egy masik hosszabb k&lteménynek, a Filbert visidjdnak vagy a
Lélek é5 test beszélgeiésének forditasa kovetlezik szintén prdzaban. Vélet-
lennek mondhaté az a kérilmény, hogy az itt egymdsutin kovetkezd
két vers mint cgy kdltemény jelent meg De Méril kiaddsaban (Poésies
populaires lat. antér. au douziéme siecle Paris. 1843) Vision de Ful-
bert czim alatt, de megforditott sorban, mint a magyar cedexben. Vélet-
lennek mér csak azért is, mert a magyar forditds nem ennek a fran-
czia kéziratokon alapuld szivegnek, hanem annak a német s angol code-
xekbdl vett szbvegnek [lelel meg, melveket Wright és Karajan adott ki

Toldy Ferecncz a Nddor-c. bevezetésében (17. 18. 1) szintén dssze-. -

foglaija 2 ketidt: Wettés elmélkedés a vilagi dolgok Allhatatlansagdrél
s a gonoszoi veszedelmérdl czim alatt, »E darab — ugymond — két
egyenetlen terjedelm részbél dll, melynek elseje négy lapon, feddd beswéd
a kor megfordult gondoikozasa ellen, miszerint hatalom és gazdagsag ibbbre
beesiilteték mint a keresztyén boleseség: azért szerzG a (Nldi doigok
mulanddsagira s a haldlra emiékezteil a népet, mely utdn egészen mds-
képen itéltetik meg az ember, mint e f8ldi életben,

A misodik egy megholt foldi hatalmas lelkének kettds beszédét
adja eld a maga testével, hol egyik a mésikat videlja bilneiért, mig
végre az drdigbk a lelket megragadvan, 6rdk Kérhozatra viszik. A magyar
iroé-e a szerkezet, nem merem — ugymond Toldy — meghatirozni;
de bar azon ismereteshb egyhazi irdknal, kik a vildgi dolgok hivsagirdt
irtak, mint sz. Ambrus, Agoston, Izidor, Bernat, III. Incze, Sienai Ber-
nardin, Laurentius Justinianus stb., annak eredetijét nem sikeriilt feltalal-
nom, hajlandd vagyok a nem eléggé szabadon mozgd nyelvnél fogva is
benne dedk utdn készllt forditdst tenni fel; a régles szinnél pedig,
és néha darabos, de mégis hathatés téméttségnél fogva a munka sze-
veztetését & XV, szdzad clsb felébe tenni, midon a nyelvi eldadast
az erd szépsege mellett a kifejlettséghidnynyal jaré némi nehézkesség
bélyegezie. « .

A Kkét, ismeretlen szerzdjii latin kolteményre nézve leghelyesebbnek
latszik Wright osztdlyozasa, a ki azokat »a kizOnségesen Waitherus
Mapes-nek tulajdonitott koliemények« kozé sorozza. Ennek a nevezetes
irénak egyéb koltéi miveivel egybevetve, mind a nyelvet, mint az ala-
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kot és a tartalmat illetoleg annyi rokon vonast taldlunk e két kolte-
ményben, hogy annyi vagy tobb okkal senkinek sem tulajdonithatjuk.
A rovidebb vers czime De mundi miseria, a hosszabbikké pedig
Dialogus inter corpus el animam. A elsét mar Flacius Illyricus kiadta
1557-ben (Varia — — poémata 238. 1.) azonban négy versszakot elha-
gyott, t. i. azt a mely kozvetlen a Luther és Heltai kozbeszéde elott
all s negyedik sordban erre vonatkozélag mondja, hogy: unde quidam
sapiens ita de se fatur, s a harom végsot, melyek kozll az utolsérél
a Nador-c. sem tud semmit s az elGtte valdnak is csak elsé sordt
forditja. Flacius nyomban a kozbeszéd utdn benedictioszerli két sorral
zarja be az egészet, a mi mdshol nincs meg s ezért hihetden tdle szar-
mazik. Erre 6t az birhatta, hogy a kozbeszéd utin kovetkezo stréfa
megvan a Dialogus-ban is, a hol sokkal inkdbb helyén van mint itt
s valtoztatott szovegét, megtartott rimei miatt is a rd kdvetkezé két vers-
szakkal egylitt spuriusnak tekintette.
A mindkét versben eléfordulé strofit a Nador-c. mindkét helyen
forditja, amabban a 45—48. s. emebben a 62—65. sorban olvashato :
Tua domus qualiter tibi modo placet ?
tibi nonne summitas super nasum jacet
excaecantur oculi, lingua tua tacet,
nullum membrum super est quod nunc lucro vacet.
Bornemisza vagy Nyéki Voros Matyds 1620-ban ezt igy fog-

lalja versbe :
Elhittem, ez a bolt, kit orroddal felérsz,
Nem tetszik, a melyben egyediil alig férsz
S minden szegletire ldabaiddal elérsz :
Konnyebbséget ebben lisd azért kitSl kérsz.

A mint ez a négy sor is mutatja, Nyéki Voros Matyds az egész
Dialogust versben, de szabadon, paraphrastice bovitve, néhol elhagyva
forditja Dialogus azaz: egy kdrhozatra szdllott Gazdag test és lélek-
nek siralommal tellyes, egymdssal wval6 keserves panaszolkodé beszél-
getések stb. czim alatt. A késGbbi kiaddsok czime még ezt is mondja:
Mellyet régenten egy sz. Jambor, éjjeli jelenésnek csuda ldtdisa szerént
irt volt Dedkul: most, a nemes Magyar Nemzetnek is — — kedveért,
maga nyelve szélldsara hozattalolt. Fulbert nevét a szovegben is elhall-
gatja s a szerzd nevét sem emliti.

Toldy F. A magyar koltészet tort. (212, 1) felemlitvén Nyékl V.
munkajat, azt mondja rola, hogy sz. Bernat utdn irta. Toldy ezt az
els6 (1625) kiaddsnak szoveg felett allo feliratab6l vette, mely igy
hangzik : Szent Bernhardnak wmutatott rettenetes csuda tortént példa,
egy gazdag Test és Lélekrdl, kik egymds ellen keserves panaszolko-
dasok utan karhozatra mint szallottanak. Vilagos az, hogy itt Fulbert
vagy Filibert név helyett all Sz. Bernhard neve, a mi a régi magyar-
signal, mint e példa mutatja még Nyéki V. koraban is, a Pelbart név-
vel egynek vétetett.

Toldy eme meghatdrozasa utain sem 6 sem mas nem kereste tobbé
az eredetit s ha kereste s nem talalta ott, a hova utasitva volt, nem
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sokat torodott vele, mivel Toldy szerint Nyéki V.nél »az élet felfoga-
siban, mely baratos inkabb mint bolcsészi, semmi része a koltészet-
nek: maga az eldadas predikatori és tanité: csak az eleven és képes
nyelv emlékeztet arra, hogy kélteményekkel, a konnyl, vel6s nyelv s
korahoz képest feltindleg correct verselés arra, hogy gyakorlott figyes
iréval van dolgunk.« — Alig lehet tagadni, hogy a vélemény el6- és uté-
részének kolcsonds kiegészitésre szant tartalma kozt maradt némi hézag;
mely taldn eltlint volna és pedig Nyéki V. javara, ha forditisa vagy
megengedhetjiik atdolgozasa a latin eredetivel s kiilonosen annak Nyéki-
t6l is érintetleniil hagyott szerkezetével hasonlittathatott volna 0Ossze.
Maga az, hogy Filibert vagy Fulbert mint a maga visiéjat beszéli el a
lélek és test vetekedését s ennek befejeztével, a lélek elragadtatdsa utdn,
4almabél felrettenve bilinbanatra, fogadastételre fakad s a Krisztus oltal-
maba ajinlja magat: killalakjira nézve is méltanyolhatéva teszi a kozép-
kori verset. Igaz, hogy Nyéki V. még egy harmadfélszaz sorra terjedd
intést csatol mint Concinnator, a vers végéhez, azonban az egészen
kiilén allé rész s nem rontja az egésznek szerkezetét. Mint a maga ide-
jében — Toldy szerint is — feltlin6leg correct versels, a forditds
vagy atdolgozas nyligébél szabadulva nem tudta megallni, hogy a maga
béforrasabdl is ne adjon ahhoz valami poenitentidara inté szozatot.

Toldy tartézkoddsit anndl kevésbbé érthetjiik, mert az Enck a
gazdagrél czimi verset épen O tette kozzé a Lipesei c.-bol s vette fel
Olvasé és Kézi konyvébe. (Késobb a Szencsey codexbdl Thaly K. is
kozolte Vit. én. 1. 837. lapjan.) Ez pedig rovidre, a lélek és test kozt
egyszeri szovaltasra szoritva Ossze a targyat, épen azt adja el6 a mit a
latin koltemény tobbszori szovaltdssal a visio keretében bovebben, Nyék
V. még ennél is hosszabban mond el.

A mint Toldy az Enek a gazdagrél czim@ verset »rimetlen lej-
tékeny péaros soraival érdekesnek« mondja, annak s talan annal is tobb-
nek tartotta azt a régi vilig. A legalabb is Platot6l leszarmaztathat6
dialogizalt alak, melynek a keresztyén latin irodalomban mar a II. szd-
zadtél Szent Justinustél, Minutius Felixtol kezdve divatja volt, prézidban
és versben szamtalan példdit ismerjiikk. A verses miivek koz(l emlithe-
tok a Bedanak tulajdonitott Comflictus veris et Hiemis; Hermannus Con-
tractus-tol a Comflictus ovis et lini; a XIV. szdzadtol kezdve ismeretes
Disputatio mundi et religionis; még elébbi idobol a Disputatio inter
Cor et oculum és Dialogus inter agquam et vinum és tobb mads, melyek
legtobbnyire mar a kozépkorban angol, franczia, német, olasz, spanyol,
flamand, dan, svéd, gorég nyelvre is le voltak forditva. Hihetd, hogy
ndlunk sem a Nador-c. forditéja iiltette at az elsé s egyetlen ily miivet
a magyar irodalomba, mert a Példik konyvében szintén ebbdl a korbdl
maradt fen prézaban az Klet és Haldl dialogusa, melynek latin eredeti-
jét még kutatni kell: azt meg tapasztaljuk, hogy a XVI. szazadon
innen is orommel olvasta a magyar kozonség, mert még a XVIIL sza-
zadban is tobb kiadast ért.

Az Enek a gazdagrél Arany Janos figyelmét is megragadta és
csak sajnalnunk lehet, hogy Kkisérlete toredék marad!, mert ha Melyik
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a biinds ? czimli kolteményét befejezi, akkor maradandé alkotdsainak
szama egygyel bizonyosan tébb volna. Az & toredéke igy hangzik :

Meghalt a vén Test; — Kkiteritve
Fekszik az elsé éjjelen :
S ¢jfélkor, im, mert zdrva idve,
Folitte egy drny megjelen :
A lélek meztelen.
Megdll fejénél s néz merden a
Homlokra, hol lakdsa volt ;
Enek a gazdagrol:
El6dlomkorban az gazdag meghala,
BelGle az lolket kiragadtdk vala.
Az lélek mellette 4m megallapodék
Kezdé az holt testet oly igen pigdozni :
>0 te dtkozott test stb.
Nyéki Voros M. :
Almélkodva imé hét egy lelket ldtok,
Sok biin miatt kire szdllott érok dtok,
A rothadé testtél veszedelmes kadrok,
Pokol tiize kinnya s feneketlen drok,
Segéde, vezére, ura és szépsége
A megmondott testnek ; ki volt ékessége
Minden dolgaiban 6rome s hivsége
Tdrsa és bardtya, vig elevensége ;
Nagy szomoru kedvvel feléje mozdula ;
Régi laké hdzdt ldtvdn, edljula ;
Melyben kedvére élt, rajta megjajdula :
Azért ily sirdssal panaszra fordula :
Im elédbe jiottem, oh nyavalyds testem stb.

Nddor. c. ime nwéminemii leliok eliove, ki ez megmondott testbil
binokkel rakva kiment vala, nagy ohajtdssal és szopogéssel a testnek
bineit ekképpen sirvattia wvala. A 1élék dlla a test mellé és imilyen
beszéddel kezdé Otet kemémyin fegyelmezni és dorgdlni: O nyavalyds-
sdgos test stb.

Mindezek a latin eredetiben igy hangzanak :

Noctis sub silentio tempore brumali,
deditus quodam modo sompno spirituali,
corpus carens video spiritu vitali,

de quo mihi visio fit sub forma tali. .
Dormitando paululum, vigilando fessus,
ecce quidam spiritus noviter egressus,

de praedicto corpore, vitiis opressus,

qui carnis cum gemitu sic plangit excessus.
Juxta corpus spiritus stetit et ploravit,
et his verbis acriter carnem increpavit :
>0 caro miserrima, etc.

Ezt a kezdetet megel6zi az a nyolcz sor, a melyben el van mondva,
hogy Filibertus franczia kirdlyfi, a ki életét remeteségben toltotte, ezt a
visiot latta. Az erre kovetkezd itteni sorokkal méar az 6 elbeszélése
kezdodik. Ez a kezdet, versek elején tobbszir olvashaté a kozépkorban,
igy példaul a De malis monachorum cziml vers is igy kezdodik :
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Noctis crepusculo brumali tempore,

pausans in lectulo mens mea temere,

quae non sinit oculum soporem capere,

sed rebus varils coepit iniendere.
Ugyanaz a hangulat, mely a mai kor kéi{bit »Kandalld mellett« lepi
meg. Hadd dlljon itt ezek kizdl egy, melyet szerzdje dsszes kolteményei
kizt gy is hijdba keresink (1 Pesti Divatlap 1848. 3. sz). '

KANDALLO MELLETT.

Ulik a szobamban, De nem mondok sewunit
Kandallo tizénél, Ugy se érue hozzdd
Kitun o teli éiben Mélgzom . . . wméldzom . . .
Zug és csatlog a szél; S visszaemliékszem vad ;
Jobban zig szivemben S gondolom wmaganban :
Evetted leanyhom, Zughatua tolem szél,
Siitét Banatomban Vitdgveg lehelne,

Ak mint elmondhaindm ! Csak mellettem #inél,

En pediz melletied,

Csillagos szemednek, :

Ragyogd tiizéndl ! Gylay.

Midén codexeink forrasainak nyomozdsa kozben erre az arnyék
homalyaban lappangé par bokorra bultkantunk: a f6ezél kdvetésével
egyiitt négy szazadon keresztlil kisérhettilk koltészetiinkben az élet-halal
problemaja k&rGl azt a béleseleti fonalat, mely a maga — két annyi
idOvel ezel6tt sodrott alakjiban sem veszietie el érdekességét — bar
nem szamithaté is a Lolidszet elismert remekei kizé, Az Enck a gazdag-
rol mnévielen szerzdje a maga tOmdr alakitdsival hosszas lappangédsa
utan felfedeztetve — elismeréssel talalkozott. Nem méltatlan erre a szélesen,
de j0 magyarsaggal forditdé vagy inkébb atdolgozd Bornemisza Nyéki
Vorgs Matyas sem, a ki Tintiunabuluma s tibb aprd éneke révén idérdl
idére megemlittetik ugyan, de kézikinyveinkbbl végképen ki kezd maradni
s Dialogusdval senki sem torodik. Ennek a négysziz éves sorozatnak
egyik lanczszemeként hadd élijon az 6, az egykori papéezi prépost
neve is a mellett a csoport melletf, melynek stereotyp czime »Firangh
lirikusok<« szokoit lenni Irodalomtirténeti miveinkben.
Avagy valdban méltatlan erre az, a ki Dialogusa folytin, a két.

séghe esé léleknek eme hirom latin sorba szoritott kifakaddsat:
R Heu! quod unquam fueram rerum in natura !

cur permisit Dominus ut essem creatura
sua, cum praenoverat ut essem peritura !

Job (1L 1—12) Adtkozdddsdval megtoldva igy versel:

Elveszszen az a nap, kinn viligot ldttdl |
Atkozott az az éj, meliyen fogantattél!
Bujdosé fergeteg fogja, kinn nyugodtdl!
Keseriiség szdlija, mellyben dlmot lattdl!
Sértegetd tovis lepje azt a {Gldet;
Virdgot szép flivel ne hozzon az zildet,
Meliyen az én Lelkem megelevenedett

- 5 tdlem az Uristen elidegenedett. Stb.




88 ADATTAR.

DE XII SPECIEBUS EBRIETATIS.

czim alatt, egy miincheni XV. szdzadi kéziratb6l latin leoninusokat
koz6l Katona Lajos az E. Phil. Kozl. milt évi 214. lapjan. Adalék ez
a Gesta Romanorum legijabb magyar kiaddsahoz és Tinddi, Sokféle
rész0gosok czim(i verséhez. Ezeknek a leoninusoknak két valtozatat lehet
olvasni az Egyetemi kényvtirnak Castrum doloris czimli mult szdzadi
kéziratinak 94. lapjan, melyek igy hangzanak :

Quot sunt species ebrietalis.

L

Bis sex credatis species sunt ebrietatis,
" Ebrius est primus sapiens est alter opimus,

Ternus grande vorat, quartus sua crimina plorat.

Quintus luxuriat, sextusque per omnia jurat,

Septimus incendit, bis quartus singula vendit,

Aedificat nonus, decimus fit ad omnia pronus,

Cantum undenus amat, praeque omni stentor reclamat, (igy /)
Et cum fit plenus, sus dicitur hic duodenus.

1L

Est vilis primus, sapiens est optimus alter,
Tertius grande vorat, quartus sua crimina plorat,
Quintus luxuriat, sextus per omnia jurat,
Septimus contendit, octavus singula vendit,
Nonus nil coelat, quod habet sub corde revelat,
Somnia denus amat, undenus turpia clamat,

Ft cum fit plenus vomitum reddit duodenus.

Azokhoz a miket a RMKtara III. 453. lapjan arrél a mesérol
jegyeztem fel, a mely szerint Noé a sz6l6t6t kirlonbozé édllatok vérével
ontozte meg s a részeg ember bestialis magaviselete ezzel fiiggne Ossze:
megemlitem itt a Zeitschr. d. DMG. 24. k. 209. lapjat, a hol Gold-
zieher, — -10. k. 412. 1. a hol Morales, — és a 41. k. 652. lapjat,
a hol Griinbaum ko6zol a mese torténetéhez becses adalékokat. — Az »Uj
idok« 1901. febr. 10-diki szima kozli Tolsztojnak »Az elsd palinka«
czim(i meséjét, mely szintén annak a régi mesének a felhasznalasival
irédott. Sz. A.



