VEGYESEK.

A tiguromi imadsigos konyv. Szabo Karoly »Régi Magyar Konyv-
tara« 1. kotetében 400. szam alatt a kovetkezo konyvezimet kozli:
» Frisius Jakab Janos. Kiilonbb kolonbbféle Elmélkedések és Konyorge-
sek. Tigurum. 1605. 8-r.« s e megjegyzést csatolja hozza: »Igy adja
e konyv czimét, melynek én csak egy czimlaptalan csonka példanyat
lattam, Sandor Istvan M. Konyveshiz 16. Ezen példany 8. lapjin az
eldljarobeszéd igy végzodik: Adatott Tigurumbol. 1600. esztenddben.
Johannes Jacobus Frisius S. Theol. Professor. S ezen kelet utan' van két-
ségteleniil e konyv Tigurum. 1600-ra téve a Teleki-konyvtar czimtiras
ban. Biblioth. Sam. Com. Teleki Pars III. 432. 1. Ki volt Frisius magyar
forditoja, nem tudhatjuk. A konyv megjelenési helyét és évét csak San-
dor Istvan hitelére adom.« Mindaz, a mit Szabé Karoly e hungaricumrél
mond, Szenczi Molnar Albertnek Heidelbergben 1621-ben nvomatol!
» Imddsdgos Konyveczke, Mellyben szép Hdld addsoc és dahitatos kinyor-
gések vadnac« (R. M. K. 1. 514.) czimi forditasara illik, melynek 8-ik
lapjan az eldljarébeszédnek Szabd Karolytol idézett alairasat is: »Ada-
tott Tigurumbél. 1600.« stb. betliszerint megtalaljuk. Szabé Karoly ugy
talalta, hogy a Sandor Istvan hitelére elfogadott konyvezim (mely hitel,
mellékesen megjegyezve, sok bibliografiai tévedésnek lett mar szilgje) a
marosvasarhelyi Teleki-konyvtar egy csonka hungaricumara illik, mely e
szerint unicum lenne: e hungaricumnak, el6l, kozbiil és végiil csonka-
siga akadalyozhatta éles szemii bibliografusunkat, hogy abban felismerje
a Molnar forditasat, melyet rendes czimén kivil szintén »Orthodoxus
precationum libellus Tigurinus«-nak, vagyis tigurumi, helyesebben ziirichi
imadsagos konyvnek is neveztek.

Babona a tizenhetedik szdzadban. Az irodalmi Kkincsekben gazdag
marosvasarhelyi Teleki-konyvtirban 6rzik tobb becses kéziratok kozott Bod
Péter » Gellius Transilvanicus seu observationum historicarum sacri ac civilis
argumenti, praecipue autem ad historiam nostri temporis et res Transilvanicas
facientium centuriae« czim( miivét, melybe e curiosus adatgyiijté egyhaztor-
ténetre, torténetre, irodalomra, gazdasagra stb. vonatkozé érdekes adatokat
jegyezgetett Ossze minden rendszer nélkill, részint a multbol olvasgatis
kozben, részint sajat korabol, élményei alapjan. Nem volt kiaddsra szanva,
Bod maga mondja réla, hogy azért irta, hogy »otiando negotiaretur.«
Az els6 »observatio« »Suspirium F. Davidis ad Christum (1573. dpr.
22.); ezt koveti: Index Januae Linguae Latinae Comenii, Antiqua mona-
chorum sedes in Transylvania, Erectio gymnasii Udvarhelyensis, »Liber-
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tas« moneta, Solemnis inauguratio principis Fr. Rdkoczi, Instellatio comi-
tis Saxonicae nationis (1745. febr. 25. Waldhiitter Istvan), Pasquillus
in diacta Posoniensi (1751.) Tolvajok zenebonajarél (1754.), Hernyok
tenyészések (1754) Tékozlé fiu (Grof Losonczi Banfi Dienes), Memoria
sacri Rom. imp. comitis Ludovici Teleki, Memoria propriorum liberorum
(Sigismundus, Maria, Paulus, Sigismundus alter, Susanna) Lazir Janos
versei, Litania magnatum, eorum genium exprimens circa an. 1754 (Con-
siliarii Guberniales: Gubernator Haller Jianos Pileardozz érettiink, Piispok
ur Klobusiczki koczkazzal é., Bornemissza Ignacz melankolizalj é., Beth-
len Addm pompizz é., Teleki Sindor kegyetlenkedjél é., Banfi Zsigmond
igyal é., Pongracz Gyorgy tiszteld a német damat érettiink stb. Posta-
mester Kalnoki: Komaskodjal s a bereczki deputatussal kottess bocskort
stb. Erdekesebb magyar szavak: Kolzodjal, tapiskodj, tsirikolj, mazare-
nuskodjal stb.), Pinté zsidé testamentoma, Bauzner Simon szebeni Kirdly-
biré eltemettetésének rendi (1742. okt. 2.) Komarom veszedelme 1763.,
Extractus regii mandati de typographiis an. 1753. d. 2. Maii, Oratio Polo-
nica, qua mediante regem novum petunt, sed Deum non flectunt an.
1753. stb. Ez érdekes és mint e lajstrom 1s mutatja, igen valtozatos
tartalmu gyiijtemény 30. lapjan taldltuk az itt kovetkezd bejegyzést :
Litigandi modus superstitiosus : Anna Apa de Somosd, ut A. (== actor) Bal-
thasarem Dobokai, pastorem Koronkaiensem, ut I. (= incattum) iure proseque-
batur in synodo generali M.-Vasarhelyini die 28. Junii an. 1620., quae
in figura iudicii produxit schedulam manu 1. scriptam his verbis: A ki
perelni akar veled ezt mond: Egyszer elmennék egy utow, latek harom
. dccolmot (igy !). Egyikben il vala Kristus urunk, mdsodikban fil vala
Jesus, harmadikon il vala Aszszonyunk szfiz Mdaria. Valaki elvenne
fatyoldt Asszonyunk szfiz Mdaridnak, az drthasson, véthessen énnekem
ez mai napon. Mdsodikon il vala Ur Jesus. Valaki az 6 vérében
megmosodnék, az drihasson, véthessen ennékem e wmai napon. Harma-
dikon il vala Kristus urunk, valaki az & vérében megmosodnék, az
drthasson, véthessen e mai napon. Hdaromszor kell ezt mondani a tor-
vényhdzban, mig az peresed bémegyen. Tartozott magat purgélni az L
hogy peresse ellen azon irassal nem élt, az esperestnek pedig, hogy
tiszti szerint megbiintesse, miért hordoz magdndl afféle babonas irdst,
eleibe adatott«. Bod forrds gyandnt, a honnan ezt a mivelodéstorténeti szem-
pontbdl is figyelemremélté adatot vette, a Superintendentialis jegyzokonyvet
nevezi meg (E protocollo Superint. p. 89.). E jegyzokonyveket tudva-
levoleg 1849-ben tliz emésztette meg, csupan némi kivonatok hirdetik
emlékiiket, melyeket a maramarosszigeti ref. lyceum konyvtaranak egy
kéziratab6l Szildgyi Istvan tett kozzé a Révész-féle Protestans Egyhazi és
Iskolai Figyelmez 1872. évfolyamaban. E kivonatok nem szolanak e
babonardl. Tudoméasunk szerint, eddig méasutt sem kozolték. Erdekes volna
az iccolm (?) szé értelmének Kkipuhatoldsa. E szét ugy latszik mar Bod
sem értette a tdbbi szoktol megkiilonboztetve ezért emelte ezt kapitelbe-
titkkkel ki a szovegbdl. Vagy-e szt hibdsan olvasta volna? Mindezekrol
az eredeti egyhazkeriileti jegyzokonyv vilagosithatott volna fol benniinket.
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