HUGO KAROLY MAGYAR DRAMAJA.

Tobb mint hat évi kiilfoldon tartézkodds utdn? az 1845. év
tavaszan érkezett vissza Hugo Karoly hazdjiba. A Magyarorszd-
gon nagy fellendilésnek indult irodalomnak akart ¢ is miikodo
tagja lenni, erejét, Kkolt6i tehetségét arra akarta forditani, hogy a
kiilfoldi mell6zések utdn3® hazdjdban taldlja meg a régota epedett
méltanylast és elismerést, mely egyszersmind Kielégitésiil is szol-
gdljon szdmdra. Csak az volt kérdéses elGtte, hogy fog érvényre
juthatni drdmdival Magyarorszdgon, hol a franczia romanticzizmus
ép ugy uralkodott, mint a Kkiilfoldi szinpadokon; hogy fogja itt
értékesithetni azokat a drdmdkat, melyeket Bécsben ép azért nem
adtak el6, mert a sajté egy részének s a Burgtheater igazgatosd-
ganak dllitdsa szerint semmi hatdsuk sem lett volna; hogy juthat
be a nemzeti szinhdzba, melynek birdlataiban szintén egyedil a
szini hatds a mértékado? 4

llyes gondolatok foglalkoztathattdk, midén a szinpadi dllapo-
tokat egy pillantdssal felismerte. Beldtta azt is, hogy éppen ez
okbdl régi dramdi koziil egygyel sem dllhat eld, ujat kell terem-
tenie, mely bdr irdnyra nem koveti a romantikus dramdkat, mds
oldaldndl fogva érdekelje a magyar kozdnséget. Mds részt pedig
szeretett volna eredeti, nem németbdl forditott miivel 1épni nemzete
elé, evvel is bizonyitva nemzeti érzését.>

»Minden irodalmi dramlat, ha a magyar szcllem megtermé-
kenyiti, magyar nemzeti czél szolgdlataba jut«.® Igy tortént ez a
romantikus irdnyndl is. A magyar drdmairék kovették a roman-

! Folytatdsképen Hugé Kdroly ifjusdgahoz. Irodalomtéorténeti kozlemények.
1894, III. fiizet.

¢ Az 1839. évben hagyta el hazdjit. Wanderer 1849. 26. Vasdrnapi
Ujsdg 1858. 38. sz.

3 Hdrom nyomtatdsban megjelent és hdrom kéziratban 1évé dramdja koziil
(Das Schauspiel der Welt, Der Stein der Weisen, Brutus und Lucretia és Das
Ehewehe, Calderon, Das Universelle) egyet sem tudott eldadatni.

¢ A nemzeti szinhdz igazgatésdgdanak az Eredeti drdamairokhoz 1846. feb-
rudr 21-én intézett felhivds @) pontja igy szol: »Szinmiivek birdlatdban fGszem-
pont a szini hatds.«< (Megjelent az Osszes napilapokban és folydiratokban.)

® Maga emliti ezt a Fiichtel 1868. évfolyamaban kiadott életrajzdban.

¢ Beothy Zsoll : Poclika (konyomatos ivekben: 282. 1.).
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tikusokat drdmdik megalkotdsdt illet6leg, de nehany tdrsadalmi
irdnyu darab Kivételével nemzeti torténetiinkbdl vették dramdik
targydt s igy az uj irdnynak nemzeti jelleget adtak. Mikor Hugo-
ban el6szor meriilt fel a gondolat, hogy Madtyds Kkirdlyrdl fog
dramat irni, bizonnyal a magyar torténeti targyu romantikus dramdk
lebegtek szemei el6tt. Kiilonben is vonzotta 6t a nagy Kirdlynak
alakja, a kiben a nagy akaraterGt és nagy észt latta egyesiilve.
S mind az akarater6, mind az ész egy két év latszélagos gondat-
lansdga utdn lépett fel benne teljes hatalommal. Pedig e két év
tettetett jatszi konnyelmisége és szinlelt bohdsdgai alatt fejlddtek
folyton belsejében a késdbbi uralkodd legjellemzdbb tulajdonsdgai.
Ez az dlarcz, melylyel nagyrahivatottsdgat takarta, némileg Brutus
dlarczara emlékeztette a Brutus és Lucretia koltGjét.

Egyet azonban rogton megérkezte utdn sajnosan Kellett
tapasztalnia: nem tudott jol magyarul. Beszélni csak beszélt vala-
hogy, de oly nyelven irni, melyen még sohasem irt, képtelennck
érezte magdt. Bécsben megkezdett magyar tanulmdnyait tovabb
folytatta. Ha az Eletképeknek hinniink lehet, 6t hétre bezarkozott
szobdjdba s szotdr segitségével nagy Kitartdssal és faradsdggal
ugy a hogy megtanult magyarul irni is. Nem volt ez a nyelv
oly nagyszer(, uj és koltéi, mint elbizakodottsdgdban gondolta, s
mely hitében néhdny lap? megerGsiteni is igyekezett, de nem Kis
nyelvérzéknek tanubizonysdga, hogy oly rovid id6 alatt legaldbb
valahogy megtanult magyarul fogalmazni is.

E tuddssal rogton neki Gl dramédja megirdsanak. A magyar
lapok nem vettek még réla tudomadst, csak az Ungar 3 emliti meg:
»Dr. (Bornstein) Hugo Karoly, a sokaktdl félreismert és sokaktol
elismert kolté egy magyar drama megirdsiaba fogott bele, melyet
a nemzeti szinhdzban O6hajt el6adatni. Kétszeres orommel idvo-
zoljilk 6t, mint magyar kolt6t«. Betegsége miatt 4 azonban egyelGre
félbe kellett hagynia munkdjit. Udiilésre volt sziikség és Balaton-
Fliredre ment. De miel6tt Pestrél tdvozott, mintegy utolsé Kisér-
letként a német szinpadon, Brutus és Lucretidjit benyujtotta eld-
adds czéljabdl a Pesther Theater igazgatdjahoz.® Alig remélte, hogy
a német szinpadokon tortént annyi elutasitds utdn, itt sikert arat.
Es bekovetkezett, a mit nem remélt. Forst, a német szinhdz igaz-
gatija, tdin mert misordn pesti német dramairék — honnan is vett
volna ilyeneket? — nem szerepeltek, tdn mert hitte, hogy kozon-
ségére Hugo drdmdi az ujsag ingerével fognak hatni, értesitette a
még mindig Fiireden tartézkodd koltét, hogy dramdjit elfogadta.

1 Elethépek, 1848. 1. sz.

* Spiegel (pesti német szépirodalmi lap) 1846. 45. szamdban: »Es ist eine
Sprache, wie sie kaum ein zweites ungarisches Drama aufzuweisen hat, so Kriiftig,
so fliessend und doch so ungarisch«.(!?)

3 Ungar, Zeitschriftliches Organ fiir magyarische Interessen, 1845. jul. 27.

+ Wanderer, 1849. 27.

& Onéletrajzdban,
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E hir nagy hatdssal volt Hugo egészségi allapotdra. O maga kizd-
rolag ebbll magyarazta felgyogyuldsat.t

szszel mar itthonn taldljuk, részben magyar szinmivének
megirdsat folytatva, részben német darabjinak a Pesther Theater-
ben valé betanitdsdaval elfoglalva. 1845. deczember 23-dn kertilt
el0szor szinre a német szinhdzban Hugo Brutus és Lucretidja.
A német lapok mar joval el6bb kikiirtolték a darab jelességét, meg
azt is, hogy Hugo legkidzelebb, mint magyar iré fog fellépni, és
azért nem csoda, hogy a megjelent kozonség soraiban magyar irokat
is lehetett latni.2

A darabnak nagy hatdsa volt. Hugonak elGszor volt alkalma
— mire oly rég vdgyott — a kozOnség tapsaiban gyonyorkddni.
A mdsodik el6adds utdn igy ir az Ungar:?® »Mily hatdsa lenne
e dramanak a nemzeti szinhdzban, hol Brutust Egressy, Sextust
Lendvay, Lucretiat Laborfalvy jdtszhatnd. Oly elGadds lenne ez,
minét az elsé német szinpadokon sem igen ldathatnil« A magyar
lapok — az egy Homnderiit* kivéve — nem vettek tudomadst az
el6adédsrol. Meg akartdk varni, mig magyar szinpadon mint magyar
iréval dllanak Hugoval szemben.

Lehet, hogy a pesti német szinhdzban aratott nagy siker
birta 6t arra, hogy még egyszer Bécsbe menjen vissza. MielGtt
azonban Pestr6l elment, teljesen kész Egy magyar kirdly czimi
dramdjat benyujtotta a nemzeti szinhdz vdlasztmédnyédhoz. Az év
els6 par honapjat Bécsben toltotte. Térczaleveleket, biralatokat
(»Unparteiisches aus Wiene«, »Karl Huigo {iber Lewitschnigg's
Gedichte: West-ostlich«) olvashatunk téle ez id6bdl a Spiegelben,®
de ha az volt valéban czélja, hogy szinpadra jusson, akkor ujabb
csaloddssal tért meg Pestre. Aprilis 11-én jott vissza® s mdr vart
red a lesujté hir, melyet hivatalosan a Budapesti Hirado kozolt

1 Falk Miksa kizlése.

2 Ungar, 1845. decz. 28.

® Honderii, 1846. 1. »Birnstein Brutus és Lucretia czim( jeles darabja
két izben fordult meg oly révid idén a vdrosi szinpadon és mindig® zajos
tetszésben részesiilt. Bornstein ur drdmdjihoz minden meg van, a mi bélyegzi
a jeles koltét. Magvas erl, nemes zamat, magasbb irdny, fellengzé érzetek és
koltéi nyelv. Udvézoljiik Bornstein urat a dramaturgia mezején s alig vidrjuk
koszonthetni honi muzsdja zengzetéte.

¢ A Spiegel 1846. febr.21.és mdrcz. 18-ki szdmdban jelentek meg Hugd levelei.

5 Spiegel, 1846. dpr. 14.

¢ A nyomtatdsban megjelent Egy magyar kirdly (torténeti drima négy
folvondsban, irta Hugo Kdroly, 1847. Koztiszteleti Batthyanyi Kdzmér tirnak
ajinlva) Hugo sajdt szavai: »munkdmat gy adom mint legelGszor irtam« (a dr.
elGszaviban) és a Budapesti Hirado (1847-bél) bizonysdga szerint szérul-széra
a Kkolté tolldbdl kikeriilt széveg. MielStt darabja mdsodszor a nemzeti szinhdz-
hoz keriilt, é4tjavitotta nyelvét Falk Miksa (. Magyar Szalon, 1888. XIL f.) s
aztdn még Egressy dolgozta dt. Abban a szivegben, melyben szinrekeriilt
(Nemzeti szinhdz kéziraltara 155. sz.) a nyelvi hibdk, nyakatekert szérendek,
mondatszerkezetek, magyartalan kifejezések mind ki vannak igazitva, de értelmi
viltoztatds sehol sem taldlhaté. Nem 4ll tehdt, hogy Egressy teljesen dtalakitotta
volna-Hugo drimdjit, a mint azt az Eletképek rosszakaratulag mondja (1848.1.)
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elészor, hogy dramdjat a birdld bizottsag elvetette. Kétségen kiviil
ennek féoka a nyelv volt, mely csaknem élvezhetetlen. A bizottsag
tagjai kozt volt Egressy Gabor is, kivel Hugo rovid Pesten léte
alatt ismerkedett meg. Ez kifejtette elGtte, hogy ily nyelv( dramat
nem hogy el6adni, de még olvasni sem igen lehet, mire Hug¢ fel-
kérte 6t, hogy nyelvi tekintetben dolgozza at miivét. Egressy meg-
tette ezt! s a darab ismét a birdlok elé keriilt. Nagy nehezen, egy
sz6tobbséggel dtment a vadlasztmdny Kkritikdjan a drama.? Hozza-
lattak a betanuldshoz. A német szinhdz igazgatdja megboszankodva
a Kolté atpartoldsdn, félbeszakitotta a Schauspiel der Weltnek mar
megkezdett prébdit, a nemzeti szinhdzban pedig 1846. junius 2-dn
Kertilt szinre Egressyvel a czimszerepben Hugo Kéroly Egy magyar
kirdalya3s

*
* *

Az Egy magyar kirdly szoros kapcsolatban 4ll azzal a
Shakespere kultusszal, mely a jelen szdzad elején a német drdma-
ir6k jelentékeny részét Shakespere Kkiilonbozo fajta dramainak
utdnzdsdara késztette. Fékép kirdly dramdinak akadtak kovetdi. Igy
hogy csak azt a kolt6t emlitsiik, kit Hugoval némi szellemi rokon-
sdg kapcsol egybe, Grabbe Christian 1829-ben kezdte meg
Hohenstaufen cziklusat, melyet nyomon kovettek Rawnpach Hohen-
staufen dramdi. Shakespere Kirdly dramai torténeti képek sorozatai
s a kor: a fehér és piros rézsa harczanak bemutatdsa mellett a
torténeti képek keretén beliil kifejlédé jellemek érdemelnek figyel-
met. E jellemek egyik legkivdlobbja V. Henrik, ki a IV. Henrikben
realistikusan bemutatott ifjukori féktelenségei utdn atyja haldldval
nemes és vitéz fejedelemmé alakul at. V. Henrik jellemének Kkifej-
16désére emlékeztet Hugonak az a terve, a mely szerint Mdtyds
kirdlyt egy drdmai frilégiaban akarta feltiintetni.

E tervével kell szdmot vetniink, miel6tt Egy magyar kirdlydrol
beszélnénk. Megmagyardzza e korlilmény azt is, mért mondhattdk
és pedig joggal Hugo dramajardl, hogy: »darabjat ott kezdi, hol
a valddi torténeti drama mér kozepét érte el, valamint aztdn tuil
is terjeszti annak torténeti befejezésén.«* Ha gy tekintjiik e dramat
mint egy Mdtyds kirdly trilégia részét, akkor megértjilk a cselek-
vény lazasdgat. Mert ily egymdssal dsszefiiggs torténeti dramakban
rendszerint nyomat sem taldljuk a cselekvény Kkerekdedségének s
éppen ez az a zatony, melyen legtébb dramair6 meg szokott

! Pesti Divallap, 1846. 24. sz.

¢ A szinpad szdmdra a darabot 6t felvondsra osztottdk be; a harmadik
felvonds hatodik jelenetével kezddédik a IV. felvonds ; a IV. illetéleg V. felvondsnak
két els jelenetét, mint valéban foloslegeset elhagytdk. Az elso eldaddson Ldszlt :
Ldszls, Gardt : Bartha, Szildgyit : Szentpétery, Kilidnt: Lendvay, Gara Mdridt:
Lendvayné, Katinkdt : Komlossy Ida és Agnest: Laborfalvy Roza jdtszottik.

3 Magyar Szépirodalmi Szemle, szerk. Erdélvi Janos, 1847. 9.

¢ Emlitik a Budapesti Hirado 1847. GO1. és Schmetterling (a Spiegel
melléklapja) 1847. 40. sz.

Irodalomtorténeti Kozlemények. VII. 2 |
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fenekleni, nem lévén tehetségiik szoros cselekvény nélkiil jelleme-
ket fejleszteni. :

Az Egy magyar kivdly kozéps6 része annak a drdmai
trilégidnak, melynek elsG darabja A kis kirdly vagy mds czimén
A préba) harmadikja pedig A nagy kirdaly haldla ® lett volna.
Ez utdbbirél csak vdzlata volt a koltének, az elsét azonban, egy
kis hdromfelvondsos vigjatékot, el is készitette. A proba czimet
részint targya miatt, részint azért adta neki, mert e darabjdval
akart elGszor fellépni Magyarorszagon.® Késfbb azonban elejtette
tervét s trildgidja els6 részét el6bb nyujtotta be a nemzeti szin-
hdzhoz. A rovid vigjdtéknak, melynek ép ugy mint a Bankdr és
baronak csak harom személye van: Hunyady Jdnos, Szildgyi
Erzsébet és Matyds, tdrgya az, hogyan vette rd a tizenkétéves
Matyds vasjellem(i apjat, hogy Ot fiatal kora ellenére is lovagga
lisset A drama kézirata elveszett, s igy nem tudhatjuk, mily mér-
tékben vannak meg a fiatal lovagban a tulajdonsdgok, melyek
késobb legegyénibb jellemvondsaiva lettek, s melyek egy része,
igy a bohoéskoddsra valé hajlam még az Egy magyar kirdly elsé
felvondsdban jelentkezik. A nagy kirdly halalaban folytatni akarta
a Kkolt6 a kiizdelem megirdsat, melyet Matydasnak mindjart trénra-
léptekor az arisztokratdk ellen meg kellett kezdenie, s melyek
torvénytelen fia trénra juttatdsa tervének alkalmédbol ismét felijul-
tak. Szoval hdrom draman Kkeresztiil, ép ugy mint Shakespere a
IV. Henrik két részében s az V. Henrikben akarta Hugo Matyds
jellemének teljes fejlédését bemutatni.

A terv nem valosult meg. Csak az Egy magyar kiraly kerilt
szinre a nemzeti szinpadon s értékét éppen a hidnyz6 elsé és
harmadik rész szallitottak le. Es még igy is elég szépet, elég
kolt6it mutat fel a szindarab, mely kiilonben irodalmi és politikai
irdnydval egyarant feltiinést keltett. A feltiinés f6kép az utébbi
szempontbdl volt nagy, mert bar a darab szinrehozatala nyilt had-
tizenet volt a nemzeti szinhdz franczia romantikusainak, az el6-
addsdval kapcsolatos események még inkdbb emelték politikai
jelentdségét.

Sok félreértésnek, sok kellemetlenségnek volt sziilé oka e darab
politikai tendenczidja miatt. A félreértések egy részének okat a tor-
téneti kutforrdsul haszndlt miben taldlhatjuk mar meg. Minden jel
arra mutat ugyanis, hogy Hugo Fesslernek nagy torténeti mun-
kdjat® haszndlta fel drdmdja megirdsakor. Nem valdszinii, hogy

! Hugonak 1846-ban irt s az 1868—70, Fiichlelben kinyomtatott Con-
stitutioneller Geist cz. ropirata szerint; ezen Kivill a Spiegel is emliti (1846. 45.)

¢ Ugyanazon ropirat szerint.

3 Schmetterling, 1847. 40.

¢ Die Geschichten der Ungarn und ihrer Landsassen. Erziihlet von Dr. J.
A. Fessler, Leipzig, 1822.

® Gyulai Pal: A magyar irodalom tirténete 1807—1848-ig (kényomatos
ivekben) 115. 1.
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nagyobb latin torténeti milivek utdn dolgozott, mert mig egyrészt
sokkal kozelebb 4llé feltevés, hogy német forrdst tanulmdnyozott,
masrészt az események oly nemi csoportositdsa mint Fessler-
nél, nincs meg tobbi torténetironkndl, az pedig nem képzelhetd,
hogy Hugo eredeti forrdsmiivek alapjdn ép ugy adllitotta volna
Ossze az adatokat, mint Fessler. Fessler szépen, néhol kot6i lendii-
lettel irja meg a Hunyadiak torténetét, gy hogy szinte magd-
tol kindlkozik Kkolt6i feldolgozdsra, Drdmairdink koziil nem egy
fordult hozzd, pld. Kisfaludy Sandor Hunyadi Janosdban egész
jeleneteket irt 4t szabad jambusokban belSle.! Hugo nem ragasz-
kodott ennyire forrdsdhoz; tények, tények egymadsutdnjinak és
Métyds jellemének 4tvétele bizonyitja, hogy Fessler munkdjat jol
ismerte. Mar pedig Fessler barmennyire rokonszenvez Kkiilonben a
Hunyadi csaldddal, helytelen alapon all, mikor Madtyds uralmdnak
dicsGitése mellett folyton hangoztatia, hogy Maétyasnak nem volt
joga a trénra, mert Magyarorszdg Albert haldldval megsziint vdlaszto
kirdlysdg lenni. Szerinte Mdtyds mindjart uralkoddsa kezdetén a
féurak megfékezését czélozta minden tettével s mar az 1458-ki
orszdggyiilésen: »Senkinek sem volt batorsaga ellene szélani, az
egyetlen, ki megtette volna, a vilagosvari bortonben iilt.2 Hogy
mi koze az ilyesforma felfogdsnak a Hugoéhoz, latni fogjuk.

Czifra csorgé sapkdban vezeti elénk a Kolté Matyast, amint
a budai varpalota kertjében Podjebrdad lednydval mulat. Tréfdik
kozben ismerjilk meg Matydsnak a linyka irdnti vonzalmat, halljuk
a fogaddst, melyet egymdsnak tesznek: a ki tronra jut, a madsikat
magahoz emeli fel. Sziligyi és Vitéz zavarjak meg mulatozdsukat.
Szildgyi Ocscsét el akarja az udvarbdl vinni, ha mdr Ldszl6t Gara
Maria irdnti szerelme ott marasztja. Most is Szilagyi ellenére ott
tartja Gcscsét, hogy a Kirdly tiszteletére rendezendd jatékokban részt
vegyen. Kozben fellép Agnes, Katinka unokatestvére, ki a Kkirdly
kedvese, de Mdtyést szereti és Podjebrdad meg Laszlo kirdly beszél-
getésébdl megtudja, hogy a kirdly hdzasodni késziil. Most Gara és
Giskra a Hunyadi fiuk cselszovényét tdrjdk fel a kirdly el6tt, kik
6t — dllitblag — meg akartdk oOletni. Kilidn az udvari bolond,
bizonyitja ugyan értatlansdgukat, de a megrettent kirdly mindketts
elfogatasat rendeli el.3 Eddig az elsé felvonds.

Egy régi torténet befejezése elott dllunk. Laszlo kirdlynak a
Hunyadiak irdnti régi ellenséges indulata koholt gyilkossdgi terv
alapjdn ujra feléled s Hunyadi Laszlo kozel vesztét sejteti veliink.
A Hunyadi fiuk elfogatdasa az egész, a mi az els6 felvonasban tor-
ténik. A tobbi részint zavaros, részint nem tartozik a cselekvény-
hez. Homdlyos Agnes alakja, ki valami nemezisfélét sejtet. Nem
tartozik a drama eddigi menetéhez maga Mdtyds sem. Azt mondja

1 Pessler V. k. 37. 1.
¢ Fessler ungyanigy irja le a Hunyady fitk elfogatdsdt, IV. k. IL r. 362. 1.
# »A koriilmények juttatjak Matydst a korondhoz.« M. Sz. Szemle, 1847.1. 9.

11%




164 HUGO KAROLY MAGYAR DRAMAJA.

Szildgyinak, hogy neki az udvarban, batyja oldaldndl kell maradnia.
Vajjon tehet és tesz valamit batyja érdekében ?

Nemes vetélkedésiikkel kezdGdik a médsodik felvonds. Kapisz-
trdn joslatdra gondolva, ki megjovendolte, hogy egyikiik kiraly lesz,
versengenek egymdssal; mindegyik kész meghalni, hogy a madsik
tronra jusson. De Madtyds tenni is akar. A vallatdsukra megjelent
Gara el6tt mindent magéra villal, mire Gara &t bortonbe Kkiildi,
LészIot pedig a kirdlyhoz vezetteti. A Kirdly nem bizonyos Ldszlo
btinében, csupdn Gardban bizik, mert:

O részrehajlatlan, mert barha mint
Sajat fiat szerette Hunyadit
Mégis hll lesz hozzam, mint —

Kilidan (kdzbe vag)
Istenéhez !
De még hivebb, mint Abrahiam istenhez,
Mert 6 majd két fidt aldozza néked —

»S azon foliil lednydte — mondja a hirtelen beléps Agnes,
ki apjat jott vadolni. Gara pdr szavdval azonban ujbdl hatalmdba
ejti a kirdlyt. Gara ugyan inkdbb Madtyds ellen dskdlédik, de a
kiraly :

Nem 6 — & még ifjdi — fogoly maradjon
Csak a bdn nagyraviagyé — s el fog esni!

Hogy mit hatdrozott, Agnestsl tudjuk meg, ki Mdtydst j6 kiszaba-
ditani bortonébdl. EImondja batyja lefejeztetését, mit Matyds sem neki,
sem Szildgyinak nem akar hinni. Csak baratjdnak, az udvari bolond-
nak ad hitelt. Fdjdalmdban foldre roskad, aztdn minden menekii-
lésre int8, konyorgd szé ellenére kész végzetével szembe szdllni, s
boszuijanak mivét az udvarndl végrehajtani.

Hunyadi Ldszlonak, vagy ha ugy tetszik V. Ldszlonak tragé-
didja fejezGdik be e felvonassal. Mert bar az elsG nem cselekve
személy, a madsiknak tragikus bukdsdt pedig csak mintegy sotét
éjjel, feln6kon keresztiil messziriil felvillané villamfényt ldtjuk, hallva

gnes szavait :

Gyermek ! tanuld meg hat mi a bosza
A béantott hélgyt6l, ha Pragaba mentiink :
Mert a Kkirdly soha vissza nem jo vélink! —

mégis e kettének torténete a harmadik felvondsig a dréma. Ok
nem tesznek ugyan semmit, de minden velik torténik. Mdtyds
szintigy nem cselekedett. Az ¢ és Gara kozotti kiizdelemnek alapja
meg van ugyan; a kiizdelem, késGbb tovdbb is folyik, de a bosziit
a kirdlyon nem Mdtyds hajtja végre, hanem Agnes. Es- pedig min-
den igazabb ok nélkiil, mert Matyds irdnti szerelme nem elég ok.
Ha Ldszléba tette volna szerelmessé a kolts, mint késobb Dobsa
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V. Lészlgjdban, akkor érthet6 volna a kirdly haldla s Matyds
tronrajutdsa nem tisztdra a véletlen miive.l

A kirdly haldldt a III. felvondshan tudjuk meg Matyds ¢és
Katinka beszélgetésébsl. Matyds Podjebrddnal hazdja utdn vdgyoé-
dik. Magyar kiildottség j6 s Szildgyi tudtdra adja kirdlylya vdlasz-
tatdsdt. Mdtyds rogton megkéri Katinka kezét és mindnydjan
Magyarorszdg felé indulnak.

A hatdron tdborozik Gara screge, készen a Matyds elleni
harczra. Ott van Kilidn és Agnes is — hogy jutnak ide? -— s fel-
ajdnljak segitségiiket, ha elbocsdtja Gket a tdborbdl Gara inkdbb
bizik a bolondban, akit ttnak is ereszt; Agnest bosszija eszkozé-
nek akarja felhaszndlni, ha a kirdly &t legy6zné.

Gara tdbordbdl az orszaggyiilésbe jutunk. Métyds Kkirdlyi
eskiije utdn a rendek segitségét kéri a torok ellen. A féurak nagy
része, Szildgyi is, ellenzik tervét. El6bb a belsG ellenséggel, Gard-
val kell végezni. Heves vita fejlddik, melynek végén a kirdly ellen-
szegiild nagybdtyjat fogolyként viteti Vildgosvarra.

A V. felvondsban egy teljesen folosleges epizddjelenet utdn
(mely a szinpad szdmdra késziilt kéziratb6l Kkimaradt! Kilidn ismer-
teti meg a kirdlylyal Gara terveit s elkéri gy(r(jét, hogy evvel a
lizadokat a kirdly hiiségére téritse. Ldbatlannak, ki Gara csele
folytdn Szildgyi megoletésére kapott parancsot, meghagyja Matyas,
hogy nagybdtyjat elébe vezessék.

Mdty4s tdbordbdl Gardéba megyiink. A féurak nagy része,
kik csak Szildgyi elfogatdsa miatt hagytdk el a kirdlyt, készek
Matyds partjdra éllni. Gara észreveszi érzelmeik valtoztdt, Kkoriil-
Kkeriti seregével a tandcskozok sdtordt s mar csaknem tusdra ker(l
a sor Kanizsay és Gara emberei kozt, mikor jelentik, hogy Matyds
megtdmadta a segitd német hadat ; ennek védelmére siet most Gara.

Szildgyi taldlkozik Ocscsével. Csakhogy mig ez Kitdrt karok-
kal fogadja batyjat, az oreg csupan szolgdlatdt, szeretetét nem
ajanlja fel kirdlydnak. Hidba fejti ki Mdtyds latszélagos haldtlan-
sagdnak igaz okait, tarja fel fdjdalmat, a trén sok bajét és gondjdt, —
hajthatlan marad. Megérkezik Katalin s vele egyidGben a legy6zott,
megaldzott Gara. Bocsdnatért konyorog s a kirdly a sokat szenvedett
haza érdekében megbocsat neki. Csak Szildgyi dll még rendithetetlentil
megkegyelmezettek €és kegyelemoszto kozott. Matyds dtadja neki a
papatdl nyert kardot, hatdrozzon 6 béke és hdboru felett és aztdn
tavozni késziil. Az Gszt az utolsé tett meginditja ; visszahivja Gescsét :

Jer mellemre jer !
Mert nincsen ég mar a vilag felett,
Keblembe szallt le végtelenségével
Megengesztelni a szivet, mely illyen .
Kiralyt teremte. O Matyas 6csém ;
Te vagy valéban — egy magyar Kiraly !

v Nemzeli szinhaz kézirattara, 155. sz,
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Az utolso két felvonds drdmai jelenetek sorozata; majd mind-
egyik szinben uj bonyodalmak csirdit 14tjuk, de ezek mindegyikének
kifejlédését nem. A Gara és Mdtyds kozotti kiizdelem, melynek
alapja mdr az elsG két felvondsban meg volt, itt tovabb folyik.
A kiizdelembe belevegyiilnek Kilidn és Agnes. De miné kiizdelem,
miné Osszelitktzés az, melyben az ellenfelek sohasem dllnak szem-
tiil szembe? Mert a jelenet, mikor Matyds az orszdggyiilésen az
egész féuri renddel szembe szdll, mds térre vezeti mdr a cselek-
vényt. Gara nem mint e rend képviselGje dll vele szemben. Régi
csalddi gyftlolet, bosziivagy az elkovetett bilinokért késztik a
kirdlyt a Gara elleni kiizdelemre: vele korondjaért harczol. S a
kiizdelem befejezése: a bocsdnatadds, nem felel meg a harcz jelle-
gének. Elkeseredettebb, adazabb volt ez elejétél kezdve, semhogy
ily kimenetel el volna képzelhet. A kirdly megkegyelmez Garanak,
bdtyja meggyilkoltatojanak, mert jelleme oly véltozdson ment at,
hogy szivesen hajlandé barkivel szemben bocsdnatra. Ha Matyds
jellemének e bizonyos iranyu dtalakuldsa megokolt is, a Gardnak,
tronja legnagyobb ellenségének, adott bocsdnat nincs helyén épp
akkor, mikor nagybdtyjdval, tronja megszerzdjével békiil Kki.l

De Matyds utolsé Gardhoz intézett szavai sejtetnek valamit

Foképen orizkedjél felszakitni

A szemfodélt Hunyadnak emlékérol,
Mert amidén Hunyad felébredend,
Szemednek éjbe kell borulnia.

Egy sugdr, mely bevildgit a kolt6 terveinek homadlydba ! Tdn
a trilégia harmadik részében nyert volna e kiizdelem, mely kez-
detétdl fogva tragikus jellegli, valoban tragikus befejezést. A szen-
vedély, mely Mdtyédst a Gara elleni harczra inditja, sokkal hatal-
masabbnak, Korldtlanabbnak ldtszik mdr bdtyja életében is, semhogy
a kiengesztelddés szinjdtékdt engedné vele eljatszatni. Vagy ha ez
mégis megtorténik, csak a kortilmények hatalma, s jellemének ezek
hatdsa alatt tortént megvéltozdsa hozhatta létre — idGlegesen.
A kiizdelem folytatdsa s tényleges befejezése csak késSbb tor-
ténik meg.

Ugyancsak késGbbre, vagyis a trilégia harmadik részére volt
fenntartva annak a kiizdelemnek teljes megolddsa, melybe Maty4st
a nagy orszaggylilési jelenet sodorta. A Korlatlansdgra torekve
uralkodé kiizdelme ez a jogukat tudé és érvényesiteni akard
fourak ellen. A trilégia e részében a kiizdelem nem fejlédhetik ki
teliesen s nem vélhatik egyik félre sem végzetessé, mert a férendek
képviselGje Matyds nagybdtyja: Szildgyi. Ismét ujabb bonyodalom
s az egyedili, mely megolddsra lel. Mdtyds szivében a bdtyja
irdnti szeretet s az uralkod6 megsértett onérzete kiizd. E kiizde-
lem befejez6dik, de azdltal, hogy nagybatyjdval kibékiil, a férendek

' Hibdztatja ezt mdr az Eletképek is, 1846, 24.
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elvesztik vezetdjiiket s mig a kisebb szabdsu bonyodalom csomdja
feloldédik, addig a nagyobbé a darab végén is még mindig dssze-
kuszalédva dll elSttiink.

Messzire mennénk, ha az itt-ott mutatkozé nyomok alapjin
Hugo meg nem irt drdmdjdt képzeletben meg akarndk alkotni. De
ha az utak, melyek a kolt6i alkotdsok foldjén vezetnek Kkeresztiil,
végiil homoktengerben vesznek is el, ldtjuk, hogy ez utak mind-
egyike egy irdnyban haladt. A Mdtyds és Gara kozotti kiizdelem
befejezetlensége, valamint a Matyds és Szildgyi kozottinek befejezése
s viszont a fGurakkal tortént Osszelitkozés Kkifejlédésének meg-
oldatlansdga, mind oda vezetnek benniinket, hogy a trilégia har-
madik részét olyasformdnak képzeljiik, melyben a két még be nem
fejezett kiizdelem egyesiil s Mdtyds Gardval, mint a férendek
képviselGjével taldlja magat szemben. Tédn feltevésiink hamis, kovet-
keztetésenik tévesek, tdn a koltének mds tervei voltak, de kiinduld
pontjaink — t. i. a drdmdban meg nem ol’ott bonyodalmak —
egész helyesek voltak.

A nagyszabdsu konczepczié megalkotdsdt Hugo kissé elsiette.!
Miive »kirdlydramdvd« lett, akdrcsak Grabbe drdmdi s Matyds
jellemét kivéve, még a jellemalkotdsban sem ismerszik meg a Brutus
és Lucretia jeles koltGje.

V. L4szlo, Hunyadi Ldszl6 és Kilidn (afféle Shakesperei
bolond) jelentéktelen alakjait mell6zve, Gara érdemli meg figyel-
miinket. A jé indulatot és Gszinteséget szinlelé bardt, az elkesere-
dett ellenség, f6kép abban a jelenetben, mikor Matyds bortonbe
jut s mdr-mér biztosra veszi diadaldt, a legmesszebb mend terve-
ket és drmdnyokat szovs, s ezeket biztos kézzel kivinni akard, de
a mellett nagyravdgyo, hiu és elbizakodott féur, — mindezek erds
és jellemz6 vonasokkal vannak rajzolva alakjdban. Kar, hogy a
hatdsos 0Osszelitkozés,2 melyben a nagyraldté féur és a szeretl
apa Kertil ellentétbe egymdssal, nem nyer befejezést.

Gyongéd és finom vondsokbdl alkotta meg a kolt6 Katinka
alakjdt. Az udvar romlott légkorében az egyediili {ide virdg,
melynek illatdit a kordn érett, de melegen érz6 Mdtyds mohdn,
gyonyorrel szivja. magaba. Tréfdi, enyelgése jo kedvre hangoljak
Matydst komoly gondjai kozott is, szelid érzésekkel telt szive bator-
sagot is rejt magdban, hisz 6 az elsG, ki a bortonbe Kkeriilt
Matydst megszabaditani akarja, megédesiti neki a perczeket, melye-
ket Podjebradndl tolt. Nem csoda, hogy ép’ azok a jelenetek,
melyekben Mdtyds és Katinka viszonya oly bédjos és koltéi szinek-
kel van festve, igy kiilonosen a borténjelenet, hozzdadva a Matyas
jellemzésében mutatkozé sok erdt és eredetiséget s mindannak
Keriilését, mi a Kkiils6, szini hatast eldmozditand, voltak okai annak

! A két dramdt mintegy négy ho alatt irta meg, pedig a nyelvvel vald
kiizdés is akadalydra volt.
* 1L felv. 8. jelenet,
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a nyilatkozatnak, melyet Hugo e dramdjar6l — bar kétségen Kiviil
gyongébb kordbban irt és késGbben szinrekeriilt darabjaindl —
egyik Kkivdlé mbirdlonk, Erdélyi Jdnos tett: »Hugo Kdrolyban
sok tehetséget ldtunk, melyet habar Kkiképzett dramainak nem
nevezhetiink, de kolt6inek altalanosan, igen. A Matildok és Chiosi
Diandk botrdnyos kétértelmiisége utdn szivesen {idvozolte a tisz-
tdbb Kkoltészet birodalmdnak utjain jaré kolt6t akkor, midén a
sajté legnagyobb része az orszaggyiilési jelenet politikai és torténeti
oldaldrdl elmélkedett. Szini irodalmunk helyesebb utva tévésének
jelét latta Hugo e drvdamdjaban. »>Eltorlése széval és tettel annak
a ferde irdnynak, mely a szini hatdst elsd helyre teszi«,2 — volt
a jelsz6, melyet Hugo elsG fellépésével adott tdn tudtdn Kkiviil ki,
mely azonban csak tobbi darabjainak szinrehozatala utdn kezd tért
hdéditani.

Madtyds jelleme sokban emlékeztet Brutuséra. A furfang,
melylyel nagy tettekre hivatottsdgukat szinlelés leple alatt takarjak
el, lényegében mindkettnél ugyanaz, csak a Kivitel mds. Brutus
tényleg a bolondot jatsza, Matyds a bolondos -gyereket. Brutust
senki sem ismeri igazi mivoltdban, Matydsrol ellenség és jo barat
tudja, mi rejlik dlarcza mogott. De mégis ez dlarcz menti meg
Matyast batyja sorsatél. Gara éles szemét nem keriili ki tettetett
konnyelmtisége, Vitéz jobban ismeri tanitvanyét, Szildgyi jobban
huganak gyermekét, semhogy hinnének neki. De tévutra vezeti ez
dlarcz — a Kirdlyt. Ldszl6 csak jdtszétdrsat latja Mdtydsban, azt
nem is képzeli hogy a fii valaha drtalmdra lehet, s azért nem
hajt Gara szavdra, ki inkdbb o6vja 6t Métyastol. Furfangja igy
megmenti életét. Nem mintha az élet oly drdga, oly fontos lenne
neki, hogy batyja haldla dardn is meg akarnd tartani. Hisz, mikor
batyja megmentésér6l van szé, minden vadat, mit Ldszl6 ellen
emelnek, maga ellen fordit, minden tettnek, mit Ldszl6 kovetett el,
magat vallja kutfejének, nemes és onfeldldozo a veszély pillanatéban
ép ugy, mint Ovatos és eszes volt a veszély kozeledtekor. Még
egy két vonds egészitse ki Mdtydsnak az dlarcz mogott rejld jelle-
mét: anyja ¢és hazdja irdnti hatdrtalan szeretete, ifju kordt meg-
haladé felvildigosultsaga és bolcsesége s el6ttiink dll mdr az elsG
két felvondsban a magyar Korondra mélté Matyds.

De mar a drdma els6 részében megnyilatkoznak azok a
tulajdonsdgai is, melyek késébb heves kiizdelembe sodorjdk: a
sajat szellemi erejében valé elbizakodottsdg és akaratanak hajt-
hatatlansdga. Honnan vette az el6bbi tulajdonsdgot a kolt6? Majd
minden nagy szellem tudatdban van szellemi felsGségének, — de
nem igen érezteti. ErGs akarater6rdl, kényurasagra valé hajlandé-
sdgrol taldlt egyetmdst forrdsdban a Kkolt§, de a minduntalan sza-
vakban is megnyilatkoz6 elbizakodottsagrél nem. E tulajdonsdgot

' Magyar Szépivodalmi Szemle, 1847. 9. sz. 140. 1.
.U, 0. 141.1,
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Hugo sajét magdbdl meritette. Matydsnak az a szinlelése, mely
Brutuséval rokon, szintén a kolts egyéniségébsl fakadt. O maga
volt az, ki egyldelg nem mufathatta magat valoédi czéljaival, igaz
alakjdban senki el6tt s kizOny, tudatlansig alarcza alatt Kkellett
varnia az iddt, mikor megjelenhetik.! Ez a szinleldsre, tetletésre,
a nagysidgnak sejtetésére vald hajlam, mely most még kdltsi ter-
mékeiben zavartalanul jelenik meg, késébb lelke beteges Allapotd-
nak zavaros és hemadlyos folyomdnya lett. Az elbizakodott Matyas,
senki cgyébb, mint az elbizakodott Hugo. Csakhogy mig a kilid
hid elbizakodottsdga életének tragikumdva lett, addig Matyas egyéb
- tulajdonsdgai ellensulyozvdn ez egy mdr-mdr uralkedni kezdd
ot szenvedélyt, véglil a darabban lelkének harmdnidjat teremtik meg.
g Mityds akaratdnak hajthatatlansiga oka annak a kilzdelem-
nek, mely kozte és Szildgyi kbzt fejlGdik. Szildgyi jellemére méar
a tortenet kész egészet adott a koltdnek, neki nem is volt mis
feladata, mint hogy a jellemet az események menetébe illeszsze be.
Hugo teljesen Fessler nyomdn jar, kiigy irt 2 Szildgyirdl : » Az aggddo
gondossdg, melylyel a mer¢szet (Matyast) elérehaladdsdban feltartani
akarta; a hevesség, melylyel tiszteleiet, elfogaddst és-tetszést kive-
telt véleményének; a szildrdsdg, melylyel hatdrozatai mellett dllan-
ddan megmaradt . . . . elviselhetetlenné tették a Kiraly eldtt.« Hugo
finom tapintattal a nyiltsdgot és &szinteséget adta e jelleamhez.
Sziddgyi nem fondorkodik soha kirdlya ellen, s mikor Gcscse részé-
rél hdldtlansdgot tapasztal, akkor is megtartja vélasztott kirdlya
irdnti hiiségél. A kiizdelem a III felvondsban indul meg. Matyds
az érte jott kiilddttségnek Katalint, mint menyasszonyat mutatJa be.
e Podjebrad
PR TR Ggepdny lednyom, végy tehdt bucstt.

Méityas.
Core o Szegény tehdt kirdly menyasszonylija?
" Podjebrad.
" Tehat —
T Vitéz.
N T Kirdlyom!
gw . yom

.

Szilz’tgyi.
Mé’tyés mit jelent ez?
: Matyas. '
Jo -még sem lesz viszaly : midén amit S T
Matyas igért, megtartja mint kiraly. 3 3

Szilagyi (haragosan).
De 36t inkdkb szeretném a viszalyt,
Mintsem feledjc Matyas a kiralyt!

! 1, .Psalmen eines armen Poeten cz. verses kony ve (Pest, 1847.) elészavit,
2 Pegsler, V. k., 35, L . e
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Mityas. I S
Nagybatya, se! —— Azért egyezz bele! ¢

~Szildgyi (hevesen). 7
De ep mint nagybatyadd nem engedem.

_ Matyds (ecsendesen).

" Mint jétevdt becsiilndm kell atyamat;
De gyamatydm mint sokievd nem kell.
 Mert lattam én, mind boldogtalan

.. Azon kirdly, kinek gyamatyja van.

. Azért egyezz meg, kedves j6 atydm.

: Szildgyi
* Nem én! kirdlyatél hazénk kivanja,
Hogy az kiraly leanyt vegyen nejiil,
Killonben is te még ifju —
Matyds (szavaba vag). )
Kirdly - -

'Vagyok !

Sejthetjilk e jelenet alapjan, hogy még hevesebb dsszetitkdzosre
keriil még a sor, a mi aztdn az orszdggylilési jelenetben tér-
ténikk meg.

Kozvetlen oka ez ¢sszelitkozésnek Matydsnak az a terve,
hogy a fegyversziinetet kérd Mohamed ellen habortit inditson. A tényt
Fessler-bél vette 4t Hugo.!

»E kizben Magyarorszdgba az a hir jitt, hogy Mohamed
szultdn nem sokdra meghatalmazottakat fog kiildeni, kik a kirdlylyal
fegyversziinetrdl és szerzddésrd] értekezzznek. Ezzel szemben Mdtyds
a leghatdrozottabb idegenkedést tanusitott, de az 0 tandcsa, kiild-
nisen Szildgyi megfontoldsra ajanlotidk neki, hogy félni lehet, hogy
a kedélyek jelenlepl haborgdsa belsd zavargdsokra adhat okot . ..
Elégiiletleniil hallgatta ez elGterjesztéseket Mdtyds és merészen el is
vetette azokat.e De nemcsak a tény maga, hanem a jeleneinek
egész szelleme, Mdtydsnak a flurak megtdrésére irdnyuld minden
tette Fesslerre vezethetd vissza, ki mfivében éppenséggel nem
rokonszenvez a fouri renddel.

Matyds eldadja szdndokdt az orszdggylilésen. A furak nagy
része, Szildgyival egyiitt, ellene van. A kinestdr {res voltdra, a
belsG zavarokra hivatkoznak, Perényi, a Kincstdrnok, mond leghe-
vesebben ellent Matyasnak s bdr a Lkirdly hadv1seles1 Jogdra
hivatkozik,
~ Perényi
. Ha mindjart a haldlba
* Mennék is, mondanom kell, nem lehet.

b
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L K

PR pte T MAtyds o IR

! Halalba mégy mindjdrt, Ortiszt, Vu,yetck’

AA orszdgnagyok tiltakoznak, hogy Pereny1 birdésdg hlre neIS\ul
végeztessek ki
Matyias :
(fc dll s az orszdgnagyokal szemlélve, karjdt keresztbe teszi, !assu, de perezenként
ndvekedd nehezteléssel, fejét rdzva.)

Es még sem lazadatok fel, mid6n

Az a gyarlé kirdly, orszagnagyot

Birdsdg nélkil is levagatott,

<o Miként kutyit az utezan, — ugy-e bar?
o .27 5 pedig Hunyad volt ott az dldozat.
© T Csupén fenyiték ily orszdgnagyoknak,

Tistént haldlra hat e tizaddval, .
o (\‘1113 an Olszclgnag_yok megmerevedve dllnak, Perényit az drtiszt elvezetl)
P : Or!.. Vissza! {Perényi belép.) Nézzétek: im a haldl
Lépett be most hozzatok és jelenti
Mindennelk, hitve kék ajakkal, hogy
Hatalma mint igazsigom csak jobb )
" Kezemben van (leiil). Itéljetek magatok -
Tehat, mivel minden jogom mellett '
Még Alszinével jogtalansagnak sem
Hasonlitnék hozzatok. S most elétek
Tarom, hogy a kirdlyi vérosok
Panasszal és jajjal fogadtak engem,
Mikép ezen tarnokmester tomérdek
. Térvénytelen adét zsarolt ki tolik;
© S tulajdon pénztaraba tetie, a mig :
Uresnek allitd kincstdromat — . -©* . 7
(Perényihez) o . o
E pénzt tedd vissza, honnan eilopad, ..
Add volt az hadkbltségekre szanva! C :

g

Perényilél smét a térok habordra tér vissza a kirdly. Most Szildgyi
még hevesebben ellenzi a tervet; a Matyds-parti f0u1at ért 57egyen
hatdsa alatt hilatlansdggal vadolja dcscsét.

Matyds.
Egyén irdnt haldt nem ismerek,
Csupan az egy kedves hazam irant,

Népem tett meg csupan kiralynak engem

»Ki megtori tisztségét, eltaszitia magdtole — s middn Szildgyi
egész dithvel tor ki: »Gyerek vagy és hdldflan egy gyerek '« — a .

fdurak tompa bdmulatdnak Kkozepeite fogolyként viteti Vildgos-
vdrra bdtyjat.
Sok drdmaisdg, sok erGé van e jelenctben. Mdtyds alakja
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impondldlag emelkedik ki az orszdgnagyok k’ziil. Nyugalma nagy-
batyja hevességével szemben szinte a fonnség benyomdsdt teszi
rank, minden sz6, mely ajkdt elhagyja, érezteti vellink, hogy a
kolt6 valami nagyot akart elibink dllitani, olyat, mi az & lelkét
teljesen meghdditotta s minek mindnydjunkat rabjava kivant tenni.
Es végeredményben még sem az lesz a hatds, melyet a Kkoltd
6hajtott rednk gyakorolni. Az G lelkében a hatalmas kirdly alakja,
elnyomta az igazsdgos Matydsét, a mienkbe pedig sokkal mélyeb-
ben van az utdbbi bevésve, semhogy a jelenet Kolt6i szépségei
mellett is torténeti tuddsunk fel ne ldzadna az igazsdgos és mél-
tanyos Kkirdly ily hdttérbe szorittatdsdnak Il4ttdra. Mert hiszen ha
a torténet nem egy valdéban zsarnoki vondst mutat is ki Mdtyds
jellemében, »a Kkoltdnek nem gy kell feltiintetni a tdrgyat, ahogy
azt a torténeti kritika felismerte, de ugy, mint az illetd kozonség
tudalmédban él.«!?

llyesféle felfogds a darab elGaddsakor még inkdbb jogosult
volt. Nem csoddlhat6, hogy az 4talakulds kiiszobén &ll6 orszdg
fouri elemeit érzékenyen sértette Mdtyds Kirdlynak ilynem( szere-
peltetése. Nem csoddlhatd, hogy a mdgndsok nagy része a darab
elsé el6addsa alkalmdval megbotrdankozott a két fGuron elkovetetett
erdszakoskoddson s e jelenet utdn tiintetleg tdvoztak a szinhdzbdl.2

A szdndék, hogy a nagy akarater6t és czélt tlintesse fel,
vezette oda a Kkoltét, hogy Maétyds kirdlyt sokak szemében zsar-
nokkd tette3 Es éppen ez a hiedelem inditotta &6t arra, hogy
Alkotmadnyos szellem czimen a felmeriilt téves nézetek felvilagosi-
tdsa czéljabol egy ropiratot irjon, mely ropirat azonban a maga
idején nem ldtott napvildgot.* Ebben f6kép azt bizonyitja, hogy
Métydsa minden tettében alkotmdnyosan jart el, »mert neki meg
volt torvényben adva a joga, hogy szabadon cselekedjék a had-
viselés ligyében, de & még sem akarta egyrészt a szerénység,
masrészt az emberiesség hatdrait 4tlépni. Neki sejtelme volt arrdl,
ami 400 év multdn indul teljesedésbe: az alkotmdnyos szellemrdl. «
Hosszu politikai fejtegetésének az a veleje, hogy Matyds a nép

1 Greguss : RendsZeres széptan, 76. 1.

¢ Falk Miksa a Magyar Szalon 1888. XIIl. szdmdban (358—3873. 1.)
A palya kexdetén cz. czikkében érdekesen beszéli el a Magyar kirdly elsé eld-
adatdsdnak tcrténetét. Az orszdggyiilési jelenetet 1igy kellett volna a koS
intenti6i szerint elGadni, hogy Matyas kirdly személyesitje nyugodt és fonnséges,
Sznlagyle pedig indulatos, szenvedélyes legyen. Egressynek nem késziilt el |dejen
diszmagyarja, s azért megfeledkezve magédrél éppen nem mérsékelte magdt
huragjaban, mig Szildgyi- Szentpetery természettdl ﬂegmankus 1évén, szelid meg-
addssal tlrte a kirdly tdmaddsait. >Mid6n a jelenet végén Mdtyds kirdly rakidlt :
El vele, Visegridra! — minden ember Onkényteleniil azt mondta magédban: No
ezt a szegény Oreg még sem érdemelte! — a magndsok megbotrdnkozva felkeltek
helyeikrél, tele indigndciéval a miatt, hogy a magyar nemzeti szinpadon igy
dllitottak oda egy magyar fénemest és tomegesen hagytdk el a szinhdzat.< (Igy
beszéli el a dolgot maga a kélté is a Comstitutioneller Geist cz. ropiratdban.)

* Honderii, 1846. 23. Pesti Hirlap, 1846. 686. sz. Elcképek, 1846. 24. sz,

¢ Megjelent a Fijichtel 1868—70. évfolyamaiban.
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alapjan dllott a hatalmaskodo, dolyfos oligarkhia ellenében s Hugo
darabjaban a nép és arisztokrdczia kozti kiizdelemnek (mely mos-
tandban dél el a nép javdra) kezdetét akarta bemutatni. Csakhogy
éppen az legnagyobb hidnyossdga darabjanak, hogy a nép egyal-
talain nem jatszik szerepet benne. Igy aztdn a rOpirat is inkdbb
tobbé-kevésbbé alapos tanulmanyokon nyugvé politikai értekezés-
féle, mint a darab magyardzata.

Az Osszelitkozés, mely Szildgyi és Maétyds kozt jott létre,
gyorsan emelkedett a legmagasabb fokig, hol egyiknek vagy madsik-
nak tonkre kell mennie, hacsak egyik a koriilmények hatalma elGtt
meg nem hajol. Matyds tor egyediségében az egyetemest képvisels
Szildgyi ellen. Szivében szeretet, hdla s az ifjusdgdban is hatalmas
kirdly biiszkesége és megsértett Onérzete kiizdenek. Egy vdratlan
esemény j6 kozbe. Gara cselszovénye csaknem elveszti Szildgyit.
A kirdly megrémiilve értestil errol.

Matyas (ijedten).
Mit?! Foglyod hol van? (gyorsan) El Sziligyi még?

Labatlan.
Még él, uram Kkiraly !

Matyas (nyugodtabban).
Hat mit hozasz?

De ez esemény hatdsa alatt beldtja azt is, mily kozel volt
mér felinduldsdban 6 maga is ahhoz, hogy nagybétyja életére tor-
jon. A tudositds megdobbenti s egy pillanat alatt irdnyaddlag hat
jellemére. Az ifju szenvedélyes biiszkesége a férfiu erélyévé vilto-
zik 4t; akarata nem torik meg, de meghajol s evvel szépen meg-
fér a szeretet, melylyel nagybatyjat szivére oOleli. Mdtyds erGvel
teljes, szépen dtgondolt jellemzése miatt csak sajndlhatd, hogy a
trilogia harmadik része nem késziilt el; melyben jelleme tovdbb

fejlédését lathattuk volna.
*
* *

Alig van Hugo életében  percz, alig van munkdlkoddsdban
siker, melynek Orome tiszta és zavartalan lett volna. Sokban hozzd-
jarult ehhez sajat egyénisége. Nem tudott egy Kkorben sem meg-
fordulni a nélkill, hogy Onmagdval tetszelgé elbizakodottsdga,
bizonyos ellenszenvet ne keltett volna személye irdnt. A kik kozelebb-
rél ismerték — ilyenek pedig igen kevesen voltak — tudtdk, hogy
az elbizakodottsdg jo része jogos Onvédelembll szdrmazott. Bécs-
ben tartézkoddsa alatt akdrhdny hirlapnak Orome telt benne, hogy
aprobb czikkekben gunyolddtak az irodalomba vdratlanul becsop-
pent és egyszerre nagy igényekkel felléps Kkolton.! Temészetesen

.1 A Humorist (szépirodalmi hetilap) még Pesten tartézkoddsa alatt sem
sziint meg bosszantani a koltGt. A Br. és L. pesti német eldaddsdrdl ginyosan
igy ir: »Pesther Theater: Dramatische Assekuranz fir schlechte Stiicke.«
(1845. 310. sz.) :
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”

ily tdmaddsokkal szemben 6 sem maradt szétlan. Ahol és amikor
csak alkalma nyilott, védte magat, dramdit és dltalan Kkivalé Kkolt6i
hivatottsagdt. Hidsdga adta meg e védelemnek kiilonds modjat,
ugy hogy az egész gy tint fel, mintha élvezet volna szamdra
az, hogy magar6l beszélhet. Pedig kozvetlen oka az Onvédelem
volt. Az apré-csepré bosszantdsok, melyeket mds tudomdsul sem
vett volna, érzékeny természetére mind hatdssal voltak. A mint
szivesen fogadott barkit bardtjanak, ki hiisdgdt barmi médon legyez-
gette, épugy, a ki csak valami csipGsebb megjegyzést koczkdztatott
meg roéla, ellensége volt. S az ellenségek, hirnevével egyiitt folyton
gyarapodtak. A ki nyilvdnosan miikodik, nem Kkertilheti el a kritikat,
s nem valdszin(, hogy mindenki ellensége volt, aki a Brutus és
Lucretidt nem helyezte Shakespere mellé. De & ezeket mind, mind
irigyeinek, ellenségeinek tartotta. S az ismert és ismeretlen, lathato
és lathatatlan ellenségek ellen kiizdott folyton folyvést. Kiizdelem,
mely dlland6 lelki izgatottsdgban tartja a kiizd6t, s melynek nap-
rél-napra erGsebb heve, naprdl-napra merészebb dllitdsokba, majd
kés6bb hii képzelddések egész szovevényébe bonyolitjia. Hogy
megszaporodtak, mily oridsokkd néttek 10—15 év utdn ez ellen-
ségek! Az irodalmi térr6l a politikaira mentek dt; a vildgnak nem
volt mas gondja csak Hugo Karoly és Hugonak villain egy vilag-
nak a gondja!...

Mikor Pestre jott, az onmagédval valé foglalkozas és eltelt-
ség mdr teljes mértékben meg volt benne. Azt hitte, itt is sokan
askdlédnak és drmédnykodnak ellene. Hogy is vethette volna el
kiilonben a drdmabirdlé bizottsdg az 6 Egy magyar Kkirdlyat,
melynek nyelve Vorosmartyéval versenyez ! Ismét ujabb ellenségek,
a kik ellen védekeznie kell. Most azonban mdr nem is lett von’
sziiksége ellenségekre, hogy elbizakodottsiga megnyilatkozzék.
Kortilményei nagy befolydssal voltak lelkének arra a tulajdonsa-
gdra, melynek csirdja meg volt benne, de melyet csak a szokds
hatalma fejlesztett ki egészen. Hiu volt ifjusdgatél kezdve, de ha
mindig oly targyrél — 6nmagdarol, koltészetérdl — kellett beszélnie,
mely kozvetleniil érinti hitisdgét, nyilvdnvalé, hogy a hilsdgnak
a betegesség bizonyos fokdra Kellett el6bb utébb eljutnia. Pesten
mar kozel jar ehhez. Legjobb ismerdseinek egyike, Egressy Gabor
irja réla: »Hugonak az embernek kedvencz elmélkedési tdrgya
Hugé a koltG.«1

Az ellenszenven Kiviil, melyet ily viselkedés Iépten-nyomon
felkelt, volt még egyéb oka is szerencsétlenségeinek. Sohasem vett
faradtsigot és id6t magdnak, hogy a viszonyokat, melyek kozé
jutott, eléggé tanulmdnyozza, kornyezetével s annak igényeivel
szamot vessen. Ha csak kissé belemélyed sajit nemzetének szel-
lemébe, gondolkoddsmoédjaba, érzésviligdba, dehogy tévelyedett
volna el annyira, mint a hogy az Matyds kirdly jellemrajzdban

v Eletképek, 1847. 15, sz.
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csakugyan megtortént vele. Ki kételkedik azon, — ki életét ismeri —
hogy tiszta szdndék vezette? Nem zsarnokot akart dbrdzolni, hisz
6 maga mar huszonkét éves koraban zsarnokok ellen szallt sikra
és mégis joggal mondhatta réla a Pesti Hirlap:' »Matyés kirdly
nem annyira Kkirdly a darabban, mint makacs, hajthatatlan zsar-
nok.« Pedig nem rosszakarat sugallta e sorokat. Ugyanott magasz-
taldssal, valosagos himnuszszal {idvozlik a koltét, kit a magyarsdg
ujra visszahdditott magdnak. De a hiba maér megtortént a kolté
részér6l s ki volt zdrva a moéd, hogy jova tehesse. Sokkal nagyobb
befolyasuk volt a megsértett arisztokratdkpak a szinhdz vezetd-
ségére, semhogy Ohajukat megtagadhattdk volna. Igy tortént aztdn,
hogy az Egy magyar Kkirdly, melynek Kkoltéi szelleme szinte
az Ujsdg ingerével hatott a titkokkal és borzalmakkal, felhajhd-
szott ruttal és Kkiilonossel telt szinhdzi levegéhdz szokott kozon-
ségre, a szokdsos négy elbadds utdn letiint a nemzeti szinhdz
miisorarol.
Dr. K6rOS ENDRE.

' Pesti Hirlap, 1846. 686. sz.
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