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De sem a nador felszélalasinak, sem a kiilénvéleménynek nem
volt foganatja a kirdly el6tt. A folterjesztés aljan ott van a legfelsobb
hatdrozat: »a kérelemnek helyt adni nem lehet,« aldirva Ferdindnd
sajat kezével.

Ezzel az elutasitissal aztan Kossuthot csakugyan leszoritotta a
kormany az ujsdgirds terérl, s kényszeritette, hogy masutt Keressen tért
képességei szamara.

Erdekesnek tartom megemliteni, hogy a killonvélemény egyik
szerzoje : Platthy, ugyanaz, a ki 1823-ban, mikor elrendeltetett, hogy az
adé ezentil valtd helyett pengOpénzben fizettessék — ami egyértelmi
volt az addonak harmadfélszeres folemelésével, — Borsodban ez intéz-
kedés ellen olyan nagy agitatiot fejtett ki. Az oreg kuruczot hidba tették
nagy hivatalba késobb, a vér nem tagadhatta meg magat.

Van ennek a dolognak mdég egy epilogja is. Hontmegye megtudvin,
hogy az engedély Kossuthnak nem adatott meg, kéri a kirdlyt, haritsa
el kegyesen az akaddlyokat, melyck Kossuth hirlapiri mikddését gatol-
jak; a kanczelliria azonban, hivatkozva arra: hogy az {igy mar el van
intézve, ad acta teszi a megye kérelmét.

K. KARLOVSZKY ENDRE,

ESZTERHAZY PAL NADOR VERSEIROL.

Az Egyetemes Philologiai Kozlony 1893. jan. 4-én megjelent fiize-
tének egy czikkérdl igy ir az Akademiai Ertesitd 1893. janudri fiizete:
»A masodik czikkben: »Zrinyi legtjabb epigonja« Kanyard Ferencz
kimutatja, hogy Eszterhazy Pal nidor versei, melyeket Merényi Lajos az
»Irodalomtorténeti Kozlemények«-ben (1892, IL és Il fiiz.) kiadott és
a XVIL szazad kivalé termékeinek hirdetett, legnagyobbrészt plagiumok
Zrinyibol és Listibol, a mit szimos, hasibosan egymas mellé nyomtatott
részlettel bizonyit be. A kolesonzott részletek kozt van a Zrinyidsz leg-
hiresebb lyrai gyongye, a torok ifjd éneke is, mely majd minden magyar
olvasé-konyvben taldlhaté és Eszterhazy Pal verseinek kozldje még erre
sem ismert red.«

A Philologiai Ko6zlonyt nem olvastam; nem tudtam hozzdjutni
kozkonyvtdrainkban, Meg vagyok réla gyozddve, hogy Kanyard dr, kit
tanulmanyozé embernek és pontos kutaténak ismerek, helyesen dllapitotta
meg a kolesdnzést. Sajndlom, hogy czikkét nem hozzdam kiildte: Gromest
kiadom vala, a mint magam is, midon rdjottem, hogy lapomban Ferenczi
Zoltan ur becses kozleményében Rozsnyai Davidnak két verse Cserei verse
gyanant kozoltetett (Irodalomtort. Kozl. 1891. 454, 455. 1) siettem
arrél sajat lapomban hirt adni. (Irodalomtort. Kozl. 1892. 70, 71. L)
Igaz, hogy nem Kkialtottam el magam hogy: plagium! Cserei plagizalt!
bar szérél-széra vett at Rozsnyaitél tobb strophds két kiilonbozo verset.

A ki ismeri XVL XVIL szazadi Kkoltoi irodalmunkat, igen jol tudja,
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hogy az csupa transcriptio, atvétel, kolesonzés hol az eurdpai nagy iro-
dalmakbol, hol magdbol a magyar irodalombdl. A kezd6dé secundarius
irodalmak ezen igen konnyen kimagyarizhaté tulajdonardél csak e lapban
is mar két izben emlékeztem.!

A »plagium« er6s sz6, mely a modern vilighan, nagy ko6zonség
elott hasznalva, kétszeres csalast jelent: nemcsak a szellemi tulajdon
jogosulatlan elvételét, hanem a legtobbszor azzal egyiitt direct vagy
indirect anyagi nyerészkedést. Eszterhazynal ¢z az eltulajdonitis nem
lehet jogtalan, mert verseit, ir6 ember létére, mégsem publicalta, s csak
a maga vagy rokonsiga gyonyor(iségére irhatta, mint akkor szokdsban
volt; anyagi haszon Keresése mindenkép kizarva. Ne tegyitk meg tehat
minden aron plagiatoroknak Csereit, Eszterhdazyt, Gyongydsit stb. sdtalin
azokat, kik versekben gyonyorkodve, kedvencz magyar kéltoik muveibol
is be-beszottek Kisérleteikbe egy-egy verset, vagy akir atvettek azokbdl
egyetmast azon mod. S mivel az eredeti kutatoknak ily mozaikokkal
van dolga, ne kidltsuk ki menten tudatlannak, a ki terjedelmes kozle-
ményeinek nem mutatja ki provenientidjat.

Dr. Merényi Lajos baratom, a hg. Eszterhazy csalad félevéltarnoka
Kismartonban, szakemberek el6tt ismeretes mint kivalé diplomaticus, és
épen a XVI. s XVIL szazad specialistija, Machiavelli életiréja stb.
Vele szemben, ki mindig forrastanulmanyokat végez, az olvasokonyvekre
hivatkozds semmi sulylyal sem birhat. Zrinyit bizonyira nem olvaso-
konyvekbol, hanem eredeti miiveib6l ismeri; hozzam kiildott terjedelmes
kozleményei rovidke bevezetésében is megemliti, hogy Eszterhazy Pal
Zrinyitél nyert koltéi ihletet. S midon a Katholicus Szemle 1892. nov.-
deczemberi fiizetében kozzéteszi Eszterhazynak a »Boldogsiagos Sziizrol

Valé6 Enekét«, — elég tere lévén — becses magyarazatot vet mellé,
mely szerintem azt is igazolja, miért latta méltonak kozolni nilam a
transcriptikat is: »J6l tudom — ugymond — hogy e magyar ének

az annyira clterjedt Omni die dic Mariae kezdetli Maria-hymnus tovén
fakadt. Pillanatra gondolkodoba is ejtett: mi birhatta Eszterhazyt e hym-
nus magyarositdsira; holott ezt mar Hajnal Matyds felvette azon Ajtatos
Enekek kozé, melyeket éppen az Eszterhazy P. anyja dltal kinyomatott
Jézus Szive cziml imakonyvéhez flizétt. Eszterhdzy elott tehat a magyar
egyhaz hymnologidjanak e gyongye nem lehetett — nem is volt —
ismeretlen. S ha mindamellett sem tartottam kizlését e helyen folosleges-
nek : indokolja ezt ugyanazon tekintet, a mely nagy nevl irdjanak is
kezébe adhatta a tollat,« stb.

Ime a tudatossiag a transcriptiok kozlésének értékét illetdleg. Nem
lehet azt semmibe venni, hogy Zrinyinek a maga koraban csekély hatasu
mive mégis csak hatott annyira, hogy egy nagy miveltségli four abbol
meriti koltoi ihletét, azt mdsolja, azt irja 4at, azt utdnozza.

! Irod. tort. Kozl. 1891. 382. I. »Elmaradt kis irodalmunk, alig nehdny
mi kivételével, merd forditds, vagy dtdolgozds. S még ez az irdi functio is oly
érdem, hogy megtamaddsnak alig volt kitéve.« U. o. 1892, 149. I. V. 6.: »Un
peuple nouveau emprunte aux étrangers jusqu’au jour ou il s'apergoit qu'il est
aussi riche qu'eux.« Emile Burnouf.
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Eszterhazyt mar e czimen is emlithetni irodalomtdrténetiinkben.
De tgy vélem sajat szerzeményei alapjan is. Mert pl. épen legszebb,
miivelodéstorténeti szempontbdl is nagybecsii verse, — a »Palas s Ester
kedves tancza,« melyben Palas s Ester, per anagramma, a szerzo nevét:
Esteras Palt adja. Nem csodalom, hogy régi irodalmunknak tobb hirneves
buvara, a transcriptiokat szamba sem véve, nagy orommel fogadta Eszter-
hazy folfedezését. Bodnar Zsigmond nagy Irodalomtorténetében egy-két
sort irt rola; de mar Sziligyi Sdndor eldttem s a Szazadok 1892. decz.
15-ki szamaban, bovebben emelte ki szépségeit, s tanulsagos voltat.

»A Zrinyidsz leghiresebb lyrai gyéngye, a tordk ifji énekének«,
nyolcz strophdjabol mintegy hat stropha, beszott részletként elofordil
ugyan Eszterhdazynal, de mint fiilemile dala, sok viltoztatassal. Az egyiket
kobzon jitszik, a masikat a madarka csicsergi. Egész formajanal fogva
transcriptid, s mint ilyen igen érdekes. Ennek megesillagozas nélkiili kozlése,
oly irodalmi eseménynyé valt, melyrél a hazai német és magyar lapok, s6t
a miinchner Allgemeine, a Breslauer Zeitung stb. is tudomast vettek,
s egyik-masik jonak latta, mint annak idején egy masik munkatirsam
czikkéért, most a Merényi ur kozleményéért, engem is felelossé tenni.

Nem szandékom Kitérni e felelosség elol. Mint szerkeszté mindenkor
nagyon csinjan bantam a csillagozassal. A nador verseinek kozzétételekor
is elegendének tartottam csupan atalanossagbaii emelni ki annyit, hogy
Eszterhazynak »Zrinyi iskoldjdira valld kolteményeit« kozlom (Irod. tort.
Kozl. 1892. 177. 1.). A versek elemzése, alkatrészeiknek izrél-izre valo
meghatarozasa, killén tanulmany kérébe tartozik, fokép a XVII. szazadiaké,
melyek elarasztvik kolesonvételekkel. S nem lett volna-e nevetséges,
ha a forrast csupan azon »leghiresebb lyrai gyongynél« nevezem meg,
»mely majd minden magyar olvasokdnyvben taldlhaté« és a melyet
nemcsak Eszterhazy Pal, hanem csak az én Kkorlatolt tudasom szerint is
Raday Gedeon, Konyi Janos, Baksai Daniel és Vékony Antal is atirt.
Ehhez jardl, hogy a »lyrai gyongynél« azért sem hivatkozhattam volna
Zrinyire, mert méar mint didk, 19 esztendGvel ezelott, naplémba vezet-
tem, hogy a Mongoliabdl visszatért Bélint Gabor tiszteletére 1874. apr.
19-én adott ebéd folott, Ballagi Mor, Fogarassy Janos, Goldziher Ignacz
és Ballagi Géza jelenlétében, Vambéry Armin, ki a sz6t vitte, mily tiize-
sen vitatta Toldyval szemben, hogy a »torok aprod énekét« maga Zrinyi
is csak egy horvat népkélteménybol forditotta.

De az Irodalomtorténeti Bizottsag is jonak latta értésemre adni,
hogy nem ismerem a Zrinyiaszt. Ez a foltevés akademikusok szdjaban
nagyon rosszul all, mert hisz ¢épen az Akademia korében volt sze-
rencsém nyilvanossigra hozni épen a Zrinyidsz ismeretére vonatkozo
egészen Uj két adalékot. Az egyik a [késmdrk, Zrinyi kedvencz
szavanak meghatdrozasa, abban az értelemben, hogy az annyi mint
»Kieselstein«, s innen »késmdrki gyémdnt« annyi mint »adamas Hun-
garicus, Bergkrystall«. (Ld. Kecskeméti W. Péter 6tvoskonyve, 154. 1.)
A masik a kagyma, mely a Nyelvtorténeti Szotar szerint, Sandor Istvan nyo-
mén, annyi mint »nihil« ; mig éna Galyarabokrdl sz616 akademiai értekezé-
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semben kimutattam, hogy Zrinyinél annyi mint a velenczei »cocchina (vela
piccola e quadra propria delle cocche)« nevii kerek hajo.

Valéban nagy megelégedéssel tolt el, hogy e lapot szerkesztve,
két esztendo alatt, midon reputatiom megrontasan, — a mi ellen,
egyetlen kivétellel, soha egy lépést sem tettem, — magyaril és németil,
a bel- és kiilfoldi szak-irodalomban és napisajtoban annyian faradoztak :
mikor egy tudomdnyos szakbizottsagi hatdrozatot tudomdnybeli argumen-
tumokkal kellene velem szemben tamogatni, nincs mas a mire hivatkoz-
hatndnak, mint e »Zrinyi-féle mdsodlagos felfedezés.« A mi egyebeken
kiviil azt is jelenti, hogy egy Bizottsdg 1892. decz. 5-én, illetoleg decz.
23-an oly czikk alapjan hozta hatdrozatit, mely csak @ Rkovetkezé
1893. év jan. 4-én jelent meg. A szerkeszis,

KAZINCZY AZ ISKOLAUGYROL.
I

Tellyes bizodalommal valé Draga Nagy Jo Uram kedves Uram Batyim !

Késobb haza érkezésem 's Zemplény Varmegyei Oskolainknak visi-
tatioja végett tett utam okozza, hogy az Urnak kedves Uram batydmnak
betses levelére tsak most valaszolok. Hogy pedig az abban foglalt kér-
désekre vald feleletim vilagosabbak Iégyenek, elmulhatatlannak latom,
hogy eldre valami ideat tsinaljak, az egész ujabb rendelések szerint alkal-
maztatott oskolak felol. Az oskolak négy félék: 1. Universitas. Ez a
tobbitiil kivaltképpen per excellentiam distingvaitatik, és abban, hogy itt
Doctori gradus osztogattatik. 2. Akademia. Itt a Philosophicum studium
tanittatik, egy széval az, a mi Patakon a logicin tul vagyon. 3. Gymna-
siumok. Kezdik a Grammatican, 's végzik a Rhetoricin. 4. Normalis az
az: Nationalis oskoldk, mert szorosabban vévén minden Ditioban tsak
egy normalis vagyon. Illyen Austridban a Bétsi, nallunk a volt Budai
's Pozsonyi, a tobbiek pedig Nationalisoknak, ’'s (ha nekem szabad igy
szollanom Nationalis Magyarsdiggal) Nemzeti oskoldknak neveztetnek.
Hivjak czt Deutsche Schulenek, azért, mert bennek az austriacusok Anya
nyelvén 's nem a Dedkon tanittattak az objectumok. Haec de Nomen-
clatione. Mennyiink tovabb :

Magyar Orszag 4 Litterarius Districtusra osztatott az ujabb fel-
osztas szerint, melyet 4 f6 Director igazgat. Az ezekben levé Nationalis
oskolak az Inspectortil fiiggenek, a ki a Consiliumral jott parantsolato-
kat per canafem Supr. Directoris vészi. Az Nationalis oskoldk két félék.

1. Capitalis Nationalis oskola. Illyen minden Districtusba egy
van; de tobb is lehet, ha elég fundus van a Professorok fizetésére.
A Kassaiban tsak egy van, magaba Kassaba. Itt vagyon

1. Egy Director, a ki az oskola felett inspicial, s egyszersmind a
Praeparandusokat (id est juvenes pro Docentibus Normalibus destinatos
késziti) a Normalis methodusba tanitya. Ennek a fizetése 500 frt. mellyet
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ex fundo Studiorum széd. Az éppiillet, a Tanitok szallasa, az Instrumen-
tumok, a székek, tablik etc. a Vdros Kassajabul szerzettek.

2. Professor delineationis. Ez rajzolni tanittya a fellyebb menendd
gyermekeket, Architectonica delineatiokra a komiveseket, atsokat, egye-
bekre a bildhauereket, kotsi korl dolgozokat, etc. etc. Mechanicira s
a Geometridk elsé dgazatira, a Tisztartésagra, Geometrasagra sott paraszti
életre készllloket. Fizetése 300 frt. ex Cassa Civica.

3. Catecheta a Vallast tanitja. Ez egy franciscanus barit 150 frt
fizetéssel.

4. Négy professor tanitja a betli esmérést, Syllabisatiot, olvasast,
irdst, arithmeticat, Comparatiot, Conjugatiot Dedkil és Némethiil sott
tanitgat Magyaril és Total is, mert ezek is elmulhatatlanil sziikségesek,
akarmelly Statiora kivinkozzon a gyerek, a kozinséges életre. Mar p. o.
Keresztesen a tét nyelvet elhagyna. Tanit ezen fell egy kis historia
Naturalist, leveleket, quietantidkat, contractusokat concinndlni. Egy szdval
arra tanitja, a mire a kozonséges életben elmilhatatlanul sziikség vagyon.
200 frt. etiam ex Cassa Civica.

Ezeket elore botsitvan, hozza fogok az eleibe tett kérdések fejte-
getéseihez.

1. Mitsoda requisitum kivantatik meg abba az Individiumba, a mely
erre készil.

A német nyelv tuddasan kiviil alig litok valamit, a mellyet akar-
melly Kalvinista Dedk ne tudna minden red valo készsziillés nélkil tani-
tani, kivévén a Quietantidk és egyebek formalisit. — A rajzolasra mar
tandltabb Individium kell: de ez tsak Capitalis oskolaba sziikséges.

2. Mennyi id6 kell a Normalis Methodus meg-tanuldsira.

Publice hallgatvan fél esztend6, de ha valamelly falusi alkalmatos
Tanitét kér rea az Ifid, egy holnap elég. Példa erre az a sok Luthera-
nos Ifig, a' ki Késmarkon a Normdlis Tanitotil tanittatvin, egy honap
mulva ki dllotta a kivant exament.

3. Mennyi koltség kell erre?

Amennyivel fél esztendo alatt Kassan, mdsutt pedig egy hoélnap
alatt el élhet.

4. A falusi Normalis Tanitosagra készitendo Ifjakat mint lehetne
legalkalmatosabban tanitani?

Ugy, hogy ha elére ir nekem, 's engedelmet kér rea, hogy dispen-
zallyam a Kassira valé joveteltiil, 's parantsoljak a Miskoltzi Tanitonak,
hogy vegye egész szorgalommal tanitisa ald, de az illyen osztin a
Tanitéval meg fog alkudni a firattsiga remuneratidja irdnt.

5. Mikor kell a protestansoknal fel dllani az illyetén oskolaknak ?

Még most nem parantsoltatik szorossan, hogy vegyék be a Norma-
lis methodust: de fél6, hogy az Udvari Comissio el unnya a varakozast
’s parantsolni fogja. Most (a mint ezt B. Svieten maga mondotta nekem)
a reménység tipldllja a Comissiot, hogy a Protestinsok le tévén az
okos elméhez nem ill6 dtalkodast, engednek a Capacitationak, hogy
cbben nintsen semmi rosz, semmi vallisok szabadsigival ellenkez0, sott
in hac providentia el mulhatatlandl sziikséges, hogy haladék nélkiil be
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vegyék. En részemr(il nem litok semmit, a mi benniinket hatriltathat,
s6tt meg vallom, nem tsak haszontalannak, de veszedelmesnek latom azt
a sok repraesentatiot, a mellyet még most sem szliniink meg fel-kiildozni,
's a mellyet Bétsbe nevetve, de egyszersmint bosszankodva tesznek fére.
Reménységem van Uram Batydmnak 's f6 Tisztelend6 Superintendens
Urnak szabadon gondolkodni mer6 egyenességében, hogy a gyermekek
javat a meg itéltetésnek eleibe teszik 's admanudlni fogjik ezen rendelés
bé toltését. El varom tovdbbi tudodsitdsit kedves Uram Batyamnak s
atyafisigos szeretetibe ajanlva igaz tisztelettel maradok Kassan, 5. Jan.
1787. alazatos hiv szolgija Kazinczy Ferencz.

Ez az érdekes levél Vay Istvdnhoz mint a tiszaninneni egyhdz-
keriilet és a sarospataki fOiskola viligi fogondnokahoz volt intézve. (Vay
Tstvdn az Abraham fia volt, ki 1777. julius havatél 1788. jan. havaig
viselte fogondnoki hivatalat. 1787-ben a péesi tankeriilet fGigazgatdjava
neveztetett. Meghalt 1800. apr. 12-én  Berkeszen, Szabolcsmegyében.)
Eredetije a sdrospataki fGiskola levéltaraban van.

1L

F6 Tisztelendé Superintendens Ur !
nékem kivaltképpen valé Draga Nagy Jo Uram!

Budai dtambdl valéo haza térésem alkalmatossigaval, azt értvén
meg Miskoltzon kereszt(il jovén, hogy a' Sz. Ecclesia a’ papirosra tenni
szandékozott Declaratiét el-nem készitette én Kassdra siettem ; kivalt hogy
F6 Tisztelendd Superintendens Ur engemet biztossd tett a’ fel6l, hogy ez
a' Declarati6 egynehiany nap alatt bizonyosan el-kész(l, ’s utannam
kiildodik.

Most, kozelgetvén Septembernek elsé napja, a' mikor az oskolik-

nak a' Felséges rendelések szerint bé-kell allani — hogy arra a’ hirom
Ifjira tett koltség, a’ kit ez az Ecclesia bizonyos id6 olta Kassin stipen-
dizdl, haszontalannda ne tétessék, — s6t hogy mar valaha effectusba

mennyen az, a' mit (provocalom itt magamat Vadnay Urra, 's mind-
azokra a’ kik a’ Zsidé Tanitd examennyén jelen voltak) a’ gyermekek
java, a’ Fels. Parantsolatok s a’ Patriotismus kivan: alazatosan kérem
F6 Tisztelendd Superintendens Uramat, méltoztasson annak minél hama-
rabb lehetd el-készitését siirgetni, és azt Kassara altal-kiildeni; vagy
legalabb engemet tuddsitani, hogy meg van, és igy id6 vesztés nélkiil
mehetek Miskoltzra. En nem fogom halasztani oda valé menetelemet,
annyival inkdbb, hogy most tudom, hogy maga 6 Excell. Niczky is
figyelmetes lesz ez irant, ha Felekezetiinkon introducaltatnak-é¢ Nationalis
oskolik. Egyébbarant gratziaiba ajanlva, igaz h{ tisztelettel maradok,
Als6-Regmetz, 15. Aug. 1787. F6 Tisztelend6 Superintendens Urnak
alazatos szolgija Kazinczy Ferencz.

Ez a levél Szalay Sdmuel tiszaninneni ev. ref. superintendenshez

”

volt intézve. (Szilletett 0 Tallyan, 1712. év tijan. Az akad. palyara
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1731. jul. 7-én lépett. 1743-ban féiskolai szeniorsagot, 1743 és 44-ben
Rimaszombatban tanitésagot viselt. 1746-ban kiilfoldi egyetemek hallga-
tasara ment, honnan visszatérvén, miskolczi tanarnak valasztottak. 1761-ben
tanari hivatalat a papival cserélte fel. A superintendensi hivatalt 1770.
jul. 1-t61 1792. jul. 12-én tortént haldldig viselte.) Eredetije a sdros-
pataki foiskola levéltaraban van.

SZINYET GERZSON.

PAZMANDY DENES LEVELE SOMOGYI GEDEONHOZ.

Telljes bizodalmu Draga Archivarius Ur!

Petronius magyar forditasainak ajanlisa végett hozzam utasitott
becses levelét, még Madrtius holnapnak 9-ik napjan vévén, magam s hoz-
zam tartozodoimnak betegeskedéseink miatt, tsak Aprillis holnapba tehet-
tem meg az tollem kivant lépéseket. Mellyekhez mar elére is semmi
Bizodalmam nem volt, esmervén a Komaromi publicumot; a Tudomdnyo-
kat kedvellok kevesenn, az aldozok pedig még kevesebben 1évén azon
a vidékenn; gyakorti Biztatdsaim utin is puszta szébeli ajanldsoknal
egyebet nem nyerhettem: Még mi kortllottink a Magyar Litteratura
nem tsak hogy BoltsGjébe fekszik, hanem nem is kedves. Ks igy tsak
magamra nézve tehetek meghatarozott kinyilatkoztatast, melljik 2 Exem-
plarra 20 frtokkal prenumerdlvan; ezen gyenge kifejezését is valdsigos
akaratomnak, a midon Baratsigos Indulattal elfogadni konyorognék ;
szives Indulatiba ajanlott Tisztelettel maradok alazatos szolgaja Titulalt
Archivarius Urnak Balhds Szilason die 5-a May 1819. Pdzmdndy Dénes.

Kiviil: Nemes, Nemzetes és Vitézlo Somogyi Gedeon Urnak T. N.
Varmegye Hites Archivariussinak, Kiilonds Bizodalmu J6 Uramnak
Veszprémbe. 20 frtokkal.

Kara Gy06z06.

Olvaséinkhoz. A M. Tud. Akademia Irodalomtirténeti Bizottsiga e lap
tovabbi szerkesztését Szilady Arom halasi ref. lelkész tirra ruhdzta, kinek részére
a hozzam beérkezett s kiaddsra szdnt 19 czikket, a szerz6k rendelkezési jogdnak
fenntartdsa mellett, lekiildottem. E czikkek szerzéi: G. G.; dr. L J. (3 czikk);
K. A. (2 czikk); K. E.; K. F.; K. J.; K. Gy.; ifi. K. L.; M. Gy.; R. K.;
RR;Sz L;T. K.; Vo:Ai; V. B3 Z.

Kedves kotclességem Gszinte hdldmat nyilvdnitani t. Munkatdrsaimnak,
lapom irdnydban tanusitott firadozdsaikért. S koszonettel kell megemlékeznem
a nagy kozonségrél, mely ezen akademiai villalatot szokatlanil tomeges pir-
toldsban részesitette, Ballagi Aladar.




