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keressiik abban, hogy mind betlikkel nyomatott, mert a kinek
szeme van, lathatja, hogy bizony kopott, pecsétvets, karancsi
" betlikkel.

A karolyi nyomda szerintem magyar mivelédéstorténelmi
szempontb6l anunyiban nevezetes, mert concret tanubizonysig
arrél, hogy a XVIII. szdzad derekdn XIV. Lajos udvardbdl
Bécsbe is eljutott mar, ott laké foéuraink kozé az a szellem,
mely az igazi grand seigneurtél megkovetelte, hogy aldozatot
hozzon a tudomdny és miivészet érdekében, «mivel — mint
Karolyi Ferencz i{rja Maria Terézidhoz a nyomdai szabadalom-
ért folyamodvan — az orszigok és tartomdnyok csak akkor
juthatnak virdgzasra, ha az elmék a szépmiivészetek és tudo-
ményok &ltal kimiveltetnek». Kétségkiviil ez a felvilagosult,
humanus szellem vitte Kaérolyi Ferenczet arra, hogy a mi-
veltség terjesztése végett «tekintetbe vévén nemcsak az isko-
ldkban oktatandé ifjusidgot, hanem egyszersmind azon egész
vidéket» : a pusztik szélén, lapsag és vadon erddéség kozepette
egy szerény kis nyomdat allitson.

. BarrLagt ALADAR.

Horvdth Addm életrajza. Irta : Garda Samu. Nagy;
enyed, Wokdl Fdnos kiaddsa. Ara 1 frt 20 kr.

Garda konyve beszdmolé arrél, hogy mit végzett eddig,
s hogy milyen eredményekre jutott: megtudjuk azt is, hogy
mily irdnyban szindékozik tanulményit kibovitni. Horvath
Addm, még irodalomtorténeti szempontbdl is, inkdbb kiil6-
nosségeivel, semmint érdemeivel vonz s nevezetes, hogy
Garda milyen nehezen taldlja el azt a szempontot, melybdl
Horvithot meg kell itélniink. Egész konyve tusakodds maga-
magdaval e kérdésen. Innen ellentmondasai itéleteiben, melyek
‘kozll egyikre-masikra aldbb rd fogunk mutatni. Nem mond-
hatjuk, hogy adatait, melyeket szorgalmasan gyiijtott, igyesen
csoportositotta s kelléen feldolgozta volna. Nem tudja Horvath
Adam lelki fejlédését megértetni, csak vazolja élete kiils6
torténetét. ‘ ,

1760 majus 11-én sziletett Horvith Adam Komlédon,
Komirommegyében. Atyja ref. predikdtor volt, ki fidt 13 éves
kordig népiskoldba, még pedig tobbhelyt, jaratta, ekkor
Debreczenbe adja fel, a collegiumba s ott is marad 20 éves
koraig. Vig didk-életet folytatott. Kazinczy 1789-ben, Debre-
czenben jartdban, azt irja neki, hogy korhely életed mai
napig fenn van. De a mellett jél tanult s killonosen
a mathesisben tlnt ki, s eltdvozasakor a hires Hatvanitél
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(a magyat Fausttél) jo6 bizonyitvanyt kapott. Miskolczra
ment patvaridra, letette az iigyvédi és mérnoki vizsgit, egy-
ideig mérndkoskodott, de 1782-ben megndésilt s ettél fogva
a gazdalkoddsnak élt. A go-es évek mozgalmaiban némi sze-
‘repet jatszott; lapot akar inditani, akadémidt tervez, egyhaz-
megyéjében kurdtor lesz, szabadkdmivesnek 4all be s koltéi
foglalkozds kozben 1820 januar 28-4n meghalt.

Hazassdga nem volt szerencsés; ennek tdrténetét zava-
rosan mondja el Garda. Haromszor-négyszer is belefog, meg
abbahagyja, Ugy latszik nem akarja viligosan eldadni, taldn
ép Horvath Addm érdekében. Annyit megérthettiink, hogy
1782-ben nosilt eldszor, Oroszy Julianndt véve el, kit6l
1793-ban elvalt. De még ugyanazon év szeptember 16-dn
Gjra megnosiilt, ndiil vevén Sarkézy Jusztinat, kit6l 1808-ban
asztaltol és agytol valik el s haldla elott két évvel Kazinczy
Klarit veszi el. Bar sokat panaszkodik bujarél, szerencsét-
‘lenségeirdl, versben és pr6zdban, nem lehet meghatdrozni,
hogy Horvath jelleme, nehéz természete volt-é a kinos viszo-
nyok sziiléje? Jovialis, j6 kedélyli embernek festik kortarsai.

Elsé nejétdl, tgy latszik, sajat érzéki természete miatt
valt el. Oroszy Julianna miivelt lelkl, olvasott né volt, s
mint Kazinczyhoz irt német leveléb6l latni, majdnem mindent
onszorgalmanak koszonhetett. De Horvath azt irja réla még
1789-ben: «8 kdnyvbivar, hogy ha gy szeretne férfival halni,
mint olvasni, én részemrdl nagyra becsiilném». [(Vaczy:
Kazinczy lev. p. 433.) Masodik nejével is rovid ideig él
egyiitt; Sarkozy Jusztindnak azonban, Ggy latszik, pazarld
természete volt, de meglehet, hogy Horvathnak Kazinczy
Janosnéval valé Osmert blinés viszonya okozta a nejével vald
szerencsétlen meghasonldst. Annal furcsibb harmadik hézas-
saga. Elveszi Kazinczy Klarat, kir6l anyja azt allitd Horvath-
nak, hogy blnos viszonyuk gyiimolcse; de mert Kazinczyné
megiizente haldlos 4gydn Horvathnak, hogy a lanyrél nem
mondott igazat, néiil veszi, hogy «annil batorsigosabba»
tegye vagyondban. Ez a viszony {gy, adatok-adatok mel-
lett — igen zavaros és kétértelmd.

Garda legnagyobb érdeme, hogy hosének Kazinczyhoz
val6é viszonyat, bar egyoldaltan, mert csak a Horvath levelei
alapjdn, de behatbéan ismerteti.* Strd levélvaltasban allott
a két ird, f6kép Kazinczy fogsagaig, de bar azutan, 18o2-ben
Kazinczy, kiszabadulta utdn, ismét levelével keresi fel,

* Garda Horvath leveleit az Akadémiaban 1év8 kéziratgyiij teménybd! tanul-
manyozta IdSkozben az 1789-ig irottak megjelentek a Viczy-fele Kazinczy-leve-
lezeések kozt. (Ismertette Kiss Antal a Phil. K6zl mult évi folyamanak 8r1—
829. 11.) Ez altal alkalmat nyertiink meggyozodm arrdl, hogy Garda e levelezest
pontosan és hiien felhasznalta!
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a régi viszony nem 4ll helyre t6bbé. Ennek oka az, hogy
Kazinczy nem tadott Horvathra hatast gyakorolni, Horvath
mereven ragaszkodott régi elveihez, s mindossze az ortho-
graphidban kovette Kazinczyt, de koltéi mikodését nem ira-
nyozhatta, Aisz egyéniségik feljesen ellentétes. Hogy Horvath
philosophidval szeretett foglalkozni, s Kazinczyt az nem érde-
kelte, hogy Horvath maskép gondolkozott a kritika feldl,
mint Kazinczy, nem fontos okok. Egyéniségok teljes ellentéte
4m mindent megmagyardz. £ miatt nem hozhatta ket a
taldlkozas sem kozelebb, mert mig Kazinczy nyelv-zesthetikus,
ki f6kép a kifejezésekre ligyel, simit, fir-farag, csiszol azon;
Horvath kijelenti, hogy nem tud abban korrigdlni, a mit
egyszer megir s azért darabosak, szintelenek kolteményei s
prézai mivei egyarint. De Horvath ortholég, s ez maga
elég ok arra, hogy Kazinczy elhidegiiljon irdnta, kiilénésen
fogsaga utan, mikor egész lélekkel nyelvészeti kiizdelmeinek
¢l. Horvdth a mellett nem tudott németiil; nem is érthette meg
tehdt Kazinczy eesthetikai elveit, viszont e merevség, elzdr-
koézottsag Kazinczyra csak elhidegité hatédssal lehetett.

A mi Horvath koltészetét illeti, Garda azt helytelen
szempontbél itéli meg. Horvith leoninista versekkel lép fil
legelébb, Kazinczy hatdsa alatt leszokik err6l, de természete
neveltetése, kornyezete hatdsa aldél nem bontakozhatvin ki,
a népies iskola hive marad mindvégig. E népies iskola egy-
szerllen a régi magyar koltészetnek, melynek Gyongydssy a
legjelesebb képviselbje, a tovabb folytatasa. Ennek a fejtege-
tését sem taldljuk meg Garda tanulmdnydban, ki dgy latszik
azt hiszi, hogy 6k a népkoltészet felé fordultak, pedig az
csak Kisfaludy Karolylyal kezdédik. Horvath folytatta ott,
hol Gyongyosi, Amade, Faludi abbahagytdk, de kezei kozott
csak eldurvult a régi tartalom s az iskola hivei kozt csak
Csokonaiban volt igazi kolt6i tehetség. Maga Garda azt irja
egy helyt: Kazinczyval valé levelezése hivebben tiikrozi
vissza egyéniségét, mint koltészete, a miben nagy igaza van,
mert 6 ritkdn tudja hangulatit koltbileg kifejezni. Versei,
melyeket az 1790-es években ir, kézonséges rimelések, minden
koltsi lendiillet nélkiil, pedig Garda nem egyhelyt iigyesnek, ,
sot koltdinek is nevezi Oket.

Mi azonban érthetjik Kazinczy felkidltasat, ki «iszonyo-
dik koltészetétols. Garda hangulatosnak tartja az ilyen
befejezést :

Isten hozzdd, szerencsésen és sokiig éljetek,
Isten véled, oh de hat én mikor leszek véletek?

«A magyar tancze czimlire azt mondja (Garda, hogy
némileg kénnyed hangulati, pedig épen nem az.
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Miar a Rudolfidsrél bedsmeri, hogy «kivil esik a kolté-
szet korén», de Hunnidsdrél sem mondhatunk tobb jét.
Természetesen Aaltaldnos @esthetikai szempontbél itélve. De
ennek kapcsin érdekes kérdések merlilnek fel eléttink. Ez
eposnak Gyongyosi koltéi beszélyeivel, valamint Voltaire
Henriade-javal valé kapcsolatdt kellett volna szerzénknek.
kimutatni. Magar6l a Hunniasrél azt irja Horvath Kazinczy-
nak (1789. jan. ¢.): «olvasd 4ltal mentll elébb, ha egyéb
idéd nincs, olvasd legaldbb lefektedkor. Azok a festegetések,
melyek egy magyar szivet ott intressalhatnak, megédesitik
még 4lmaidat is; tudom, mert prébaltam!» Volt-e Kazinezyra.
ez eposnak ilyetén hatdsa, nem tudjuk. Annyi bizonyos, hogy
Horvath Voltaire miivét igen jél Jsmerte, természetesen a
Péczeli-féle forditdsban, melyrdl azt irja Kazinczynak bérd
Orczy: «Péczeli Hanriassa magyardl kijott, most kezemben '
forog s gyonyorkédom, mely jél forditotta Voltaire munkajat,.
van annyi tliz e scythiai magyardzatban, mint a franczidban».
Tlyen lehetett e forditdsrél a Horvath véleménye is, mert
6 lelkesedett Péczeliért, de Voltaire eposaért is. Ezt a kap-
csolatot, hatdst érdekes lenne részletesen kimutatva szemlélni,
a mt bizonyitand, hogy az igynevezett népies iskola is meny~
nyire az 0j irodalmi formadk hatdsa alatt allott. Garda ezt
elmulasztd. Az is érdekes, hogy Garda Horvath ilyen verseit
népiesnek tartja:

Tudom mikor Bachus dgyat téled 4ére s
Tudom semmit sem ér nalad nélkial Céres.

- Egy elnytjtott éneket «A balszerencse ellen» Horvith
legjobb kélteményének tartja Garda. Ezt ép Horvath érdeké-
ben tagadjuk. ‘ '

Pedig nem lehet Horvath-t6l sem a sikereket, sem a sike-
riilt kolteményeket eltagadni. Egy par lyrai verse atszéllt a
nép ajakdra, kiilonosen azok, melyeknek motivumait valéban
a népbdl vette. Ilyen pl. a «Mikor én kis gyermek voltam»
kezdetli, melyet ma is énekelnek; Toldy pedig emliti, hogy
«Batsmegyei, Mantzijdnak lakodalma utan» czimit versét sokat
hallotta érzékenyen énekelni; egypar jobb hymnusat a reform.
énekes konyvbe is bevették, a mit nem Aartott volna ki is.
fejteni. Kolt6i sikernek vehetjiilk azt, hogy részt vehetett a
keszthelyi helikoni tinnepélyeken, s tagadhatatlan, hogy
kordban sokaknak még Hunnidsa is tetszett, a tihanyi apat
pl. ezt irta réla: .
Ha Homér és Virgil magyaral tudndnak,
~ S Hunniasbél nehidny verset olvasndnak,
Oriilnének tudom magyar poetanak,
S baratsagért, kezet Horvathtal fogninak !
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- Legnagyobb érdeme azonban, s Garda nem is emliti!
régi kolteményeinknek gytjtése, melyb6l Thaly Kdlman sokat
kiadott Osmeretes kurucz dalai kozott. Horvath nyelvészke-
dett is, s egy nyelvészeti dolgozataval elnyerte a Marczibdnyi-
jutalmat, errdl, valamint kéziratban 1évd regényeirdl, Garda
csak késébb akar értekezni. Bar pontatlansdgot nem igen
lehet Garddnak szemére vetni, jé lett volna mégis, ha meg-
emliti, hogy honnét tudja azt, hogy Horvath irta a Kolcsey-
nek Csokonai-biralatdra vélaszolé levelet a Tudomanyos gylij-
teményben ?

Annyi azonban bizonyos, hogy Garda dolgozata némi
zavarossdgédban is sok érdekes adatot foglal magdban, s
lehet, hogy a kész monographidban sikeriilni fog néki Horvath
Adam alakjit jobban megrajzolni.

Dr. LAzAR BEra.

EGY REGI GRADUAL.

- o . (Kerekes Abel levele.)

Kerekes Abelnek Toth Ferenczhez 1813 okt. 16-dn kelt, s a
M. N. Muzeumban (1043. Qu. H. Tom. IV. fol. 104.) drzott levelé-
ben egy régi protestans gridual van leirva, mely a nagyenyedi col-
legium kényvtiriban még akkortajt megvolt. Ma mdér nincs meg.
Utdna jartam, s illetékes helyrdl kaptam e tuddsitdst. Kézlom a
gradual leirdsit Kerekes altal a mint kovetkezik :

Azon ritkasag, melynek leirdsit még rég igértem volt, egy kéz-
irasban 1évé KEmuekes kimyv, vagyon a nagyenyedi bibliothékaban in
folio. Legeslegelobben azt irom ide, a mit hdtul a tabldjira Bod
Péter jegyzett, igy kovetkezik az: «Ezen rongyos Gradual taldltatott
az sepsi venerabilis tractusbeli bodoli ekklézsidban, melyet az értet-
len emberek hordozvan maguk kozétt a faluban, az czifra nagy bettik
kézil sokakat ki is vagdaltak. Eszre vévén ezen konyvnek allapotjat,
midén ott ex officio visitalna, tiszt. esperest Markusfalvi Deak Péter
Uram, mint az hasznos régiségeket becsiillé tanult ember, nem csak
magihoz vette a kdnyvet, hanem a dési generalis gytilés alkalma-
tossagival, nékem 1758. esztenddben dltal is adta. Lithatjuk ezen
énekes konyvbdl, hogy a reformaczio az éneklésben is lassan lassan
ment el ; mert ennek elétte még szdz esztendével megvoltanak az
isten tiszteletben az antifondk, responsoridk és egyéb czeremdnids
szokdsok, a melyek mar most Isten kegyelmébdl elhailgattak. M. Igen-
ben 1 julii 1758. eszt. B. Péter. M. Igeni Prédikdtor.»

|





